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KASUTATUD LUHENDID JA MOISTED
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KSA Keskkonnasdbraliku puuvilja- ja marjakasvatuse toetus

KSK Keskkonnasébraliku aianduse toetus — kodgivilja-, ravimtaime- ja maitsetaimekasvatus ning

maasikakasvatus

KSM Keskkonnasdbraliku majandamise toetus
MAHE Mahepdllumajandusliku tootmise toetus
MAK Maaelu arengukava

NAT Natura 2000 toetus pdllumajandusmaale
NTA Nitraaditundlik ala

PKT Pollumajanduslik keskkonnatoetus

PLK Poollooduslik kooslus

PMK tegevusmaakond Massiivide geograafiline asukoht

PMK Pollumajandusuuringute Keskus

PRIA Pollumajanduse Registrite ja Informatsiooni Amet

SORT Kohalikku sorti taimede kasvatamise toetus (MAK 2014-2020)

TAR Tagasirajatud rohumaa

TPR Keskkonnatundlik plsirohumaa

UpT Uhtne pindalatoetus

Pollumaa Viljelusmaa ehk taotletud maakasutuses on margitud pdllukultuurid vdi mustkesa



SISSEJUHATUS

Aruanne annab Ulevaate Eesti maaelu arengukava 2014-2020 4. ja 5. prioriteediga seotud meetmete ja 3. prioriteedi
»,Loomade heaolu” meetme hindamisest, mis on teostatud P6llumajandusuuringute Keskuses.

Hindamise eesmargiks on uurida arengukava arengut seoses selle eesmarkidega, kasutades tulemus- ja vajaduse
korral mdjunaitajaid; teha ettepanekuid arengukava parandamiseks ja seeldbi tOsta toetuste rakendamise kvaliteeti.

Seire ja hindamine programmiperioodi jooksul toimub pidevalt ja pisivalt, et tagada andmete aegrea olemasolu.
Samuti ldahtuvad iga-aastased hindamistegevused konkreetsetest vajadustest ning on kokku lepitud
Maaeluministeeriumi ja P6llumajandusuuringute Keskuse vahel eelneval aastal jargnevaks aastaks.

Meetmete hindamiseks vajaliku info ja taustaandmete kogumiseks ning kvaliteetsemaks analiilsiks on labi viidud
uuringud. Vastavate uuringute detailsed aruanded on eraldi esitatud P&llumajandusuuringute Keskuse "Eesti maaelu

arengukava 2014-2020 4. ja 5. prioriteedi hindamiseks 2021. aastal labiviidud uuringute aruanne”.

Hindamise otstarbel on mitmesuguseid andmeid kogutud P&llumajanduse Registrite ja Informatsiooni Ameti toetuste
administreerimise ja kontrolli siisteemist, PGllumajandus- ja Toiduametist, Keskkonnaministeeriumi allasutustest, SA
Erametsakeskusest ning teistelt andmekogujatelt. Lisaks viidi hindamisto6ga seoses labi konsultatsioone hindamisega
seotud asutuste vahel ning erinevate spetsialistide ja ekspertidega.

Aruanne koosneb lldosast, maakasutusanaliilsist ja meetmete anallilisist ning ja 50 lisast. Aruande esimeses
peatlikis antakse lllevaade hindamise Giguslikust raamistikust, meetmete rakendumisest, hindamistegevustest ja
hindamisalasest teavitamisest. Teises peatliikis kirjeldatakse pindalatoetustega hdlmatud ala p&llumajanduslikku
maakasutust. Kolmandas peatikis keskendutakse meetmete detailsele analliisile.

Tdiendavat informatsiooni  P&llumajandusuuringute  Keskuse poolt teostatud maaelu arengukavade
hindamistegevuste kohta ning liihikokkuvotted kdikidest uuringutest on véimalik leida PMK kodulehelt.

Lihikokkuvote 4. ja 5. prioriteedi meetmete ja 3. prioriteedi loomade heaolu meetme analiiiisist

Pindalatoetuste alune pollumajanduslik maakasutus ja selle muutused aastatel 2009-2020

Maakasutuse analiiiisil on aluseks voetud PRIA andmestik pindalatoetuste taotletud pinna alusel (28.01.2022
seisuga). 2021. aastal oli UPT taotletud pind 969 494 ha, KSM 452 199 ha, MAHE 203 443 ha, NAT 20 357 ha ja PKT
pind 500 638 ha (PKT hdlmab KSM, KSK, KSA, VESI, MULD, PLK ja SORT toetusi). Kuna meetmete pinnad osaliselt
kattuvad, ei v&rdu nende kogusumma PKT pindalaga). Vérreldes 2020. aastaga suurenesid 2021. a UPT, KSM, PLK ja
MAHE pindalad, vastavalt 0,2% (2137 ha), 2,7% (11 961 ha), 5,7% (1933 ha) ja 4,6% (8901 ha). NAT pindala vdahenes
351 ha (1,7%) vdrra. Taotlejate arv vihenes v&rreldes 2020. aastaga UPT ja NAT toetuste puhul, vastavalt 101 (0,75)
ja 14 (1,1) taotleja vdrra. Taotlejate keskmine pind Eesti keskmisena suurenes UPT puhul 3% vérra 72 ha-ni ja MAHE
6,7% vdrra 114 ha-ni. KSM taotleja keskmine pind vidhenes 10% vdrra 295 ha-ni. UPT, MAHE ja KSM taotlusalune
pindala suureneb peamiselt just tinu pdllumaa pindala juurdekasvule. UPT-I suurenes p&llumaa pind 6032 ha (0,9%)
vOrra ja vahenes pisirohumaa pind 3831 ha (1,4%) vorra. KSM taotlusalusel maal suurenes nii pdllumaa kui KSM
tootjate plsirohumaa pind 2,7% vorra. MAHE pusirohumaa pindala suurenes vaga vahe (0,3% ehk 178 ha), kuid
pdllumaa pind suurenes 7,2% (8796 ha).

Pdllumaal kasvatatavate suuremate kultuurigruppide osas 2020. aastaga vdrreldes olulisi muutusi ei ole. UPT ja KSM
taotlusalusel pdllumaal on suurim pind teraviljade all, vastavalt 56% ja 59%, teisena liihiajalise rohumaa (UPT-1 23%
ja KSM 19%) ja kolmandana raps, riips, sinep, rdigas (UPT 11,6% ja KSM 13,8% ). Seejuures vérreldes 2020. aastaga
ongi pisut suurema muutuse labi teinud rapsi kultuurigrupp, suurenedes nii UPT, MAHE kui KSM pinnal ca 1-2%. MAHE
pollumaal on suurima osatdhtsusega teraviljad (44%, seejuures on teravilju allakiilvidega 5 korda rohkem kui KSM vGi
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UPT péllumaal), jargnevad liihiajalised rohumaad 38% (vdhenemine 2% vdrra) ja kaunviljad 7,6%-ga (suurenemine
0,6%). Viiksema osatidhtsusega kultuurigruppides on suurim muutus toimunud UPT ja MAHE toetuse puhul ravim- ja
maitsetaimede grupis, kus pindala vihenes vastavalt 1593 ha UPT ja 1504 ha MAHE taotlusalusel maal. Seevastu
suurenes MAHE p6llumaal s66ti jdetud maa pindala 5,8 korda ja moodustab 0,4% pollumaast. Mustkesa pindala KSM
pdllumaal vihenes, kuid UPT ja MAHE puhul suurenes. MAHE mustkesa pindala suurenes 634 ha vdrra ning
moodustab 0,6% pollumaast. Liblikdieliste kultuuride osas on muutus toimunud MAHE maal. Nimelt suurenes
liblikdieliste kultuuride pindala 6523 ha vérra ja seda peamiselt tdnu heintaimedele ja allakilvidele.

NTA-I toimus vdrreldes 2020. aastaga taotlusaluse pindala vihenemine UPT pinnal 1002 ha (1%), PLK 8 ha (2%) ja
NAT 44 ha (11%) vorra ning suurenemine KSM 2162 ha (2%) ja MAHE 487 ha (4%) vorra. Vorreldes Ule-eestilist
taotlusalust pinda NTA-l asuva taotlusaluse pinnaga, asub 21% KSM, 14% UPT, 8% MULD, 7% MAHE ja 4% SORT
taotlusalusest pinnast NTA-I. NTA-l on MAHE pd&llumaade pindala suurenenud 599 ha vérra 10 311 ha-ni ning KSM
pdllumaade pindala 2162 ha vdrra 95 849 ha-ni. Piisirohumaade pindala vidhenes nii UPT kui MAHE taotlusalusel maal.
NTA pollumaa kultuurigruppide struktuur on sarnane (le-eestilisele ning vaga suuri muutusi vérdluses eelmise
aastaga ei ole. NTA MAHE pinnal vahenes teravilja allakiilvidega pindala, ent suurenes puhas teravilja kasvupind ning
kokkuvottes suurenes teraviljade osatahtsus pdllumaast 1% vorra.

UPT ja KSM taotlusalusest pinnast asub 62% maadest kuivendatud aladel, MAHE puhul 65%, NAT 50% ja PLK 9%.
Maakasutus erineb sdltuvalt kuivendamisest ainult MAHE taotlusalusel maal. MAHE kuivendatud aladel
domineerivad pdllumaad (42%), aga kuivendamata maadel plsirohumaad (42%). Liihiajalisi rohumaid on kuivendatud
maadel rohkem kui kuivendamata maadel ning suurim osatdhtsus taotlusalusest maast on MAHE pinnal, vastavalt
27% (KSM 20%, UPT 18%).

Talvisel taimkattel on nii vee- kui mullakaitseline eesméark vdhendada taimetoiteelementide leostumisriski ja
mullaerosiooni pdllumaal. Taotlusalusel maal on talvise taimkatte all 46% (323 496 ha) UPT, 55% (248 910 ha) KSM ja
53% (69 181 ha) MAHE pinnast. Talvise taimkatte pindala ja taotlejate arv tousid kdikides toetusgruppides.

Meede M10.1.1 - keskkonnasobraliku majandamise toetus

KSM toetust maadrati 2021. aastal 1372 tootjale pinnaga 450 897 ha. Vorreldes 2020. aastaga suurenes KSM
toetusalune pind 15 092 ha vdrra (3,4%) ja toetust saanud tootjate arv 38 tootja vorra (3,0%). Toetusalune pind
moodustas 95% eesmargiks prognoositud 475 000 hektarist. Eestis tervikuna moodustas KSM kaetus 65%
taotlusalusest UPT pdllumaast ehk siis potentsiaalsest pinnast.

NTA piirkonnas oli KSM osakaal UPT taotlusalusest pinnast (ilma piisirohumaata) veelgi suurem. KSM toetusalune
pind kattis sellest 81%.

KSM toetuse taotlejate kiilvipinna struktuuris eelistatakse teravilja, mille osatahtsus koos allakilvidega ulatub 2021.
aastal 58%, mida on md&nevdrra vihem kui UPT tootjatel (61%). Kdikide liblikSieliste kultuuride summaarne
osatadhtsus kilvikorras on KSM tootjatel jadnud samale tasemele referentsperioodiga vorreldes, muutunud on ainult
kaunviljade ja teiste liblikdieliste omavaheline suhe, samas kui UPT taotlenud tootjatel oli pdllukiilvikorras
liblikdieliste (kaunvili ja muud liblikdielised) osakaal vaiksem. Olikultuuride kasvatamisel oli olukord vastupidine. KSM
tootjatel oli nende kultuuride osakaal kogu kiilvipinnast 14% ja UPT tootjatel 9%. Suurim erinevus on mustkesa
viljelemisel — UPT tootjatel ulatub see 2,7%-ni KSM tootjate 0,2% vastu.

Teraviljade jargnevuse katkestamiseks kiilvikorras on jarjest enam hakatud kasutama maisi ja tatart. Nimetatud
kultuure viljeldi toetustiiibiti erinevalt: UPT ja KSM tootjad eelistasid maisi, MAHE tootjad tatart. 2021. aastal on
maisi kilvipind jadnud KSM tootjatel samasse suurusjarku vérreldes méddunud aastaga ulatudes 11 175 hektarini.

Kllvipinna struktuuri muutusi peegeldab paremini pikemate ajavahemike vordlus, mis hélmab tervet kilvikorda voi
isegi pikemat ajavahemikku. Kui vrrelda perioode 2009-2013 ja 2014-2021, siis selgub, et teraviljade kilvipind on



kdesolevaks toetusperioodiks kasvanud ulatudes 250 204 ha-ni. Samuti on margata allakiilvidega teraviljade osa
vahenemist, mis ilmselt on tingitud taliteraviljade kiilvipinna suurenemisest.

Liblikdieliste ja liblikdieliste ning kdrreliste segu kasvatamise 15% kohustust tdideti Eesti keskmisena kahekordselt.
Liblikdieliste ja liblikdieliste/korreliste segu all olev kogupind oli 2021. aastal 131 646 hektarit.

Talvise taimkatte baasndue Louna-Eesti valdades, kus talvise taimkatte osakaal valla kogu pdllumajandusmaast peab
olema vahemalt 30%, taideti nii valdade kui kdikide taotlejate tasemel. Kéikides maakondades oli taidetud ka KSM
pohitegevuse ndue talvise taimkatte osas. 2021. aasta KSM kohustusperioodil ulatus talvise taimkatte kogupind 248
910 hektarini. Vorreldes 2020. aastaga suurenes talvise taimkatte pindala KSM taotlejatel 28 366 hektari e 3,5% vorra.

2021. aastal maarati veekaitse lisategevuse toetust 610 tootjale, mis moodustab 44% kdigist KSM tootjatest. Nende
kasutuses olev taotlusalune pind suurenes 9 397 ha vorra vorreldes 2020. aastaga. Seda lisategevuse toetust
maaratud tootjatel oli kasutada 224 839 ha p&llumajandusmaad, millest siis vdahemalt pool e tile 112 420 ha jai talvise
taimkatte alla.

Lisategevuse toetust mesilaste korjealade rajamise eest maarati 2021. aastal 30 tootjale. Korjealade pindala suurenes
vorreldes 2020. aastaga oluliselt — 162 ha voérra ja moodustas 482 ha. Nendest, kellele toetus maarati oli vaid 8
mesinikku 158 mesilasperega. Ulejddnud 22 toetusesaajat olid siis korjetaimede kasvatajad, kelle p&ldudele oli
kasutada antud 881 mesilasperet.

2020. aastal oli KSM ettevdtetes lammastiku bilanss kdrgem (37,5 kg/ha) kui UPT ettevdtetes (7,4 kg/ha), kuid seda
vOib siiski pidada keskkonda vdahe ohustavaks.

Seireperioodil 2007-2020 pestitsiidide kasutuskoormus suurenes ja sellega seoses pusib oht, et pinna- ja pohjavee
saastumine vdib suureneda, mullakeskkond halveneda ja elurikkus vaheneda.

Meede M10.1.2 - piirkondlik veekaitse toetus

Piirkondlik veekaitsetoetus kaivitus 2018.aastal. 2021. aastal toetati meetme tegevust, kus maa hoitakse osaliselt
talvise taimkatte all vdhemalt viie jarjestikusel kalendriaastal 1755 hektaril. Teist meetme tegevust, kus maa hoitakse
rohumaa all vdhemalt viie jarjestikusel kalendriaastal toetati 552 hektaril.

Meetme tegevusi taotleti tagasihoidlikult vaatamata sellele, et NTA-I oli 38 KSM tootjat, kellel talvise taimkatte
osakaal ulatus lle 60% taotlusalusest pinnast ja kes ei taotlenud toetust KSM talvise taimkatte lisategevuse ega ka
VESIR eest.

Toetuse taotlemata jatmise p&hjuseks vdib olla nii teadmatus uuest toetusliigist kui madal toetuse maar - 7€/ha
talvise taimkatte eest. Vaatamata sellele, et VESIR toetuse puhul pdllumaal peale 5-aastast rohumaa viljelemist
maakasutus ei muutu, siis nii pikaks ajaks pollumaad rohumaa alla kinni panna vaga suures ulatuse ei soostuta.

Siiski suurenesid piirkondliku veekaitsetoetuse mdlemad tegevused 2021. aastal oluliselt. VESIT maaratud pind
suurenes 70% ja VESIR pind 72% vdrra vorreldes eelmise aastaga. Selle pdhjuseks vdib lugeda asjaolu, et toetust sai
kisida vaid iheks aastaks.

Potentsiaalset pinda jatkub NTA-I nii talvise taimkatte kui ka rohumaa pinna suurendamiseks.
Meede M10.1.3 — piirkondlik mullakaitse toetus

MULD toetust madrati 2021. a 227 tootjale 11 863 ha eest, mis moodustas 32% toetusesaajate sihtarvust (700
toetusesaajat) ja 59% pinna sihtalast (20 000 ha). Vérreldes eelmise taotlemise aastaga 2020 suurenes toetusalune
pind 2,9% ja tootjate arv 0,44%. Vahemikus 2015-2018 MULD toetusalune pind suurenes ja taotlejate arv kasvas voi
plsis stabiilsena enamuses maakondadest. Aastal 2021 toetusalune pind vahenes kokku viies maakonnas vérreldes
2020. a, seda markimisvadrsemalt Tartu 44% ja Valga 22% maakonnas. Samas on mitmes maakonnas perioodil 2015-



2021 toetusalune pind kordades kasvanud — Ladne-Viru maakonnas 2,2 korda ja P6lva maakonnas 2,8 korda. MULD
toetust eelistatakse taotleda pulsiva taimkattega aladele — aastal 2021 pisirohumaadele 85%, vahem
tagasirajatavatele rohumaadele 4,4% ja lihiajalistele rohumaadele 9,9%. MULD toetusdiguslikust pinnast (20 609 ha)
moodustas 2021. a taotletud pind 58% (11 961 ha). Erodeeritud muldadele on taotlemise osatahtsus olnud madal
kogu perioodi 2015-2021 valtel. MULD toetust taotleti erodeeritud muldadele 31 ha-le, mis moodustas 0,26% ning
turvasmuldele 11 930 ha-le, mis moodustades 99,74% kogu taotletud maast (11 961 ha). Turvas- ja erodeeritud muldi,
mis moodustasid vahemalt 90% pd&llumassiivi pinnast, leidus 2021. a 49 149 ha-l. KSM tootjate maafondi jai sellest
pinnast 42% (20 609 ha), MAHE taotletud maale 27% (13 240 ha) ja UPT taotletud maale 31% (15 216 ha).

Meede M10.1.4 - keskkonnasobraliku aianduse toetus

KeskkonnasGbraliku aianduse toetuse raames saab alates 2015. aastast taotleda keskkonnasdbraliku puuvilja- ja
marjakasvatuse eritoetust (KSA) ja keskkonnasobraliku koogivilja-, ravimtaime- ja maitsetaimekasvatuse ning
maasikakasvatuse lisatoetust (KSK). Keskkonnasdébraliku aianduse toetuse (ldeesmargiks on soodustada
keskkonnasobralikumate praktikate rakendamist aianduskultuuride kasvatamisel, vahendada pestitsiidide
kasutamist, tagada tarbijatele tervislikum toit, vihendada toitainete leostumist mullast ning aidata kaasa bioloogilise
mitmekesisuse sdilimisele.

MAK 2014-2020 programmidokumendis on kogu keskkonnas&braliku aianduse toetusaluse pinna sihttasemeks
seatud 1700 ha. 2021. aastal oli keskkonnasdbraliku aianduse toetusalune pind kokku 1113,61 ha, sihttasemest
taideti 66%, toetust maarati kokku 80 tootjale.

Keskkonnasdbraliku puuvilja- ja marjakasvatuse toetust maarati 2021. aastal (iheksas maakonnas 113,33 ha eest 22.
tootjale. KSA toetust taotleti 10. erineva viljapuu- ja marjakultuuri kasvatamise eest, millest must sdstar moodustas
38% (42,73 ha), dunapuud 26% (29,63 ha), vaarikad 10% (10,99 ha), teiste kultuuride osakaal oli vaiksem.

2021. aastal deklareeriti viljapuu- ja marjaaedade kogupindalaks Eestis 3198,81 ha, millest KSA puuvilja- ja
marjakasvatuse toetust taotleti 4%-le (113,54 ha) kogupinnast. Kokku kasvatati Eestis 21 erinevat viljapuu ja
marjakultuuri, millest astelpaju moodustas 42% (1331,68 ha), dunapuud 23% (736,24 ha) ja must sdstar 13% (409,21
ha), tlejadanud 16. kultuuri osakaal kokku oli 22%.

Keskkonnasdbraliku kédgivilja-, ravimtaime- ja maitsetaimekasvatuse toetust maarati 2021. aastal kaheteistkiimnes
maakonnas 753,47 ha eest 43 tootjale. KSK toetust taotleti 20 kultuuri kasvatamise eest, millest porgand moodustas
36% (277,17 ha), soogi- ehk punapeet 18% (138,50 ha), valge peakapsas 15% (116,31 ha), llejadnud kultuuride
taotlusalune pind kokku moodustas 30% KSK kddgivilja-, ravimtaime- ja maitsetaimekasvatuse kogu taotlusalusest
pinnast.

Ravim- ja maitsetaimede nimekirjas olevast 54-st kultuurist taotleti 2021. aastal toetust aedkoriandri, hariliku saialille,
aedtilli, aedpeterselli, moldaavia tondipea, mets-kassinaerise, teekummeli ja aed-apteegitill kasvatamise eest kokku
82,38 hektarile, mis moodustas 11% kogu KSK koogivilja-, ravim- ja maitsetaimede taotlusalusest pindalast.
Esmakordselt taotleti toetust moldaavia tondipea ja teekummeli kasvatamise eest.

2021. aastal deklareeriti koogivilja-, ravimtaime- ja maitsetaimede kogupindalaks Eestis 2760,66 ha, millest KSK
kdogivilja-, ravimtaime- ja maitsetaimede kasvatamise toetust taotleti 28%-le (761,20 ha) kogupinnast. Kokku
kasvatati Eestis 66. erinevat koogivilja-, ravim- ja maitsetaime.

Keskkonnasobralikku maasikakasvatuse toetust maarati 2021. aastal kaheksas maakonnas 246,81 hektari eest 28
tootjale.

2021. aastal deklareeriti maasikate kogupindalaks Eestis 705,43 ha, millest KSK maasikakasvatuse toetust taotleti
35%-le (249,34 ha) kogu deklareeritud maasikate kogupinnast.



Meede M10.1.5 - kohalikku sorti taimede kasvatamise toetus

Kohalikku sorti taimede nimekirjas on 5 pdllukultuuri ning 43 puuvilja- ja 12 marjakultuuri. Kohalikku sorti taimede
kasvatamise toetust saab MAK 2014-2020 perioodil taotleda olenevalt kultuurist kas pinna- v&i taimepdhiselt.
Kohalikku sorti taimede kasvatamise meetme kogu perioodi eelarve on planeeritud 5,7 miljonit eurot ja sihttaseme
pindala 1700 hektarit.

2021. aastal taotles SORT toetust kokku 54 taotlejat, viljapuude ja marjapG0saste kasvatamise eest 27 taotlejat (6663
istikule) ning p&llukultuuride kasvatamise eest samuti 27 taotlejat (383 ha). Viljapuude ja marjapG0saste kasvatamise
eest madrati SORT toetust 27 tootjale (47 888 eurot) ja pollukultuuride kasvatamise eest 23 tootjale 364 hektari eest
(22 919 eurot).

Suurima SORT pinnaga oli 2021. aastal talirukis ,Sangaste” (14 toetuse saajat, 161 ha), jargnesid valge ristik , J6geva
4" (10 toetuse saajat, 133 ha), pblduba ,Jogeva“ (2 toetuse saajat, 70 ha) ja kartul ,,Ando” (1 toetuse saaja, 1 ha).
Suurimad SORT méaaratud pollukultuuride pinnaga maakonnad olid Harjumaa (84 ha) J6gevamaa (60 ha) ja VGrumaa
(42 ha).

Vorreldes 2020. aastaga suurenes 2021. aastal summaarselt SORT taotletud viljapuude ja marjapddsaste arv 1770
taime voOrra (marjapGGsaste arv suurenes 1452 ning viljapuude arv 318 taime vorra). Margatavalt suurenes
taotlusaluste musta sdstra taimede arv (1221 taime vorra), 23 taotleja lisandumisega. Taotlusaluseid Gunapuid tuli
juurde 285, pirnipuu taimede arv viahenes 2 taime vorra. Puuvilja- ja marjakultuuride 16ikes taotleti enim toetust
mustadele sOstardele (3999 taime, 60% taotletud taimede koguarvust) ja dunapuudele (1452 taime, 22% taotletud
taimede koguarvust). Ploomipuudele taotletud taimede arv (679) moodustas 10% taotletud taimede koguarvust.

Meede M10.1.6 - ohustatud tougu looma pidamise toetus

2021. aastal maarati OTL toetust 661 loomapidajale 24 761 looma eest summas 1 042 725 eurot. Toetust maarati
1030 eesti maatdugu veise, 267 eesti raskeveohobuse, 1726 eesti tdugu hobuse, 383 tori tdugu hobuse ja 688 kihnu
maalamba eest (kokku 4094 karjatatava looma eest). Eesti vuttide pidamise eest sai toetust 9 linnukasvatajat 20 667
vutile.

Maatdugu veiseid oli kdige rohkem Saaremaal (266 looma). Maakarja eest méaarati lisatoetust 430 joudluskontrollis
osaleva ja 368 eelmisel aastal elusjarglase andud lehma kohta. Toetati 30 tduraamatusse kantud pulli. Toetatud
ohustatud tougu hobuseid oli kGige rohkem Laadne-Eesti saartel: Saaremaal 390, Hiiumaal 257 ning Muhumaal 189.
2021. aastal taotleti 40 lambakasvataja poolt toetust 688 kihnu maalambale ning kdikidele loomadele maarati ka
toetus. Ule saja toetusaluse lamba oli Saaremaa vallas (112 looma). Eesti vuti kasvatajaid, kes toetust taotlesid ja said,
oli Uiheksa. Toetust taotleti 20 667 linnule ning toetus madrati koigile taotletud lindudele. 66% (13 635 lindu)
toetusalustest vuttidest asuvad Tartumaal.

Meede M10.1.7 — poolloodusliku koosluse hooldamise toetus

2021. a maarati PLK toetust 35 247 hektarile ja 841 taotlejale. PLK toetusalune pind on aastate 2007—-2021 jooksul
pidevalt kasvanud — seega on tdidetud PLK toetuse eesmark suurendada hooldatavate alade pindala. Samas jai 2020.
aastal vorreldes 2019. aastaga PLK toetuse alt valja ~1000 ha ning 2021. aastal vérreldes 2020. aastaga ~600 ha varem
hooldatud PLK-sid. 2019. a I16ppesid paljudel PLK tootjatel 5-aastased PLK kohustused ning erinevatel pdhjustel ei
olnud hooldajatel huvi PLK toetusega jatkata.

2016.-2021. a jooksul kasvas ka PLK toetuse liigikaitseliselt oluliste rannaalade lisategevuse taotletud pind ja
taotlejate arv: vastavalt 979 hektarilt 2144 hektarini ning 24 taotlejalt 43 taotlejani. Keskkonnaregistris on
liigikaitseliselt oluliste rannaaladena margitud 7625 ha, millest oli taotletud 2021. aastal PLK hooldamise toetust 5675
hektarile ehk 74%-le, lisategevust aga 2144 hektarile ehk 28%-le.



2021. a moodustas PLK toetusalune pind 88% MAK 2014—-2020 raames seatud sihttasemest (40 000 ha) — saavutuse
tase on aasta-aastalt kiill suurenenud, kuid sihttasemest jdi puudu veel ~4700 ha. Eesmargi saavutamine séltub
otseselt ka PLK-de taastamisest, sest PLK toetust saab taotleda vaid keskkonnaregistrisse kantud hoolduskdlblikele
PLK-dele. Lisaks ei taotleta kdigile hoolduskdlblikele PLK-le PLK toetust — tootjal on PLK alade osas valida PLK toetuse
vOi teiste MAK pindalatoetuste vahel, sest PLK toetusega samale maale teisi MAK pindalatoetusi taotleda ei saa.
Liigirikaste alade valede meetoditega voi valel ajal hooldamine vdib viia liigirikkuse vahenemisele. Seet6ttu on
soovitav innustada PLK hooldajaid taotlema PLK toetust ning ka muudel PLK hooldatavatel aladel jargima PLK
toetusega seatud ndudeid, milleks on vajalik teadlikkuse tdstmine.

Enim PLK toetuse saajaid kuulus 2021. a PLK toetusaluse pinna jargi suurusgruppidesse 10-49,9 ha ning 3-9,9 ha -
vastavalt 31% ja 28%. PLK toetuse saajatest kuulusid 11% suurusgruppidesse vahemalt 100 ha, kes majandasid 61%
kogu PLK toetusalusest pinnast.

2015.-2021. a taotleti enim PLK toetust muu niidu karjatamisele, seejarel muu niidu niitmisele ja kadakatega niidu
karjatamisele. PLK toetuse liheks eesmargiks on suurendada pdllumajandusloomade abil hooldatavate PLK-de
osakaalu. Perioodil 2015-2020 suurenes PLK toetuse taotletud pinnast karjatamise teel hooldatav ala 72% It 78% ni,
2021. a aga langes 1% vdrra (pind ise siiski kasvas).

Elupaigatilbiti olid |abi aastate 2015-2021 suurimate KeA-s PLK toetuse taotlemiseks kooskd&lastatud pindadega
ranna- ja lamminiidud ning loopealsed, vdikseimate pindadega aga kuivad ndmmed ja kadastikud.

PLK toetuse taotletud pind moodustas 2021. a keskkonnaregistri PLK-dest 45%. Lahtuvalt elupaigatiilibist oli
keskkonnaregistri PLK-dest suurimale osale PLK toetust taotletud rannaniitudele, loopealsetele ja kuivadele niitudele
lubjarikkal mullal (vastavalt 54, 52 ja 52%) ning k&ige vahem kuivadele nommedele ja kadastikele (vastavalt 11 ja
13%). Hoolduses olevate PLK-de osakaal sdltub palju ka alade hoolduskdlblikkusest, sest PLK toetust saab vaid
hoolduskdlblikele PLK-le — 2020. a martsi seisuga olid keskkonnaregistri PLK-st hoolduskdlblikud ligi pooled.
Parandniitude tegevuskava 2021-2027 seab eesmargiks taastada aastaks 2027 tdiendavalt 12 230 ha PLK-d (vorreldes
aastaga 2020), mis vGimaldaks saavutada eesmargi, et 2027. aastal oleks hoolduses 50 000 ha parandniite.

2021. a taotleti samale maale nii PLK kui ka UPT toetust 22 999 hektarile (65% kogu PLK taotletud pinnast). Kogu
keskkonnaregistri PLK-st (78 262 ha) taotleti UPT-d 26 669 hektarile ehk 34%-le, millest 3538 hektarile ei olnud PLK
toetust taotletud. Lisaks taotleti keskkonnaregistri PLK-le 1307 ha MAHE ja 2350 ha NAT toetust. UPT ning MAK PLK,
MAHE ja NAT toetust taotleti 2021. a keskkonnaregistri PLK-st ~39 100 hektarile (50%).

PLK toetuse liheks eesmargiks on parandada PLK-ga seotud liikide seisundit ning suurendada elurikkust ja maastikulist
mitmekesisust. Selle eesmargi hindamiseks PMK eraldi andmeid ei kogu. KAUR-i anallitsides PLK toetuse efektiivsuse
hindamiseks riiklike keskkonnaseire andmete pdhjal on leitud PLK toetuse oluline positiivne mdju taimedele,
lindudele ja péaevaliblikatele. Riikliku seire tulemused naitavad seega, et kui kooslused on majandatud (PLK
toetusega), siis on ka liikide seisund parem, kui majandamine puudub voi ei ole piisavas ulatuses, siis kannatavad selle
all ka liigid ja koosluste Uldine seisund. Samas on riiklikus seires enamasti PLK toetusega seirealade osakaal vdike —
kuna PLK toetus panustab kiillaltki suurel maaral PLK alade hooldamisse, peaks tulevikus suurendama PLK toetusega
alade osa riiklikus seires. Seda teemat on kasitletud ka parandniitude 2021-2027 tegevuskavas.

Meede M11 — mahepdllumajandus

MAHE toetusealune kogupind oli 2021. aastal 190 561 ha (2020. aastal 177 229 hektarit). See moodustas 94% MAHE
2014+ taotlusalusest pinnast ja 79% mahepdllumajanduse registris olevast mahepinnast. Sellest MAHE
Uleminekutoetust maarati 2170 ha ja mahepdllumajandusega jatkamise toetust 188 391 ha (142% MAK
sihttasemest). 2015.-2020. a jooksul on mahepdllumajandusele tileminekutoetust (1.-3. a) maaratud kokku 44 617
ha. MAHE toetuse saajaid oli 2021. a 1793 (88% mahepdllumajanduse registris olevatest mahetootjatest). Sellest
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MAHE (ileminekutoetuse saajaid oli 44 ja mahepdllumajandusega jatkamise toetuse saajaid 1749. MAHE toetuse pind
suurenes 2020. a vorreldes 7,5% (13 332 ha) ja toetuse saajate arv 1,4% (24 vorra). MAHE toetusalune keskmine pind
toetuse saaja kohta oli 106 ha. Ida-Viru maakonnas oli suurim keskmine MAHE pind toetuse saaja kohta — 169 ha ja
P&lva maakonnas vdikseim — 56 ha.

Kbige rohkem MAHE toetuse saajaid oli VOru maakonnas (240 e 13% MAHE toetuse saajatest). KGige vdhem maarati
seda toetust Ida-Viru maakonnas (42). Suurim MAHE toetuse pind olid Tartu maakonnas (26 604 ha e 14% MAHE
kogupinnast). Kdige vahem oli seda pinda PSlva maakonnas (4159 ha).

Nitraaditundlikul alal (Lddne-Viru, JGgeva ja Jarva maakonnas) paiknevatele massiividele sai 30% suuremat MAHE
toetust 132 tootjat kokku 12 523 ha.

Eesti MAHE toetusaluse pinna koguosakaal UPT toetusalusest kogupinnast oli 2021. a 19,8%. Suurim oli see Hiiu
maakonnas (60%) ja vadikseim Pdlva maakonna (9,4%).

Mahepdllumajanduslikult toodetud sertifitseeritud teraviljaseemnega kiilvatud MAHE toetuse lisamaksega kiilvipind
oli MAHE tootjatel 2021. a kokku 5307 ha (166 toetuse saajat). Sertifitseeritud MAHE seemnega kartuli kilvipinda
2021. a polnud. Kogu taotlusaluse teravilja kiilvipinna suhtes oli sertifitseeritud MAHE seemnega pinda 9,8%.

Suur pUsi- ja ltuhiajaliste rohumaade pind MAHE pinnal vGimaldab Eesti mahepdldudel tervikuna sailitada ja tOsta
mulla orgaanilise aine sisaldust, parandada mullastruktuuri ja takistada toiteelementide leostumist. Samas on MAHE
rohumaade (pusi- ja lUhiajalised rohumaad) kogupind aastate jooksul siiski markimisvaarselt vahenenud (2009.-2013.
a 74%-It 61%-ni 2021. a) ning tera- ja kiukultuuride osakaal tdusnud (2009.-2013. a 22%-It 37%-ni).

MAHE plisirohumaade osakaal on kogu taotlusalusel MAHE pinnal vahenenud 2009.-2013. a 48%-It 35%-ni 2021. a.
Maakondade |6ikes on MAHE toetusaluse plisirohumaa osakaal aga vaga erinev. Kui Saare maakonnas oli MAHE
plsirohumaade osakaal 71% ja Hiiu maakonnas 63%, siis Tartu maakonnas vaid 14%. Anallusi tulemused néitavad,
et plsirohumaid haritakse markimisvaarses ulatuses ka Ules ja asendatakse teiste kultuuridega. 2016. a oli Glesharitud
MAHE pusirohumaade pinnaks 4025 ha, 2017. a 6874 ha, 2018. a 4234 ha, 2019. a 4546 ha, 2020. a 5891 ha ja 2021.
a 4799 ha. Pohiliselt kasvatati tlesharitud pisirohumaal tera-, 6li- ja kiukultuure (2021. a 84%).

Luhiajalised rohumaad moodustasid MAHE taotlejate pdllumaast 2021. a keskmiselt 40%, (2009.-2013. keskmisena
51%), tera- jm kultuurid (kaasaarvatud allakiilvidega) 60% (2009.-2013. keskmisena 49%). LiblikGieliste (heintaimed,
nende allakiilvid, kaunviljad) osakaal oli MAHE taotlejate kohustusalusel pdllumaal 2021. a 58%. 2009.-2013. a oli
nende osakaal MAHE taotlejatel 53%. Pdllumaa liblikGielistest on MAHE kaunviljade osakaal aastate jooksul oluliselt
suurenenud. 2021. a oli neid pdllumaal 12%. 2009-2013 keskmisena oli nende osakaal pdllumaal liblikdielistest vaid
3,5%.

Mustkesa osakaal oli 2009.-2013. a keskmisena MAHE tootjate pdllumaal suhteliselt suur - 6,3%. 2015. a alates, kui
mustkesale enam MAHE toetust ei maarata, on selle osakaal p&llumaal jadnud véikeseks (2021. a 0,6%, 842 ha). Ldane
maakonna kahe ettevotte suure mustkesa pinna tottu oli mustkesa osakaal selles maakonnas aga méarkimisvaarne —
5,1%. Hiiu ja Valga maakonnas mustkesa 2021. a polnudki.

Talvise taimkatte all oli 2021./2022. a talveperioodil keskmiselt ligikaudu 53% p&llumaast.

Ravim- ja maitsetaimede MAHE taotlusalune pind vdahenes 2575 ha-It 980 ha-ni 2021. a. Enim taotleti toetust sarepta
kapsasrohu (254 ha, 26% pinnast), musta kapsasrohu (243 ha, 25%), aedkoriandri (164 ha, 17%) ja hariliku
maarjaohaka (124 ha, 13%) pinnale. Kuigi ravim- ja maitsetaimede MAHE toetusalust kasvupinda piirati 2019. ja 2020.
a 15 haja 2021. a 4 ha taotleja kohta seoses varasemate aastate laialdase toetuse mittesihtotstarbelise kasutamise
tottu, taotleti eeltoodud kultuuridele 2021. a MAHE toetust endiselt p&hiliselt suhteliselt suurtele pindadele (3-5 ha).
Kehtestatud toetuspinna piirang ettevdtte kohta pole suure toetusmaara juures (600 €/ha) ilmselt siiski tdhusaks
lahenduseks toetuse mittesihtotstarbelise kasutamise vahendamiseks.
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MAHE toetusaluse pinna lisamaksesse panustavate mahepdéllumajanduslikult peetavate loomade koguarv oli 2021. a
enamusel loomaliikidel oluliselt suurem kui 2009.-2013. a keskmiselt, kuigi suurel osal liikidest on toetusega seotud
loomade arv viimastel aastatel vahenenud. MAHE veiseid oli kokku 47 764. KGige rohkem oli neid Parnu (8083 e 17%)
ja Saare maakonnas (6183) ning k&ige vahem Pdlva maakonnas (1027). MAHE lipsilehmi oli veiste hulgas 2084.
Lipsilehmade arv on 2011. a alates oluliselt langenud. Enim oli neid Parnu (385 e 18%) ja Saare maakonnas (354).
Vahemalt Ghe aasta vanuseid MAHE lambaid oli 24 894. Saare maakonnas oli neid kdige rohkem (5067 e 20%) ja koige
vdahem Ida-Viru maakonnas (154). MAHE kitsi oli 1056. Kéige rohkem oli MAHE kitsi (k&ik Ghel tootjal) Ida-Viru
maakonnas (39% koigist MAHE kitsedest). MAHE karjatatavaid loomi (veised, lambad, kitsed) kokku oli kdige rohkem
sarnaselt varasemale perioodile Saare maakonnas (11 645 e 15%). Kdige vahem oli karjatatavaid loomi kokku JGgeva
(1705) maakonnas. MAHE kodulinde (kokku 26 821) oli kdige rohkem Laane-Viru (9069 e 34%) ja Valga maakonnas
(6168 e 23%). Kodulindudest moodustasid munakanad (75%) ja broilerid (25%). MAHE mesilasperesid oli kokku 2250.
PShiline osa neist oli Lédne-Viru (709 e 32%) ja Saare (364 e 16%) maakonnas.

Meede M12. Natura 2000 toetus pollumajandusmaale

2021. a oli Natura 2000 toetus pollumajandusmaale (edaspidi NAT) toetuse saajate arv 1259 ja toetusalune pind 20
013 ha, moodustades MAK 2014-2020 seatud sihttasemest (23 440 ha) 85%.

MAK keskkonnatoetustest on NAT taotlusalusele maale lisaks taotletud Iabi aastate enim MAHE ja KSM toetust. 2021.
a taotleti NAT taotletud pinnale (20 357 ha) MAHE toetust 6614 ha ning KSM toetust 3665 ha. Teisi toetusi taotleti
koiki vaga vahe.

NAT toetusdiguslik pind oli 2021. a 49 765 ha, millest 26 907 ha oli KeA-s kooskdlastatud PLK toetuse taotlemiseks —
seega jai NAT toetuse taotlemiseks vabaks veel 22 859 ha. NAT 2021. a taotletud pind moodustas sellest 89%. NAT
taotletud pinna osakaal NAT toetusdiguslikust (ilma KeA-s koosk&lastatud PLK pindadeta) oli kbrgeim Saare (lausa
231%), Ladne-Viru, Voru ja Lddne maakondades (vahemikus 91-95%), madalaim aga Ida-Viru, Viljandi ja JOogeva
maakondades — vastavalt 25%, 26% ja 27%.

NAT taotletud pinnale on ldbi aastate olnud iseloomulik plsirohumaade suur osakaal: perioodil 2007-2021 olenevalt
aastast 60-66% (2021. a 62%). Keskkonnatundliku pisirohumaa (TPR) pind NAT taotletud pdldudel oli 2021. a 202
ha, millest valdav osa (60%) asus Tartu maakonnas. P&llukultuuride osakaal jai samal perioodil vahemikku 32-40%,
olles 2021. a 37%. P&llukultuurigruppidest on NAT taotletud maal labi aastate olnud suurima osakaaluga teravili
(2021. a 45%); jargnevad liblikdielised, sh kaunviljad (32%) ning liihiajalised rohumaad (8%). Maade kasutusest
valjajatmine mdjutaks aja jooksul tdendoliselt koosluse liigilist koosseisu, mida vdib pdllumajandusmaale omase
elurikkuse sailimise seisukohast negatiivseks lugeda. EELIS andmebaasis oli 2021. a NAT taotletud pd&ldudel
registreeritud kokku 917 kaitsealuste loomaliikide elupaika, 467 taimeliikide ning 5 seene- ja samblikuliikide
kasvukohta.

2021. a PRIA kohapealses kontrollis tuvastati neljal NAT toetuse taotlejal looduskaitseseadusi rikkumisi ning nad jaeti
toetusest ilma.

2021. aastal PMK korraldatud pollumajandustootjate keskkonnateadlikkuse e-kisitlus hélmas ka NAT meedet
puudutavaid kisimusi ning vastajate seas oli 311 NAT toetuse taotlejat. NAT teemalised kiisimused hdlmasid
peamiselt taotlejate teadlikkust oma pd&llumajandusmaal paiknevatest loodusvaartustest ja hinnanguid seoses
Natura 2000 aladel kehtivate looduskaitseliste piirangutega ning NAT toetuse piisavusega piirangutest tulenevate
kitsenduste ja nduete taditmiseks tehtud kulutuste ja saamata jaanud tulu kompenseerimisel. Kisiti ka Natura 2000
aladel paiknevate rohumaade kasutus- ja hooldusviiside kohta.
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Meede M12.2 - Natura 2000 toetus erametsamaale

2020. a oli NAM toetuse saajaid kokku 4823. Suurim toetuse saajate arv toetuse saaja tegevusmaakonna jargi oli
Harju, Saare ja Voru maakonnas, madalaim (alla 100) Ida-Viru ja J6geva maakonnas. 2020. a oli NAM toetusalune pind
kokku 65 873 ha. Keskmine NAM pind toetuse saaja kohta perioodil 2014-2020 on 12,7 ha ning 2020. aastal 13,7 ha.
Keskmine pind toetuse saaja kohta on perioodi jooksul olnud pigem tdusva trendiga, ehkki 5 maakonnas 2020. a
vorreldes 2019. aastaga toetuse pind toetuse saaja kohta oli sama vGi pisut langes. Ka NAM toetusdiguslik metsamaa
on pidevalt kasvanud, ulatudes 2021. aastal 89 742 hektarini. Toetusaluse pinna osakaal toetusdiguslikust metsamaa
pinnast moodustas 2020. a 74%.

Toetuse saajate profiilis juriidilise vormi jargi vaadelduna majandavad FIE-d ja flusilised isikud 67% kogu NAM
toetusalusest pinnast ning moodustavad 92% koikidest taotlejatest.

Liigikaitse analliUsil leiti, et NAM toetusalustel metsamaadel oli 2020. a kdige rangema kaitse all olevate ehk |
kaitsekategooria loomaliikide elupaiku 700 (18 erinevat liiki), taimeliikide kasvukohti 30 (11 erinevat liiki) ning seene-
ja samblikuliikide kasvukohti 15 (3 erinevat liiki). Vorreldes varasema aastaga on elu- ja kasvukohtade arv kasvanud
599 koha vorra.

Kdimasolevate projektide raames panustatakse erametsanduse arengusse, nt projekti "Loodusrikas Eesti" raames
uuendatakse erametsatoetuste siisteemi ning tootatakse vilja aktiivseid toetusmeetmeid metsaelupaikade seisundi
parandamiseks.

NAM taotlejatel vGib lisaks metsamaale olla kasutuses ka pollumajandusmaad, millele taotletakse erinevaid
pindalapdhiseid pdllumajandustoetusi. 2021. a NAM taotlejatest oli taotlenud teisi pindalap&hiseid
pdllumajandustoetusi 23% kokku 67 998,5 hektarile. Kdige enam oli taotletud UPT toetust 59 320,9 ha, jargnesid KSM
23 778,9 ha, MAHE 14 015,2 ha, NAT 8170,6 ha ja PLK 7816,9 ha).

2021. aastal labi viidud PMK keskkonnateadlikkuse kisitlusele vastas 1307 NAM toetuse taotlejat. 38% NAM
tootjatest on rahul ning 32% mingil maaral rahul, et nende metsamaa on Natura 2000 vérgustiku osa. Metsamaa
asumisega Natura 2000 alal ei ole rahul 18% vastajatest ja 13% puudub arvamus. Enamiku vastajate (54%) hinnangul
kompenseerib NAM toetus looduskaitselisi piiranguid tdielikult voi mingil maaral, 34% leiab, et toetused ei ole
proportsioonis piirangutega. Oma kaitstaval metsamaal kehtivatest piirangutest ja véimalustest on teadlikud voi
mingil maaral teadlikud 89% NAM tootjatest ning vaid 9% ei ole teadlikud.

Meede M14 - loomade heaolu toetus

Loomade heaolu toetuse (LHT) kohustus vGetakse (iheks aastaks. LHT saab taotleda munakanade, sigade, hobuste,
kitsede, lammaste ja veiste heaolu parandamiseks. 2021. aastal maarati LHT toetust 1646 taotlejale 429 725 looma
eest (145 912 LU), kogusummas 5 442 091 eurot (sh. 1875 eurot koolituse lisandude tiitmise lisamakse).

Arvuliselt masrati LHT kdige rohkem sigadele (282 238 looma, 84 671 LU, sh emiseid 326, 163 LU), mis oli 58%
madratud loomihikutest ja 66% loomade arvust, seakasvatajatest toetuse saajaid oli 43. Toetust maarati 63 602 veise
eest (53 988 LU), neist 47 578 (75%) olid iile 6 kuu vanused veised, 10 168 (16%) olid alla 6 kuu vanused piimatdugu
vasikad ja 5856 (9%) olid alla 6 kuu vanused karjatatavad vasikad. LHT hobuste arv oli 3180) 357 loomapidajal. 198
lambakasvatajat sai toetust 21 576 lamba eest ja 22 kitsekasvatajat 494 kitse eest. 167 kitse- ja/vdi lambakasvatajat
markisid LHT taotlemisel ravimtaimede kasvatamise pindalaks 1271 ha. Toetusaluste munakanade arv on tusvas
trendis ning 2021 maarati LHT toetust 31 linnukasvataja 59 907 munakanale.

Loomihiku kohta arvestatuna olid LHT taotlejatest veterinaarkulud 2020. aastal kdige suuremad piimatootjatel — 49
euro/li. Uldiselt olid LHT taotlejatel veterinaarkulud m&nevérra vidiksemad vorreldes LHT mittetaotlejatega v.a
lihaveisekasvatajatel ning sea- ja linnukasvatajatel. Naiteks olid LHT toetust taotlenud piimatootjatel veterinaarkulud
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49 euro/li ja LHT mittetaotlejatel 62 euro/lu. Veterinaarkulud loomihiku kohta arvestatuna olid suuremad LHT
mittetaotlenud lamba- ja kitsekasvatajatel vdrreldes LHT taotlejatega (vastavalt 49 euro/Iu ja 38 euro/Iu).

HINDAMISALANE TEGEVUS

Oiguslik raamistik

Uhise pdllumajanduspoliitika (UPP) tulemuslikkuse md&tmiseks on kehtestatud {ihine seire- ja hindamisraamistik
(Euroopa Parlamendi ja ndukogu méairus (EL) nr 1306/2013 artikkel 110 ,,UPP seire ja hindamine”). UPP (histe
eesmarkide saavutamise tulemuslikkust méddetakse ja hinnatakse Uhiste mdjunaitajate alusel ning erieesmarkide
saavutamise tulemuslikkust tulemusniitajate alusel. Euroopa Komisjon (EK) koostab UPP hindamisel aruanded kdigi
UPP vahendite koondtulemuslikkuse m&&tmise ja hindamise kohta ning liikkmesriigid esitavad EK-le kogu teabe, mis
on vajalik asjaomaste meetmete seireks ja hindamiseks.

Seire- ja hindamisraamistik kajastab maaelu arengu poliitika sekkumise madju seiret ja hindamist vastavalt komisjoni
ja liikkmesriikide Ghiselt loodud seire- ja hindamissiisteemile (Euroopa Parlamendi ja ndukogu md&aruse (EL) nr
1305/2013 artiklid 67—79 ja EK rakendusmaééruse (EL) nr 808/2014 artikkel 14).

Koikidele liikmesriikidele kohustuslik seire- ja hindamissiisteem sisaldab jargmist: a) sekkumisloogika; b) tihised taust-
, tulemus- ja valjundnaitajad, (sh eesmarknaitajad ja kriteeriumid tulemuslikkuse hindamiseks ning taustnaitajaid, mis
hdlmavad UPP mdjuniitajaid); c) Gihised hindamiskiisimused; d) andmete kogumine, siilitamine ja edastamine; e)
korraparane aruandlus seire ja hindamise kohta; f) hindamiskava; g) eel- ja jarelhindamised ning kdik muud maaelu
arengu programmiga seotud hindamised; h) kdikide seire ja hindamise eest vastutavate isikute toetamine nende
kohustuste taitmisel.

Eesti MAK 2014-2020 ildine seire- ja hindamisstisteem on (les ehitatud ldhtudes iga-aastase seirearuande
(rakendamise aastaaruande) ning 2017. ja 2019. a esitatavate pShjalikemate aruannete ning 2024. aastal esitatava
jarelhindamise aruande koostamise vajadustest. Samuti arvestab seire- ja hindamisslisteem siseriiklikke vajadusi ja
tagasiside vajadust MAK-i rakendamise kohta, mida vajatakse iga-aastaselt poliitika suunamiseks ja kujundamiseks.
Kui seire keskendub peamiselt sisend- ja valjundnaitajatele, siis hindamises omavad olulist tdhtsust ka tulemus-,
eesmark-, moju- ja taustanaitajad ning EK poolt kehtestatud Ghised hindamiskiisimused ning riigisisesed naitajad.

Eesti MAK 2014-2020 seire- ja hindamissiisteemis teostatakse seiret eelkdige Uhiste taust-, sisend- ja valjundnditajate
alusel, mida on kirjeldatud MAK-s, hindamine pdhineb seiretulemustel. Lisaks MAK-s kirjeldatud kohustuslikele
naitajatele pakutakse vilja ka riigisisesed naitajad, mida vdivad valja té6tada nii Maaeluministeerium kui ka erinevad
hindajad.

Seire ja hindamine programmiperioodi jooksul toimub pidevalt ja pusivalt, et tagada andmete aegrea olemasolu ja
kvaliteet jargnevateks hindamisteks. Perioodil 2014-2020 ei jatkata arengukava pusihindamisega sellisel kujul, nagu
see oli programmiperioodil 2007-2013, kuna pisihindamine ei ole programmiperioodil 2014-2020 liikmesriikidele
kohustuslik, kuid plisihindamiskogemus naitas, kui oluline on tagada pisiv andmekogumine ja -analiiis. Igal eelneval
aastal koostatakse jargneva aasta tegevuste kohta hindamisplaan, mis sisaldab jargneval kalendriaastal
planeeritavaid analiilise, uuringuid ja muid rahastatavaid hindamisalaseid tegevusi koos planeeritava ajakava ja
eelarvega. Hindamisplaan arutatakse labi ja kiidetakse heaks MAK 2014—-2020 hindamiskomisjoni poolt.

PMK, kes on MAK korraldusasutuse allasutus, on maaelu arengukavade erinevate nditajate (eelkdige
keskkonnanditajate) kogumise ja anallilisimisega tegelenud juba alates MAK 2004-2006 rakendamisest ning vélja
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tootatud slisteemi on vastavalt arengukavadele ajakohastatud ja muudetud vastavalt vajadusele. Alates 2018. aastast
viiakse MAK 2014-2020 hindamistegevusi labi ka teiste prioriteetide ja meetmete kohta.

Kéesolev aruanne kasitleb eelkGige 4. ja 5. prioriteediga seotud keskkonnameetmete hindamist (mitte kdigi MAK
2014-2020 meetmete hindamist) ning lisaks on hinnatavad ka MAK 3. prioriteedi meede ,,Loomade heaolu”. MAK 4.
prioriteet on pdllumajanduse ja metsandusega seotud dkoslisteemide taastamine, kaitse ja edendamine, 5. prioriteet
panustab loodusvarade tdhusama kasutamise edendamisse ning vdahese CO-heitega ja kliimamuutuste suhtes
vastupidavale majandusele llemineku toetamisse pollumajandus-, toidu- ja metsandussektoris.

Hindamisel soovitakse teada saada, mil maaral valitud sekkumine mdjutab MAK-s seatud eesmarkide taitmist.
Hindamiste p&hjal tehtud jareldusi ja antud soovitusi kasutatakse maaelu arengu toetuste tapsemaks suunamiseks ja
meetmete rakendamise kvaliteedi parandamiseks.

Hindamise kavandamisel ja labiviimisel kasutatakse ka erinevaid EK poolt heaks kiidetud MAK hindamise juhiseid ja
tugimaterjale ning arvestatakse riigisisese seadusandluse ja kehtestatud seire ja hindamise korraga (Eesti maaelu
arengukava 2014-2020 seire ja hindamise kord).

Vastavalt MAK-le osalevad hindamissiisteemis Maaeluministeerium, PRIA, PMK, kohalikud tegevusgrupid, eelhindaja,
keskkonnam@ju strateegiline hindaja, jarelhindaja ning teised hindajad kes leitakse avaliku hankega. Lisaks osalevad
MAK seire- ja hindamissiisteemis MAK seirekomisjon, MAK hindamiskomisjon, toetuse saajad, teised kasusaajad ja
laiem avalikkus.

Lisaks MAK raames kogutud seire- ja hindamisandmetele kasutatakse vajadusel MAK seires ja hindamises ka riikliku
statistika, ariregistri, Maksu- ja Tolliameti, p&llumajandusliku raamatupidamise andmebaasi (FADN) ja muid
kattesaadavaid andmeid.

Meetmete rakendumine

13. veebruaril 2015. aastal kiitis EK heaks Eesti maaelu arengukava 2014—-2020. Maaeluministri 19.01.2021 mé&aruse
nr 7 ,Eesti maaelu arengukava 2014-2020" alusel antavad Euroopa Liidu thise pdllumajanduspoliitika kohased maaelu arengu
toetused” alusel sai taotleda MAK pindala- ja loomapéhiseid toetusi (lihise nimetusega MAK keskkonnatoetused)
2021. aastal.

MAK 2014-2020 PINDALA- JA LOOMAPQOHISED TOETUSED 2021. AASTAL:

. M10 P&llumajanduse keskkonna- ja klimameede ehk p&llumajanduslik keskkonnatoetus (PKT):

o M10.1.1 Keskkonnasdbraliku majandamise toetus (KSM),

o M10.1.2 Piirkondlik veekaitse toetus (VESI),

o M10.1.3 Piirkondlik mullakaitse toetus (MULD),

o M10.1.4 Keskkonnas&braliku aianduse toetus: keskkonnasdbraliku puuvilja- ja marjakasvatuse toetus (KSA)

ja keskkonnasdbraliku kodgivilja-, ravimtaime- ja maitsetaimekasvatuse ning maasikakasvatuse toetus (KSK),

o M10.1.5 Kohalikku sorti taimede kasvatamise toetus (SORT),

o M10.1.6 Ohustatud tdugu looma pidamise toetus (OTL),

o M10.1.7 Poolloodusliku koosluse hooldamise toetus (PLK).

. M12 Natura 2000 ja veepoliitika raamdirektiivi kohased toetused:
o M12.1 Natura 2000 toetus pSllumajandusmaale (NAT),
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o M12.2 Natura 2000 toetus erametsamaale (NAM).

. M11 Mahepdllumajandus (MAHE):

o] M11.1 Mahepdllumajandusele Glemineku toetus,
o M11.2 Mahepdllumajandusega jatkamise toetus.
. M14 Loomade heaolu:

o M14.1 Loomade heaolu toetus (LHT).

Kdigi MAK pindala- ja loomapdhiste toetuste (v.a NAM) taotluste vastuvott kestis 2. maist kuni 21. maini 2021. a.
Erandkorras ei rakendatud 2021. aastal toetuste vahendamist pindalatoetuse taotluse esitamise eest (1% to0padeva
kohta) hilinenud taotluste vastuvétmise perioodil 22. maist kuni 15. juunini 2021. a. Parast 15. juunit esitatud taotlusi
menetlusse ei voetud. Taotlusel esitatud andmeid oli véimalik muuta, parandada voi tdiendada kuni 15. juunini
2021. a. Taotluse andmeid sai tagasi votta osaliselt voi tdielikult kuni kohapealsest kontrollist voi vigadest teatamiseni
vOi toetuse maaramise otsuse tegemiseni. NAM taotlusi sai esitada 4. aprillist kuni 22. aprillini 2021, hilinenud
taotluste vastuvotmise periood oli 23. aprillist kuni 17. maini 2021. Parast 17. maid esitatud taotlusi menetlusse ei
voetud. Kéiki MAK pindala- ja loomatoetusi (sh NAM) sai taotleda tiksnes elektrooniliselt e-PRIA kliendiportaali kaudu.

Toetuse saaja peab tiditma kohustuseperioodi jooksul oma pdllumajanduslikus tegevuses ja kogu pdéllumajandusliku
majapidamise maal podllumajandusministri 14.01.2015. a ma&aruses nr 4, (muudetud 27.03.2020) ,Maa heas
pdllumajandus- ja keskkonnaseisundis hoidmise nduded” (HPK) satestatud ndudeid ning kohustuslikke majandamisnéudeid
2021. aastal (KM). Nouetele vastavuse (NV) siisteem ja néuded on pikemalt kirjeldatud triikises , Nduetele vastavus ja
rohestamine 2021“ ning PRIA kodulehel.

Nouetele vastavuse silsteemiga tagatakse, et pdllumajandustoetusi makstakse tdies mahus vaid neile
pollumajandustootjatele, kes tdidavad erinevatest seadustest tulenevaid kohustuslikke majandamisndudeid ja
jargivad maa heas p&llumajandus- ja keskkonnaseisundis hoidmise ndudeid.

Toetusi sai taotleda tingimusel, et taotleja harib v6i hooldab maad &iguslikul alusel, s.t on maa omanik véi omab
kehtivat rendilepingut. NGue kehtis kdikide pindalatoetuste taotlemisel. K&ik toetuse taotlejad peavad olema kantud
PRIA pdllumajandustoetuste ja pdllumassiivide registrisse.

Poollooduslikud kooslused, mille kohta sooviti toetust taotleda, tuli enne PRIAle taotluse esitamist esitada e-PRIA
kaudu Keskkonnaametile (edaspidi KeA) kooskd&lastuse saamiseks. PLK alasid sai KeA-le kooskdlastamiseks esitada
alates 2. maist. PRIA on taotlejatele koostanud ka tugimaterjalid P&hitded pindalatoetuste ja MAK loomatoetuste
taotlemisel 2021 ning Abiks taotlejale (PLK).

2018. aastal kiviaia taastamise toetuse taotlejatel oli tingimuseks, et toetuse saaja taastab maarangu kohase kiviaia
kahe aasta jooksul arvates PRIA poolt taotluse rahuldamisest. Meetme madaruse muudatusega pikendati kiviaia
taastamise tahtaega seniselt kahelt aastalt kolmele aastale. 2018. a taotlusvooru tahtajad saabusid alates 24.05.2021.

Ulevaate MAK 2014-2020 kiviaia taastamise, 4. ja 5. prioriteedi meetmete ja 3. prioriteedi loomade heaolu meetme
ning varasemate Eesti maaelu arengukavade keskkonnameetmete rakendamisest annab Lisa 1.

Piisihindamistegevused

Eesti MAK 2014-2020 (ldine seire- ja hindamisslisteem on (iles ehitatud |ahtudes iga-aastase seirearuande ning 2017.
ja 2019. a esitatavate pdhjalikemate seirearuannete ning 2024. aastal esitatava jarelhindamise aruande koostamise
vajadustest. Samuti arvestab seire- ja hindamissiisteem siseriiklikke vajadusi ja tagasiside vajadust MAK-i
rakendamise kohta, mida vajatakse iga-aastaselt poliitika suunamise ja kujundamise tarbeks.
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MAK  2004-2006  perioodi  pollumajandusliku  keskkonnatoetuse = meetme  hindamiseks  too6tas
Pollumajandusuuringute Keskus vélja spetsiaalse seire- ja hindamissiisteemi, mis oli suures ulatuses hindamise
aluseks MAK 2007-2013 perioodil. Valjatootatud slisteemi on arengukava perioodide jooksul kohandatud vastavalt
vajadustele. Perioodil 2014-2020 ei jatkata arengukava pusihindamisega sellisel kujul nagu see oli
programmiperioodil 2007-2013, kuna plsihindamine ei ole programmiperioodil 2014—2020 enam liikmesriikidele
kohustuslik. EL-i maaelu arengu prioriteetide 4 ja 5 osas teostab hindamist PMK, kes on MAK korraldusasutuse
allasutus. Hindamine viiakse 1abi kooskdlas Euroopa Parlamendi ja nGukogu méaaruses (EL) nr 1303/2013, 1305/2013
ja komisjoni rakendusmaééaruses (EL) nr 808/2014 saitestatud hindamisele kohalduvate nGuetega.

MAK hindamine toimub meetmete, sihtvaldkondade ja prioriteetide tasandil. Vastavalt Ghisele seire- ja
hindamissisteemile on seatud meetmete tasandil viljund-, sihtvaldkondade tasandil tulemus- ja prioriteetide
tasandil m&junaitajad. Lisaks kohustuslikele naitajatele vdivad vajadusel nii MAK korraldusasutus kui ka hindajad vélja
pakkuda hindamisel lisanaitajaid.

Hindamise kdigus keskendutakse kohustuslikele 4. ja 5. prioriteedi sihtvaldkondade hindamiskisimuste vastamiseks
vajalikele hindamiskriteeriumitele ning kvantitatiivsetele ja kvalitatiivsetele indikaatoritele.

Hindamise otstarbel kogub PMK mitmesuguseid andmeid Pollumajanduse Registrite ja Informatsiooni Ameti
sisteemidest, P6llumajandusametist, Keskkonnaministeeriumi allasutustest, SA Erametsakeskusest ning teistelt
andmekogujatelt. Lisaks viiakse hindamisto0ga seoses labi konsultatsioone hindamisega seotud asutuste vahel ning
erinevate spetsialistide ja ekspertidega, PMK initsiatiivil on loodud ka MAK keskkonnamd&juga meetmete hindamise
ekspertgrupp.

Arengukava tasandil toimuva hindamistegevuse tdiendamiseks puuduvate andmetega planeeritakse vajalikke
valdkonnauuringuid ja -analtise. Uuringud on teostatud sihtvaldkondade ja meetmete hindamiseks vajaliku
tadiendava info kogumiseks, meetmete kvaliteetsemaks anallitsiks ning samuti taustaandmete kogumiseks meetmete
kujundamisel tulevikus. Kuivord PMK teostatav hindamine hdlmab eeskatt keskkonna- ja kliimamdju omavaid
pindalameetmeid, on alates 2005. aastast uuringuid tehtud neljas valdkonnas: mullastik, vesi, elurikkus ja majandus
(Lisa 2).

2021. kalendriaasta uuringute eesmargid, metoodika ja detailsed tulemused on esitatud Pdllumajandusuuringute
Keskuse , Eesti maaelu arengukava 2014-2020 4. ja 5. prioriteedi plsihindamiseks 2021. aastal labiviidud uuringute
aruandes”.

Sihtvaldkondade ja meetmete eesmadrkide saavutamise ning moju hindamisel vee kvaliteedile sh vaetiste ja
pestitsiidide kasutamisele, mullaviljakusele ning mulla toiteelementide diinaamikale lahtuti PMK seire ja hindamise
kdigus teostatud jargnevate uuringute tulemustest:

=, Taluvdrava toiteelementide bilansi ja kasutuse uuring”,

= Pestitsiidide kasutuskoormuse uuring aastate 2007-2020 kohta“,

= Pollumajandusliku keskkonnatoetuse veeseire hindamise raames veekvaliteediga seotud uurimistood
(taimetoiteelementide kontsentratsioon dreenivees) 2021. a,

= “Taimekaitsevahendite jaakide sisaldus ja erinevate toimeainete plisimine mullas erineva agrotehnoloogia
rakendamisel ”,

= “Kompleksuuring mahe- ja tavaviljelusest”,

=  “Lubjatarbe madramise tdpsustamine ja erinevate lubivdetiste moju selgitamine erinevatele
mullaomadustele ja taimede toitumistingimustele”,

= Erodeeritud- ja turvasmuldade omaduste muutumine®,

= Mullaviljakuse ja orgaanilise aine uuring”,
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https://ait.agri.ee/PMK/PSUO/Aruanded/2021/Meetmed_2021/Lisa_2_uuringud_2022.xlsx

=, Mulla NO3 (nitraatlammastiku) ja SO4 sisalduse muutus ja diinaamika nitraaditundliku ala pSllumuldades
aastatel 2011-2020 erineva maakasutuse (p&llukultuurid, rohumaa) korral ning mullas leiduvate
taimetoiteelementide (P, K, Ca, Mg, Cu, Mn, B, Niild) happesuse ja orgaanilise aine fooni ja pikaajalisemate
muutuste selgitamine.

Sihtvaldkondade ja meetmete eesmarkide saavutamise ning mdju hindamisel elurikkuse ennistamisele, sailitamisele
ja parandamisele lahtuti PMK seire ja hindamise kadigus teostatud jargnevate uuringute tulemustest:

= Kimalaste mitmekesisuse ja arvukuse uuring 2009-2021. aasta kohta“,

=, Pollulindude arvukuse ja liigirikkuse uuring 2010-2021. aasta kohta“.

= 2021. aasta |Gpus viidi labi kordus e-kisitlus (eelnevad 2009., 2014. ja 2017. aastal), et hinnata, mil maaral
on muutunud:

= podllumajandustootjate lldine teadlikkus ja informeeritus keskkonda puudutavates kiisimustes;

= pdllumajandustootjate levinumad tegevuspraktikad;

= péllumajandustootjate hinnang oma keskkonnaalaste teadmiste kohta ja

= pollumajandustootjate arvamused maaelu arengukava toetuste (nduete) kohta.

Kaesolevas aruandes on uuringute anallsidest tulenevaid jareldusi kasutatud siinteesivalt koos administratiivsete
andmetega Eesti maaelu arengukava 2014-2020 4. ja 5. prioriteedi meetmete ja loomade heaolu hindamisel.

Hindamaks MAK keskkonnatoetuste jaotumist maakonniti, suurusgrupiti ja tootmistiilibiti ning erinevate meetmete
moju keskkonnatoetusi taotlenud pdllumajandustootjate tulutasemele, on alates 2010. aastast labiviidud
majandusuuringuid, sh ,Ettevétjatulu® uuringut.

Meetmete efektiivsuse ja moju leidmisel on arvestatud tegevustele seatud eesmarke — hinnatakse, kas neid on
vOimalik saavutada kehtestatud nduete agronoomilisest vGi keskkonna mdjususest ldhtuvalt. Analidsis kirjeldatakse
maakondade ning riigi tasandil toetusaluseid pindalasid, toetusesaajate arvu, maakasutust, potentsiaalseid
toetusaluseid Gihikute arve, meetmete koosmoju teiste 4. ja 5. prioriteedi meetmetega ning valdkondade uuringutest
saadud jareldusi meetmete vGimalike mdjude kohta mullale, veele, elurikkusele ja kliimale. Hinnangutes on esitatud
aegread, kasutatud vordlusi eelnevate aastate ning perioodidega, trendid on esitatud joonistel ja graafikutes,
suuremahulised arvandmed aruande lisades ka tabelitena.

Hindamisalane teavitamine

Hindamisalane teavitamine on (iks olulisi P6llumajandusuuringute Keskuse (PMK) hindamisalaseid tegevusi. See on
tahtis nii péllumajandustootjatele, ametnikele kui ka teistele huvigruppidele nende tulevaste tegevuste planeerimisel
ja kaesolevatele tegevustele hinnangu saamiseks. 2021. aastal toimus hindamisalane teavitamine sarnaselt
eelnevatele aastatele. Jooksvalt uuendati infot Eesti maaelu arengukava keskkonnaalaste tegevuste puisihindamist
tutvustaval kodulehel. Plsihindajad osalesid konverentsidel, seminaridel ja teabepaevadel hindamisalaste ja ka muude
erialaste ettekannetega. Tulenevalt koroonaviiruse jatkuvast levikust toimus enamus Uritustest veebis voi
habriidlritusena, mis voimaldas ka jarelvaatamist ja seeldbi potentsiaalselt suurema jalgijaskonnani jéudmist. Lisaks
avaldati erinevates allikates artikleid ja muud asjakohast infot. Osaleti ka mitmetes projektides, té6gruppides ja
vorgustikes.

Pollumajandusuuringute keskuse korraldatud koolitused ja infopdevad

27. aprillil toimus veebi teel Maaelu Edendamise Sihtasutuse ja PMK koostods pollumajanduskeskkonnale
keskenduv konsulentide koolituspaev, kus PMK to6tajad esinesid suuliste ettekannetega:

=  Tambet Kikas tutvustas mullaseire vélito6 rakenduse uut versiooni;
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= Priit Penu ,Toitainete leostumine ja lupjamise lihiajaline maju”;

= Evelin Pihlap , Taimekaitsevahendite (TKV) jadkide sisaldused p&llumuldades®;

=  Ere Ploomipuu , Veebikisitluse ,,Ohustatud tdugu loomade pidamine” tulemused”;

= Eneli Viik ,,P&llulindude ja kimalaste uuringute peamised tulemused”;

= Jaan Kanger , Veeseire uuringute tulemused”;

=  Marje Sarekanno , Toiteelementide bilansi ja pestitsiidide kasutuskoormuse uuringu tulemustest nitraaditundlikul alal
ja véljaspool nitraaditundlikku ala paiknevates ettevdtetes”;

= Karli Sepp ,Mahevietistega vietatud haljasvietise mdju suvinisu ja kaera saaginiitajatele. Uus viljavahelduste

virdluskatse mahe- ja tavaviljeluses”.
Koolituspaev on jarelvaadatav:
| osa https://youtu.be/rcAEGKOWz6I
Il osa https://youtu.be/K4Fmjl9qox8
Il osa https://youtu.be/8UN8XedgMDO

8. juunil toimus veebi teel MAK seirekomisjoni istung, kus Livi Rooma esines suulise ettekandega ,PMK

pdllumajanduskeskkonna uuringud 2020. aastal”.

8. juulil korraldas Pollumajandusuuringute Keskus koost6és Mahepdllumajanduse Koostéokoguga Kuusiku
katsekeskuses 2014-2020 meetme ,Teadmussiirde programm pollumajanduse, toidu ja maamajanduse
tegevusvaldkonnas“ mahemajanduse valdkonna raames infopaeva PMK maheviljeluse katsete tutvustamiseks
mahetootjatele. Katseid tutvustas Karli Sepp, kes lisaks esines ka ettekandega mahevéetistest ja nende kasutamise
pohimdstetest.

23. novembril korraldas PMK pdllumajanduskeskkonna seire ja uuringute bilroo veebiseminari
»Pbéllumajandusmaastike rohumaaribade ABC“. Uritus toimus pdhjamaade pd&llumajandusmaastike servaalade ja
rohekoridoride projekti raames, mida rahastas P&Ghjamaade Ministrite Ndukogu. Urituse materjalid, sh salvestis, on
leitavad projekti PMK veebilehel. Eneli Viik esines suulise ettekandega , Kimalaste seire rohumaaribad erineva toetustiiiibiga

aladel”.
Hindamisega seotud info jagamine teistel iiritustel

20. mail esines Maris Kruuse riikliku satelliidiandmete keskuse ESTHub visioonipdeval veebi teel suulise ettekandega
,How satellites can help develop precision farming” (ettekande autorid Tambet Kikas ja Ain Kull).

28. juulil esinesid Priit Penu ja Tambet Kikas PTA maaparanduse valdkonna spetsialistide seminaril veebi teel
ettekandega ,,Mullastikuuuringud ja seirenditajad” ning PMK kaardirakenduste tutvustusega.

24. septembril Tartus toimunud Eesti Geoinformaatika Seltsi aastakonverentsil tutvustas Tambet Kikas suulise
ettekandega ,Mullaseire vilitédde kaardirakendus, versioon 2“ mullaseire ja -uuringute bilroos vilja tootatud
brauseripdhist mullaseire valit66 kaardirakendust.

11. novembril esines Tambet Kikas Eesti PGllumajandus-Kaubanduskoja korraldatud hiibriidkonverentsil , Digip66re
Eesti pollumajanduses” suulise ettekandega ,PMK veebipdhiste mullastiku kaardirakenduste kasutamine ja

tulevikuvaljavaated”.

11. novembril ning 8. ja 15. detsembril esines Priit Penu Eesti Maaiilikooli korraldatud koolitustel
pollumajandustootjatele suulise ettekandega ,,PMK kaardirakendused kui pdllumehe abilised”.

12. novembril esinesid PMK tootajad keskkonnaseire 6ppeaine raames Eesti Maaiilikooli tudengitele veebi teel
suuliste ettekannetega:
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= Eneli Viik ,,Elurikkuse seire Eesti maaelu arengukava pdllumajanduskeskkonna meetmete hindamiseks®;

= Marje Sarekanno ,Veekaitse ja pdllumajandus®;

= Evelin Pihlap ,Mullaseired ja uuringud”.
17. novembril korraldasid Maaeluministeerium ja Pd&llumajandusuuringute Keskus Taastava pollumajanduse
konverentsi, kus Kadri Allik esines suulise ettekandega ,Eesti péllumuldade orgaanilise susiniku varu ja sidumisvdime

kaardistamine”.
22. ja 29. novembril pidas Priit Penu loengu mullaseirest Eesti Maaiilikooli tudengitele.

30. novembril korraldas EMU Mahekeskus konverentsi ,,Péllumajandus ja keskkond“, kus esinesid veebi teel suuliste
ettekannetega:

= Eneli Viik ,,Seiretulemused erinevate toetustiitipide m&just pdllulindudele ja kimalastele”;

= Priit Penu ,Mullaseire tulemustest”.

29. novembril ja 21. detsembril korraldas Eesti Pollumajandus-Kaubanduskoda veekaitse infopdevad, kus Evelin
Pihlap esines veebi teel suulise ettekandega ,,PMK mulla- ja veeseired”.

3. detsembril korraldasid Eesti Maalilikooli péllumajandus- ja keskkonnainstituut ja Maaeluministeerium koost6os
Eesti Mullateaduse Seltsiga XIl Mullapdeva teemal ,,Siisinikupdllunduse ootused ja reaalsus®, kus Kadri Allik esines
veebi teel suulise ettekandega ,Eesti pdllumuldade orgaanilise siisiniku sidumisvdime kaardistamine”.

16.-17. detsembril Tartus toimunud Eesti Maallikooli korraldatud konverentsil ,Susinikuneutraalne
po6llumajandus” esines Elsa Putku veebi teel suulise ettekandega ,,Maaparanduse mdju, liihiajalised rohumaad kiilvikorras

ja erinevad maaharimise viisid“.
Osalemine projektides, toogruppides ja vorgustikes

2021. aastal jatkusid 2019. a I16pus MEM koordineerimisel alanud UPP strateegiakava 2021-2027 viljatddtamise
t66grupid, kus osalesid ka PMK tootajad:

= Mesilaste korjealade to0grupis osales Eneli Viik;
= Poollooduslike koosluste hooldamise t66grupis osales Eneli Viik;
= Keskkonnasobraliku aianduse t66grupis osales Marje Sarekanno.

2019. aastal moodustati Austria initsiatiivil (Suske Consulting) lile-euroopaline tulemuspdhiste meetmete vorgustik,
mille Eesti-poolseks kontaktisikuks on Eneli Viik. Kontaktisiku peamisteks llesanneteks on teavitada vorgustiku
liikmeid oma riigis toimuvatest tulemuspdhiste meetmetega seotud tegevustest (meetmed, projektid, uudised,
kirjandus jne) ning tdita ja uuendada vérgustiku lehel oma riigi kohta kaivat infot.

2019. aastal moodustasid Norra, Rootsi, Taani, Soome ja Eesti kimalaste vérgustiku, et omavahel teadmisi jagada ning
levitada teavet tolmeldajaid soodustavate tegevuste kohta — pdhiréhk oli kimalastel ja pdllumajandusmaastikul.
Eestist osales vorgustikus Eneli Viik. Juhtpartneriks oli La Humla Suse Norras ning projekti ,PGhjamaade
pollumajandusmaastike servaalade ja rohekoridoride projekt” tegevusteks taotleti (ihe aasta kaupa rahastust
Pdhjamaade Ministrite NGukogust. 2020. ja 2021. aastaks taotlus ka rahuldati, 2022. aastaks aga mitte. 2021. aastal
koostati tolmeldajate soodustamise teemaline poster ning triikis looduslikele tolmeldajatele sobilikest
toidutaimedest, sh kohalike taimede seemnete kogumisest. Lisaks korraldati 11. novembril rahvusvaheline
veebiseminar ,Flowers for Pollinators — exchange of knowledge on how to provide high-quality habitat and green
corridors in Northern Europe” ja partnerriikides kohalikud emakeelsed seminarid. Viimase raames korraldas PMK
pollumajanduskeskkonna seire ja uuringute blroo 23. novembril veebiseminari ,Pdllumajandusmaastike
rohumaaribade ABC“. Rohkem infot projekti kohta ning kdik materjalid leiab projekti PMK veebilehel.
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Karli Sepp osales mahepdllumajanduse tegevusvaldkonna teadmussiirde pikaajalise programmi (MAHE PiP) nGukogu
t606s.

2012. aastal loodi Euroopa Komisjoni poolt péllumajanduse innovatsioonipartnerluse (EIP-AGRI) teeninduspunkt.
Briisselis asuv EIP-AGRI teeninduspunkt toetas Euroopa Komisjoni nimel innovatsioonivérgustiku kasvu MAK 2014—
2020 perioodil. EIP-AGRI vorgustik ehitas ja toetas innovatsiooni ja jatkusuutlikku tootmist Euroopa péllumajanduses
ja metsanduses. Eestist on Pdllumajandusuuringute Keskus koos teiste konsortsiumipartneritega olnud EIP-AGRI
vorgustiku Uks asutajatest. EIP-AGRI toob ELi tasemel kokku p&llumajanduse ja metsanduse innovatsiooniga tegelejad
tootjad, ndustajad, teadlased, ettevdtted, valitsusvilised organisatsioonid ja teised huvitatud. Uheskoos
moodustavad nad lle-euroopalise EIP-AGRI vorgustiku. EIP-AGRI teeninduspunkti peamise t66na on erineval viisil
vorgustikuirituste korraldamine, kus teadmiste ja innovatsiooni jagamine on kesksel kohal. 2021. aastal esimese
poolaastaga I&ppes senise EIP-AGRI Teeninduspunkti leping ning samal aastal alustas tulevase UPP v&rgustiku osana
jargmiseks eelarveperioodiks uus innovatsioonivérgustiku tugiteenuste osutaja, kus konsortsiumis on ka PMK. PMK-
s panustavad antud projekti PSUO-st liri Raa ja Tiina Kdster ning maaeluvdrgustiku osakonna tootajad.

2021. aastal kiideti ka heaks PMK osalusega konsortsiumi pakkumine hankele , Teenuste raamleping strateegiliseks
analiisiks ning tohustatud teaduskoost66 toetamiseks pollumajanduse ja toidu valdkonnas", mille raames PMK
pakub tuge ELi péllumajandusuuringute komitee (SCAR) agrodkoloogia todgrupile.

Hindamisega seotud info avaldamine erinevates allikates
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Pindalatoetuste alune pdllumajanduslik maakasutus ja selle muutused aastatel 2015-2021

Pindalatoetuste taotlusalune pind on aasta-aastalt valdavalt suurenenud. UPT toetust taotleti 2021. aastal 969 494
ha, mida on 2137 ha vorra rohkem kui 2020. aastal. Vorreldes 2020. aastaga on suurenenud kdikide, va NAT toetuste
taotlusalused pinnad (Joonis 1) (Lisa 3). Pindalaliselt suurenes enim KSM taotlusalune pind, 11 961 ha vorra (2,7%).
MAHE taotlusaluse pinna tdus oli 4,6% (8901 ha) ning taotlusalune pind {letas 200 000 ha piiri. Ka PKT toetuste
taotlusalune pind tegi viikese rekordi, iiletades 500 000 ha piiri, ent PKT osatdhtsus UPT pinnast on jatkuvalt alla
poole, vastavalt 48% (Joonis 2). Méarkimisvaarne taotlusaluse pinna suurenemine toimus VESI toetuse puhul, vastavalt
1,7 korda vdrreldes 2020 aastaga (Lisa 3). UPT pinnast moodustab 47% KSM ja 21% MAHE taotlusalune pind (Joonis
2). Ainult UPT taotlusalune pind ilma teiste pindalapShiste taotlusteta oli 2021 a. 291 320 ha ehk 30%. Seega on
kasutamata vdimalusi MAK pindalataotlusi taotleda palju ning tuleks valja selgitada miks ei kasutata kdiki voimalusi,
mida MAK pakub.
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Joonis 1. Pindalatoetuste taotletud pind aastatel 2015-2021 (PRIA, 09.02.2016 andmetel) (PRIA, 27.01.2017 andmetel) (PRIA,
07.02.2018b andmetel) (PRIA, 04.02.2019b andmetel) (PRIA, 29.01.2020b andmetel) (PRIA, 28.01.2021b andmetel) (PRIA,
28.01.2022a andmetel); numbriga on esitatud pindalad 2021. aastal
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Joonis 2. Erinevate pindalatoetuste taotletud pinna osatdhtsus UPT pinnast aastatel 2015-2021 (PRIA, 09.02.2016 andmetel)
(PRIA, 27.01.2017 andmetel) (PRIA, 07.02.2018b andmetel) (PRIA, 04.02.2019b andmetel) (PRIA, 29.01.2020b andmetel) (PRIA,
28.01.2021b andmetel) (PRIA, 28.01.2022a andmetel); numbriga on esitatud osatdhtsused 2021. aastal
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Pindalapdhiste toetuste taotlusalune pind aasta-aastalt valdavalt suureneb, kuid taotlejate arvu osas vaga suuri
k&ikumisi ei ole. UPT taotlejate arv on vihenenud alates 2016. aastast ja langes 2021 a. alla 14 000 taotleja, mida on
3104 vdrra vahem vdrreldes 2015 aastaga (Joonis 3). Seevastu keskmine pind taotleja kohta suurenes UPT puhul 4,6
% (3 ha) ja on 72 ha (Joonis 4). Suurim UPT keskmine pind taotleja kohta on Jarva maakonnas (117 ha) ja viikseim
Hiiu maakonnas (46 ha). Vorreldes 2020. aastaga suurenes taotlejate arv nii PLK, KSM kui MAHE toetuse puhul, enim
KSM taotlejate arv, vastavalt 43 taotlejat (3,2%). Taotleja keskmine pind vdhenes MAHE taotlusalusel maal 33 ha
(10%) vorra ning suurim taotletud keskmine pind on Ida-Viru maakonnas (179 ha).
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Joonis 3. Erinevate pindalapdhiste toetuste taotlejate arv aastatel 2015-2021 (PRIA, 09.02.2016 andmetel) (PRIA, 27.01.2017
andmetel) (PRIA, 07.02.2018b andmetel) (PRIA, 04.02.2019b andmetel) (PRIA, 29.01.2020b andmetel) (PRIA, 28.01.2021b
andmetel) (PRIA, 28.01.2022a andmetel); numbritega on esitatud tulemused 2021. aastal
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Joonis 4. Taotleja keskmine taotletud pindala maakondade ja toetuste IGikes 2021. aastal PMK tegevusmaakonna jargi (PRIA,
28.01.2021b andmetel) (PRIA, 28.01.2022a andmetel)

Plsirohumaa ja p&llumaa pinna suhe ei ole vorreldes eelnevate aastatega praktiliselt muutunud (Joonis 5). Erandina
on UPT pdllumaa ja piisirohumaa suhe aasta-aastalt suurenenud ning 2021 a. on pdllumaid 1,8 korda rohkem
vdrreldes piisirohumaaga. Taotlusaluse pinna tdus UPT, MAHE ja KSM puhul on toimunud just p&llumaa arvelt (Joonis
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6). Enim suurenes pindalaliselt KSM taotlusalune pind (11 961 ha; 2,7%), kuid suurenes ka KSM taotlejatele kuuluv
plsirohumaa pind (1432 ha; 2,7%). Pisirohumaade pindala vidhenes UPT taotlejatel 3831 ha vdrra (1,4%). NAT
taotlusalune pind vahenes nii plsirohumaade kui pdllumaa arvelt. MAHE pdllumaa pind suurenes oluliselt — 7,2% ehk
8796 ha.
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Joonis 5. Pllumaa (pGllukultuurid, sh mustkesa + lthiajalised rohumaad) ja pusirohumaa (PR+TPR+TAR; sh mittetoetusdiguslik
maa KSM-il) suhe erinevates toetustiilipides aastatel 2015-2021 (PRIA, 09.02.2016 andmetel) (PRIA, 27.01.2017 andmetel) (PRIA,
07.02.2018b andmetel) (PRIA, 04.02.2019b andmetel) (PRIA, 29.01.2020b andmetel) (PRIA, 28.01.2021b andmetel) (PRIA,
28.01.2022a andmetel); numbritega on esitatud suhe 2021. aastal

698 711
700 000 p— 14000
£00 000 ° 12 000
8796 10 000
500 000 60 452199 ° 8000
® 2
. 400 000 6000 <
< 4000 3
S 300000 267 551 1432 5
= ° 178 2000 2
® ° 0
200 000 0438 ® .
38 -
100 000 54 208 70684 l 4 000
12 698 7582 ~
; 1 . 1.1 A
PR Pld PR P&ld PR Pld PR P&ld
UPT KSM MAHE NAT

m 2015 2016 m 2017 2018 w2019 m2020 m2021 @ muutus

Joonis 6. Plsirohumaa (PR+TPR+TAR; sh mittetoetusdiguslik maa KSM-il) ja p&llumaa (pdllukultuurid, sh mustkesa + lthiajalised
rohumaad) pindala 2015-2021 ning 2021. a pindala muutus (roheline tapp) vorreldes 2020. aastaga (PRIA, 09.02.2016 andmetel)
(PRIA, 27.01.2017 andmetel) (PRIA, 07.02.2018b andmetel) (PRIA, 04.02.2019b andmetel) (PRIA, 29.01.2020b andmetel) (PRIA,
28.01.2021b andmetel) (PRIA, 28.01.2022a andmetel)
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PGllukultuuride struktuur pollumaal

Kogu pbllumajandusmaa peamiste kultuurigruppide struktuur ei ole markimisvaarselt muutunud (Lisa 4). Erandina
saab vélja tuua raps, riips, sinep, rdigas (edaspidi raps) grupi pindala osatdhtsuse suurenemise nii UPT, KSM kui MAHE
pinnal vastavalt KSM-il 14%-ni (+1%), MAHE 4,1%-ni (+1,2%) ja UPT 8,3%-ni (+0,9%). Kaunviljade grupis on seevastu
osatahtsus vidhenenud UPT-I 5,1%-ni ja MAHE pinnal 4,5%-ni. Lihiajalise rohumaa osatdhtsus kogu KSM
pollumajandusmaast on viahenenud 19%-ni (vdhenemine 1%), samas MAHE pd&llumajandusmaast on osatdhtsus
suurenenud 26%-ni (+2%) ja pollumaast 40%-ni (+2%).

Ka vaadates ainult pdllumaad suurenes rapsi grupi pindala osatdhtsus UPT, MAHE ja KSM pinnal (Joonis 7). Seejuures,
on UPT ja KSM (8325 ha ehk 19%) puhul pindala suurenemine toimunud just talirapsi ja MAHE puhul suvirapsi (995
ha vdrra ehk 5,8 korda) arvelt. Kaunviljade grupis on vihenenud pinna osatdhtsus UPT ja MAHE pd&llumaal vastavalt
7,1%-ni ja 7%-ni. Teraviljade grupis UPT pinnal pole osatahtsus muutunud, KSMil on 1% osatahtsus suurenenud 56%-
ni ja MAHE puhul vahenenud 3% vorra 26%-ni.
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Joonis 7. P8llumaa peamiste kultuurigruppide struktuur UPT, KSM ja MAHE toetustiilipide I8ikes 2015-2021. a (PRIA, 09.02.2016
andmetel) (PRIA, 27.01.2017 andmetel) (PRIA, 07.02.2018b andmetel) (PRIA, 04.02.2019b andmetel) (PRIA, 29.01.2020b
andmetel) (PRIA, 28.01.2021b andmetel) (PRIA, 28.01.2022a andmetel)

Vdiksema osatahtsusega kultuurigruppides on suurim muutus toimunud MAHE toetuse puhul ravim- ja
maitsetaimede grupis. 2021 a vdahenes ravim- ja maitsetaimede pindala 1594 ha vérra ning moodustab nidd 0,8%
pdllumaa pinnast varasema 2,1% asemel (Joonis 8). Ka UPT p&llumaal vihenes ravim- ja maitsetaimede pindala 1593
ha vdrra ning osatdahtsus on 2021. aastal 0,2%. Seevastu suurenes MAHE p&llumaal s66ti jaetud maa pindala 5,8 korda
ja moodustab 0,4% pollumaast. Koogiviljade ja rihvelkultuuride grupis ei ole pinna osatdhtsuses péllumaal muutuseid
toimunud UPT, KSM ja MAHE puhul. Muude 8li- ja kiukultuuride grupis on ndha pinna osatdhtsuse vahenemist UPT
ja MAHE toetuste puhul, KSM-il pisib osatahtsus sama 2020 aastaga. MAHE muude 0li- ja kiukultuuride osatdhtsus
pollumaal on vahenenud 0,4% vorra 2,9%-ni.
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Joonis 8. Pdllumaa viiksemate kultuurigruppide struktuur UPT, KSM ja MAHE toetustiiiipide I8ikes 2015-2021. a (PRIA,
09.02.2016 andmetel) (PRIA, 27.01.2017 andmetel) (PRIA, 07.02.2018b andmetel) (PRIA, 04.02.2019b andmetel) (PRIA,
29.01.2020b andmetel) (PRIA, 28.01.2021b andmetel) (PRIA, 28.01.2022a andmetel)

Liblikoieliste kultuuride pind ja osatahtsus

Liblikdieliste kultuuride (sh allakiilvid ja kaunviljad) pindala on I4bi aastate moodustanud UPT ja KSM pdllumaast
stabiilselt ca 30% ning MAHE pdllumaast ca 60 % (Joonis 9). KSM pdllumaal on kiill liblikGieliste pindala alates aastast
2018 aasta-aastalt langenud ning on 2021 a. 26% (vOrreldes 2017. aastaga 5%). Suurim muutus on MAHE liblikGieliste
pindala suurenemine 6523 ha vorra (9%). MAHE liblikGieliste pindala suurenemine tuleneb liblikdieliste heintaimede
ja liblikGieliste allakiilvide pindala tdusust, vastavalt 5130 ha (12%) ja 1491 ha (8%) vdrra (Joonis 10). 2021. a
suurenesid kdikides toetusgruppides &li- ja kiukultuuride liblikdieliste allakiilvide pindalad, UPT-I 1,8 korda, KSM-il 4,6
korda ja MAHE-I 1,5 korda. Teistes liblikdieliste gruppides vaga suuri muutuseid ei olnud.
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Joonis 9. Liblikdieliste (sh allakulvid ja kaunviljad) kultuuride pindala ja pinna osatdhtsus p&llumaa kogupindalast toetustiitipide
IGikes aastatel 2015-2021 (PRIA, 09.02.2016 andmetel) (PRIA, 27.01.2017 andmetel) (PRIA, 07.02.2018b andmetel) (PRIA,
04.02.2019b andmetel) (PRIA, 29.01.2020b andmetel) (PRIA, 28.01.2021b andmetel) (PRIA, 28.01.2022a andmetel)
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Joonis 10. LiblikGieliste kultuurigruppide pindala toetustllpide Idikes 2015-2021. a (PRIA, 09.02.2016 andmetel) (PRIA,

27.01.2017 andmetel) (PRIA, 07.02.2018b andmetel) (PRIA, 04.02.2019b andmetel) (PRIA, 29.01.2020b andmetel) (PRIA,
28.01.2021b andmetel) (PRIA, 28.01.2022a andmetel)

Mustkesa pind ja selle muutumine

Mullakaitse aspektist ei ole mustkesa kasutamise soodustamine kasulik, kuna sellega kaasneb markimisvaarne
huumuse kadu ning mullastruktuuri [Ishkumine intensiivse mullaharimise tagajarjel. Lisaks esineb suurem toitainete
leostumise oht, sest puuduvad taimed, mis neid seoksid. Eelistatum on maa s66ti jatmine. Maa s66ti jatmine on
plsinud aastaid osatdhtsusena samal tasemel: UPT 0,2-0,3% ja KSM 0,1-0,2% p&llumaal, MAHE pdllumaal on
osatdhtsus olnud 0,1 vdi 0,4% pdllumaast. 2021 a. suureneski MAHE s66ti jdetud maa osatdhtsus ja pindala olles 2021
20,4 %ja511 ha.

Mustkesa pindala KSM pdllumaal vihenes 184 ha v&rra (19%), kuid osatdhtsus pdllumaast piisib 0,2% (Joonis 11). UPT
musta kesa pindala suurenes 683 ha (17%) ja ka osatdhtsus suurenes 0,1 %, kusjuures osatdhtsus suureneb alates
2019. aastast. Seejuures suhteline osatdhtsus on 17% vorreldes 2015. aastaga (Joonis 12). Suurim muutus on MAHE
must kesa hiippeline suurenemine nii pindalalt kui osatahtsuselt, moodustades 95% 2015. aasta tasemest. MAHE
mustkesa pindala on 2021 a. 842 ha (suurenemine 634 ha) ja osatdhtsus pollumaast 0,6% (suurenemine 0,4%).
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Joonis 11. Mustkesa ja s06ti jaetud maa taotletud pind ja osatahtsus pdllumaast toetustilpide IGikes perioodil 2015-2021 (PRIA,
09.02.2016 andmetel) (PRIA, 27.01.2017 andmetel) (PRIA, 07.02.2018b andmetel) (PRIA, 04.02.2019b andmetel) (PRIA,
29.01.2020b andmetel) (PRIA, 28.01.2021b andmetel) (PRIA, 28.01.2022a andmetel)
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Joonis 12. Mustkesa pinna suhteline muutus aastatel 2015-2021 (2015 a. on 100%) toetustlipide 18ikes (PRIA, 09.02.2016
andmetel) (PRIA, 27.01.2017 andmetel) (PRIA, 27.01.2017 andmetel) (PRIA, 04.02.2019b andmetel) (PRIA, 29.01.2020b
andmetel) (PRIA, 28.01.2021b andmetel) (PRIA, 28.01.2022a andmetel)

Nitraaditundliku ala ja alamvesikondade maakasutus

Alamvesikondade maakasutus on detailselt kajastatud aruande lisades tabelite ja joonisena (Lisa 5, Lisa 6, Lisa 7, Lisa
8).

NTA-l vihenes 2020. aastaga vorreldes taotlusalune pind UPT, PLK ja NAT toetuste puhul, kus taotletud pind vihenes
vastavalt 1% (1002 ha), 2% (8 ha) ja 11% (44 ha) (Lisa 5, Joonis 13). PKT taotlusalune suurenes NTA-I 2424 ha ( 3%),
KSM 2162 ha (2%) ja MAHE 487 ha (4%). Vorreldes Ule-eestilist taotlusalust pinda NTA-I asuva taotlusaluse pinnaga,
asub 21% KSM, 14% UPT, 8% MULD, 7% MAHE ja 4% SORT taotlusalusest pinnast NTA-l. Seejuures on loetletud
meetmete NTA taotlusaluste pindade osatédhtsus aastaid samal tasemel pusinud (siinkohal erandiks SORT).

UPT pinnast moodustab enamiku ehk 71% KSM pind, mis on oluliselt kdrgem osatihtsus vérreldes Eesti keskmisega
(Joonis 14). MAHE pindala osatdhtsus UPT-st on aasta-aastalt pisinud samas suurusjdrgus nii NTA-I kui (ile-eestiliselt,
kuid NTA-l on MAHE taotlusaluse pinna osatahtsus kaks korda vdiksem. Spetsiaalne toetus, mis rakendub ainult NTAI
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on VESI toetus, mis omakorda jaguneb maa talvise taimkatte all (VESIT) ja rohumaana (VESIR ) hoidmiseks. VESI
taotlusalune pindala suurenes 1,7 korda ja seda peamiselt just VESIT toetuse arvelt. VESIT pindala suurenes 725 ha
vorra (70%) ja taotlejate arv suurenes Uihel taotlejalt 5 taotlejani. VESIR taotlejate arv suurenes 5 vdrra 15-ni ja pindala
232 ha vorra (73%). limselt tuleneb suurenemine madruse muudatusest, mis vGimaldas varasema 5 a
kohustuseperioodi asemel votta 2021. aastal 1 kalendriaasta pikkuse kohustuseperioodiga VESI kohustuse.

6000
5000

4000
3000 .
2000 . . -
1000 .
.

Harju Lddnesaarte  Matsalu Mustjoe - Parnu Viru Vortsjarve .

muutus 2021. vs 2020. a, ha

-1000

-2000

m UPT mKSM PLK = MAHE mNAT

Joonis 13. Muutused alamvesikondade ja NTA pindalatoetuste taotlemises vorreldes 2021. aastat 2020. aastaga (PRIA,
28.01.2021b andmetel) (PRIA, 28.01.2022a andmetel)
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Joonis 14. KSM ja MAHE taotlusaluse maa osatdhtsus UPT pinnast 2015-2021 NTA-I ja Eesti vdrdluses (PRIA, 09.02.2016 andmetel)
(PRIA, 09.02.2016 andmetel) (PRIA, 07.02.2018b andmetel) (PRIA, 04.02.2019b andmetel) (PRIA, 29.01.2020b andmetel) (PRIA,
28.01.2021b andmetel) (PRIA, 28.01.2022a andmetel)

NTA-l domineerib p&llumaa vérreldes piisirohumaaga (Joonis 15). P&llumaad on UPT pinnast 88%, KSM tootjatel 93%
ja MAHE pinnast 76% (suurenemine 2% vorreldes 2020 a). Plsirohumaade osatdhtsus NTA pdllumajandusmaast
vaheneb aasta-aastalt kdikides toetusgruppides (Lisa 8). Ka lle-eestilise keskmisega vorreldes on pdllumaid vorreldes
plsirohumaadega NTA-| oluliselt rohkem (Joonis 16), UPT-I koguni 2,8 korda rohkem ja KSM tootjatel 1,6 korda
rohkem. MAHE pdllumaa pindala suureneb NTA-I kiiremas tempos kui Eestis keskmisena. Seega saab kokkuvdtvalt
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Oelda, et NTA-| kasutatakse peamiselt KSM pindalapdhist toetust ning enamik taotlusalusest maast kolmes suuremas
toetusriihmas on pollumaad ja seda suuremal maaral kui Eestis keskmisena.
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Joonis 15. Plisirohumaa (PR+TPR+TAR; sh mittetoetusdiguslik maa KSM-il) ja p&llumaa (p&llukultuurid, sh mustkesa + lthiajalised
rohumaad) jaotus NTA-l aastatel 2016-2021. Tulpadele margitud pindala hektarites. (PRIA, 27.01.2017 andmetel) (PRIA,
07.02.2018b andmetel) (PRIA, 04.02.2019b andmetel) (PRIA, 29.01.2020b andmetel) (PRIA, 28.01.2021b andmetel) (PRIA,
28.01.2022a andmetel)
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Joonis 16. P6llumaa (pdllukultuurid, sh mustkesa + lihiajalised rohumaad) ja plsirohumaa (PR+TPR+TAR; sh mittetoetusdiguslik
maa KSM-il) suhe erinevates toetustiilipides aastatel 2016-2021 Eesti keskmisena ja NTA-| (PRIA, 27.01.2017 andmetel) (PRIA,
07.02.2018b andmetel) (PRIA, 04.02.2019b andmetel) (PRIA, 29.01.2020b andmetel) (PRIA, 28.01.2021b andmetel) (PRIA,
28.01.2022a andmetel)

NTA pdllumaa kultuurigruppide struktuur on UPT ja KSM pinnal sarnane ning ka aastate vérdluses on trendid samad
(Joonis 17). UPT taotlusalusel maal on suurenenud &li- ja kiukultuuride osatdhtsus 1% v&rra 14%-ni, kaunvilja
osatdhtsus samuti 1% vorra 7%-ni ja mustkesa osatdhtsus 0,4% vorra 0,8%-ni. Lihiajalise rohumaa pindala ja
osatdhtsus vahenes nii UPT, KSMi kui ka MAHE pinnal; suurim oli vihenemine MAHE osatihtsuses (-2%) kuigi
lGhiajaliste rohumaade pindala hoopis suurenes (98 ha vorra). NTA MAHE pinnal vahenes teravilja allakiilvidega
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pindala, ent suurenes puhas teravilja kasvupind ning kokkuvdttes suurenes teraviljade osatahtsus pdllumaast 1%

vorra.
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Joonis 17. Kultuurigruppide osatahtsus (%) pollumaast NTA-| aastatel 2015-2021. (PRIA, 09.02.2016 andmetel) (PRIA, 27.01.2017

andmetel) (PRIA, 07.02.2018b andmetel) (PRIA, 04.02.2019b andmetel) (PRIA, 29.01.2020b andmetel) (PRIA, 28.01.2021b
andmetel) (PRIA, 28.01.2022a andmetel)

Maaparandusaluse maa maakasutus

UPT ja KSM taotlusalusest pinnast asub 62% maadest kuivendatud aladel, MAHE puhul 65%, NAT 50% ja PLK 9%
(Joonis 18). Kuivendatud ja kuivendamata taotlusaluse maa pindala maakonniti erinevate toetustiilipide 16ikes on
vélja toodud Lisas 9.

Kuivendatud ja kuivendamata alade maakasutus on dldiselt vdga sarnane (Joonis 19). Protsentuaalselt on
kuivendamata aladel piisirohumaid rohkem UPT ja MAHE toetuse puhul v&rreldes kuivendatud aladega, erinevus on
vastavalt 6% ja 8%. MAHE taotlusalusel maal ongi maakasutus erinev soltuvalt kuivendamisest: kuivendatud aladel
domineerivad p6llumaad (42%) ja kuivendamata maadel plsirohumaad (42%). Lihiajalisi rohumaid on kuivendatud
maadel rohkem kui kuivendamata maadel ning suurim osatdhtsus taotlusalusest maast on MAHE pinnal, vastavalt
27% (KSM 20%, UPT 18%).

33


https://ait.agri.ee/PMK/PSUO/Aruanded/2021/Meetmed_2021/Lisad_3_7_ja_9_50_meetmed_2022.xlsx#'Lisa 9'!A1

MAK 2014-2020 perioodi 4. ja 5. prioriteedi meetmete maakasutusanaliiiis

100%
80% 369447 169914 70920
10431
60%
’ 32472
40%
20%
0% 3099
UPT KSM MAHE PLK NAT

M kuivendatud kuivendamata

Joonis 18. Kuivendatud ja kuivendamata maade osatahtsus taotlusalusest maast pindalatoetuste vordluses 2021. a. Tulpadel
toodud pindala (ha) (PRIA, 28.01.2022a andmetel)
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Joonis 19. Kuivendatud ja kuivendamata alade osatdhtsus lthiajalise rohumaa (LR), muu p&llumaa ja plisirohumaa (PR+TPR+TAR)
taotlusalusest maast UPT, KSM ja MAHE v&rdluses 2021. a. Tulpadel toodud pindala (ha) (PRIA, 28.01.2022a andmetel)

Talvine taimkate

Talvisel taimkattel on nii vee- kui mullakaitseline eesméark vdhendada taimetoiteelementide leostumisriski ja
mullaerosiooni. KSM toetuse taotlemisel peab 1. novembrist 31. martsini olema p6&llumajanduskultuurist koosneva
talvise taimkatte all 30% toetusdiguslikust maast (veekaitse lisategevuse puhul 50%) ja MAHE toetuse taotlemisel
20% podllumaast. Alates 2018. aastast kaivitus NTA-I piirkondlik veekaitsetoetus (VESI), kus ihe toetatava tegevusena
hoitakse 60% toetusdiguslikust maast talvise taimkatte all vdhemalt viiel jarjestikusel kalendriaastal. 2021. aastal sai
VESI toetust taotleda ka tiheks kalendriaastaks.

Talvise taimkate ndue kehtib ainul pdllumaale, seega on analiiiisi kaasatud ainult taotlusalused pd&llumaad. UPT
taotlusalusel pollumaal suurenes talvise taimkatte alla jaetavate maade pindala 11 894 ha (3,8%) vérra ning
moodustas 46% kogu pdllumaast (Joonis 20). Ka KSM taotlusalusel pollumaal suurenes talvise taimkatte pindala 8366
ha (3,5%) vGrra 248 910 ha-ni ent osatdhtsus pusib 55% juures. Suurim talvise taimkatte pindala tdus oli MAHE
pollumaal, vastavalt 5692 ha (9%) vorra ning osatdhtsus pollumaast suurenes 53%-ni (+1%). Talvise taimkatte
taotlejate arv suurenes kdikides toetustiiipides ning enim taotlejaid on UPT p&llumaal — 2850 taotlejat 2021. aastal.
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Joonis 20.UPT, KSM ja MAHE taotlusaluse p&llumaa jagunemine talvise taimkatte alla ja talvise taimkatte taotlejate arv (PRIA,
28.01.2021b andmetel) (PRIA, 28.01.2022a andmetel)

Kokkuvote

= Vorreldes 2020. aastaga kasvas peamistest toetustiilipidest taotletud pind, vahenes aga NAT taotlemine.
MAHE taotlusalune pind lletas 200 000 ha piiri ja ka PKT taotlusalune pind on niidsest tle 500 000 ha.
Taotlejate arv suurenes toetustiiiipide I18ikes, va UPT taotlejate arv, mis langes alla 14 000 taotleja 13 796 ha-
ni. Samas jatkub tendents, kus UPT ja MAHE taotleja keskmise pindala suureneb, KSM taotleja keskmine pind
vahenes 10% vorra.

= UPT, MAHE ja KSM taotlusalune pindala suureneb peamiselt just tdnu pdllumaa pindala juurdekasvule. Samas
uldiselt pisib plisirohumaa ja pdllumaa suhe sama, ainult UPT puhul on nende suhe suurenenud p&llumaade
kasuks. Piisirohumaade pindala on vdrreldes 2020. aastaga vihenes 2831 ha v&rra UPT pinnal, 279 ha vdrra
NAT pinnal ja suurenes 178 ha vérra MAHE-I.

= Peamiste pdllukultuuride osas pdllumaal suurenes raps, riips, sinep, rdigas kultuuride osatihtsused UPT,
MAHE ja KSM taotlusalusel maal vastavalt 11,6%-ni (+1,3%), KSM 13,8%-ni (+1,2%) ja MAHE 6,4%-ni (+1,8%).
Teraviljade osas suuri muutuseid ei ole. Vaiksemates kultuurigruppides saab vidlja tuua maitse- ja
ravimtaimede pindala ja osatahtsuse olulise vahenemise kdikides toetustilipides.

= V0Orreldes 2020. aastaga suurenes MAHE liblikdieliste pindala 6523 ha vérra (9%) tdnu heintaimede ja
allakilvide pinna suurenemisele. Kd&ikides toetusgruppides suurenes Oli- ja kiukultuuride libliGieliste
allakiilvide pindala, UPT-I 1,8 korda, KSM-il 4,6 korda ja MAHE-I 1,5 korda.

= Mustkesa all olev pdllupind kasvas vérreldes 2020. aastaga nii UPT kui ka KSM p&llumaal (vastavalt 17% ja
19%), MAHE puhul suurenes enim ehk 634 ha vorra 842 ha-ni. 2021 a. suurenes MAHE s66ti jaetud maa
osatdhtsus ja pindala olles 2021 a 0,4 % ja 511 ha.

= NTA-lvahenes 2020. aastaga vorreldes taotlusalune pind UPT, PLK ja NAT toetuste puhul, vastavalt 1% (1002
ha), 2% (8 ha) ja 11% (44 ha). NTA-l on UPT pinnast 71% KSM pind, mis on 1,5 korda rohkem vérreldes Eesti
keskmisega on. NTA spetsiifiline toetus on VESI toetus, mis 2021 aastal suurenes nii pindala (1,7 korda) kui
taotlejate arvu osas (1,8 korda).

= UPT ja KSM taotlusalusest pinnast asub 62% maadest kuivendatud aladel, MAHE puhul 65%, NAT 50% ja PLK
9%. MAHE taotlusalusel maal on maakasutuses erinevus kuivendatud ja kuivendamata maade vahel:
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kuivendatud aladel domineerivad p&llumaad (42%) ja kuivendamata maadel piisirohumaad (42%). UPT ja

KSM puhul on maakasutus sarnane sdltumata kuivendusest.

Talvise taimkatte eesmark on vahendada taimetoiteelementide leostumisriski ja mullaerosiooni. Talvise
taimkatte osakaal taotletud pdllumaast on suurim KSM puhul 55%, jargmisena MAHE 53% ja UPT 46%.
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Meetme analiiiis

KSM meetme naitajad toetust saavate péllumajandusettevotete ja muude maahaldajate arv ja toetust saavate alade
kogupindala on arvutatud madaratud toetuste jargi (PRIA, 02.03.2022a andmetel). Kuna Eesti administratiivne jaotus
(sealhulgas mdnede maakondade piirid) muutus 2017. aastal, siis andmete vorreldavuse huvides arvutati 2015.-2018.
aasta nimetatud néitajad vastavalt uutele maakonnapiiridele (PRIA, 22.03.2019e andmetel). Et tdpsem jaotus kultuuride
I6ikes nendes andmetes puudub, siis analiiiis kultuuride kaupa tehti maakasutuse

pdringutest taotletud pinna alusel, mis on pdllu pindala taotlusel ja mis ei ole =~ KSM toetust madrati 1372
labinud administratiivset ja kohapealset kontrolli (PRIA, 28.01.2022a andmetel).  tootjale pinnaga 450 897 ha.
SeetSttu on see pind monevorra suurem maaratud pinnast. Meetme sihttasemeks
planeeriti 475 000 ha.

2021. aastal toimusid olulised muudatused toetuse tingimustes vorreldes eelmise aastaga. 2021. ja 2022. aastal saab
votta KSM toetuse 1-aastast kohustust. Sel juhul on kohustuseperiood, mille jooksul tuleb toetatavaid tegevusi ellu viia,
Uks kalendriaasta. Seda voimalust on ka kasutatud, sest vorreldes 2020. aastaga on KSM toetust saanud 38 tootjat enam
ning toetusalune pind on suurenenud 15 092 ha v&rra ulatudes kokku 450 897 ha. Toetusalune pind moodustas 95%
eesmargiks seatud 475 000 hektarist. Vaatamata sellele, et toetust saanud tootjate arv kokkuvdttes suurenes, oli ka kolm
maakonda, kus see ménevdrra vahenes. Kui Lddne- ja Valgamaal vdhenes koos sellega ka KSM pindala, siis Parnumaal
see hoopiski suurenes. See on tingitud vdimalusest KSM kohustust suurendada. Kui see jaab alla 20% vorreldes kohustuse
vOtmise aastaga, siis uut kohustust ei algatata (Joonis 21, Lisa 11).

Tabel 1. KSM tootjate ja ettevotete pindala osakaal suurusgrupiti kogu toetusalusest pinnast aastatel 2015-2021 (PRIA, 28.01.2022a
andmetel)
Tootjate osakaal, %

1-3 ha 3-10 ha 10-100 ha 100-500 ha 500-1 000 ha  1000-5000 ha ‘ >5 000 ha
2015 0,3 2,0 36,9 44,2 10,2 6,3 0,1
2016 0,4 2,5 37,5 43,3 10,4 5,8 0,1
2017 0,5 2,4 37,1 43,3 10,7 6,0 0,1
2018 0,5 2,3 37,9 42,8 10,3 6,2 0,1
2019 0,5 2,5 36,3 43,6 10,7 6,4 0,1
2020 0,6 2,2 33,5 45,0 11,7 7,0 0,1
2021 0,5 2,5 34,0 44,9 10,7 7,2 0,1

Pindala osakaal, %

10-100 ha 100-500 ha 500-1000 ha 1000-5000ha @ >5000 ha

2015 0,002 0,04 6,1 34,9 25,0 32,8 1,3
2016 0,003 0,06 6,2 34,7 24,8 331 1,2
2017 0,003 0,05 6,2 33,8 25,2 33,6 1,2
2018 0,003 0,06 6,2 33,8 23,7 35,2 1,2
2019 0,003 0,05 5,8 33,4 24,2 35,4 1,2
2020 0,004 0,04 5,2 32,4 24,9 36,2 1,2
2021 0,003 0,05 5,3 33,0 23,1 37,4 1,1

Kui KSM toetusalune pind on jadnud suhteliselt stabiilseks, siis toetust saanud ettevotte keskmine pind on suurenenud.
Toetust saanud ettevotte keskmiseks suuruseks eelmisel perioodil (2009-2013) oli 221 ha. 2021. aastaks oli ettevotte
keskmine pind suurenenud 326 hektarini. Kdige enam oli toetust saanud ettevotteid 2021. aastal suurusgruppides 10-
100 ja 100-500 ha vastavalt 472 ja 623. Kuigi suurusgrupis 10-100 ha oli ettevdtteid palju, siis selle suurusgrupi osakaal
kogu madadratud pinnast moodustas vaid 5,3%. Suurim muutus nii tootjate arvus kui ettevGtete pinnas toimus
suurusgruppides 500-1000 ha ja 1000-5000 ha. Kui esimeses neist vahenes nii tootjate arv kui ettevotete kogupindala,
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siis suurusgrupis 1000-5000 need vastavalt tdusid. Ettevotte suurusgruppide 100-500, 500-1000 ja 1000-5000 ha pinna
osakaal kogu madratud pinnast tdusis 2021. aastal 94%-ni samas kui nende ettevotete osakaal toetust saanud kogu
ettevGtete arvust moodustas 63% (Tabel 1, Lisa 12). Seega liigub toetus (iha enam suuremate ettevétete poole.

Pindalaliselt taotleti toetust kdige rohkem endiselt Jdgeva-, Jarva-, Lidne-Viru-, Tartu- ja Viljandimaal. UPT taotlusalune
pollumaa pind kokku neis maakondades oli 372 108 ha, KSM toetustega oli kaetud 259 279 ha, mis moodustas 70% kogu
pollumaast. Seega vaga suur hulk Eesti viljakamate muldade ja seega ka intensiivse pdllumajandusega piirkonna tootjaid
on vdtnud endale kohustusi keskkonna sdistmiseks. Samal ajal oli Eestis tervikuna KSM kaetus 65% taotlusalusest UPT
pollumaast ehk potentsiaalsest pinnast.
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Joonis 21. KSM toetusaluse pindala ja toetuse saajate arvu muutus maakonniti aastatel 2009-2021 (PRIA, 02.03.2022a andmetel)
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NTA-l oli KSM osakaal UPT taotlusalusest pinnast veelgi suurem. NTA UPT

NTA pollumaast on 81% kaetud
KSM toetusega.

toetusalune podllumaa pind (ilma plsirohumaata) oli 2021. aastal taotluste
alusel 118 026 ha. KSM toetusalune pind kattis sellest 81%. Kui lisada juurde
ka MAHE toetusalune pind (samuti

ilma plsirohumaata), siis katab
keskkonnasaastlik majandamine 90% NTA pdllumaast. KSM tootjate arv on alates 2018. aastast joudsalt vdahenenud,

kuid nende poolt kasutatava p&llumaa pinna osakaal on piisinud stabiilsena jiddes 79-82% UPT pinnast (Tabel 2).

Tabel 2. KSM tootjate arv ja taotletud p&llumaa pind NTA-| ning osakaal UPT-st (PRIA, 28.01.2022a andmetel)

Tootjate arv

2016 2017 2018 2019 2020 2021
KSM 261 287 290 288 279 229
KSM osakaal,% 28 33 33 33 23 19

Pollumaa pindala, ha

KSM

91508

92448

96451

94864

93687

95849

KSM osakaal,%

79

82

82

81

79

81

Kuigi hdlmatus KSM toetusega on NTA-I suur, on ikkagi 11 697 ha p&llumaad, millele taotletakse ainult UPT-d. Et vilja
tuua v8imalikud erinevused UPT ja KSM tootjate vahel vérreldaksegi ainult UPT taotlenuid (allpool nn puhas UPT)
KSM taotlejatega. Pdllumaa kiilvipinna struktuuri vordlemisel NTA-I 2021. aastal selgub, et ainult UPT-d taotlenud
tootjate dli- ja kiukultuuride osakaal on 3,7% vdiksem ja liblikdieliste osakaal 1,5% suurem vorreldes KSM taotlejatega.
KSM taotlejad kasvatasid 0li- ja kiukultuure 15,3% ja liblikdielisi 6,4% kogu pollumaast. Teraviljadel osatdhtsus
kiilvikorras oli suur ja moodustas KSM tootjatel 58,0% ning UPT tootjatel 58,6% pd&llumaast (Joonis 22). Suuri
kilvipinna struktuuri muutusi perioodil 2015-2021 ei ole toimunud.

oOli- ja kiukultuurid
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liblikdieline, v.a. kaunvili 1
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Joonis 22. P6llumaa kilvipinna struktuur NTA-I 2021. aastal (PRIA, 28.01.2022a andmetel)

Ka kogu Eestis piisib kiilvipinna struktuur aastati stabiilsena nii UPT kui KSM taotlusaluse pinnal. Ainult UPT-d ilma
pdllumajanduskeskkonna toetusteta taotleti 291 245 hektarile. Sellest rohkem kui poole (178 153 ha) moodustas
pisirohumaa. KSM taotleti 452 199 ha, lisaks oli neil taotlejatel plsirohumaa pinda 54 208 ha. Kuna KSM toetust ei
saa taotleda piisirohumaale, siis vérdleme UPT ja KSM taotlejate kiilvipinna struktuuri p&llumaal. Selgub, et suurima
erinevusena v&ib vilja tuua selle, et ainult UPT taotlenud tootjatel oli p&llukiilvikorras liblikdieliste (kaunvili ja muud
liblikbielised) osakaal vdiksem kui KSM tootjatel ja seda kogu toetusperioodi (2015-2021) jooksul. Teravilja- ja
dlikultuuride osakaal kdigub aastati vdikeste erinevustega erinevate toetustiiiipide vahel. 2021. aastal kasvatasid UPT
tootjad monevdrra rohkem teravilju kui KSM tootjad, osakaal vastavalt 61 ja 58%, samas kui teravilju allakilvidega
kasvatasid KSM tootjad rohkem kui UPT tootjad (osakaalud vastavalt 3% ja 1%). Olikultuuride kasvatamisel oli olukord
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vastupidine. KSM tootjatel oli nende kultuuride osakaal kogu kiilvipinnast 14 ja UPT tootjatel 9%. Liihiajaliste
rohumaade ja mustkesa osakaal oli aga UPT tootjatel suurem (Joonis 23).
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Joonis 23. KSM ja UPT toetuse taotlejate pd&llumajanduskultuuride osakaal taotlusalusest pd&llumaast 2021. aastal (PRIA,
28.01.2022a andmetel)

Viiksematel pindadel kasvatatud pdllukultuuride ja mustkesa ning s66ti jdetud maa osakaalu vérdlemisel UPT ja KSM
tootjate vahel on niha, et UPT tootjatel on nende osakaal suurem kui KSM tootjatel. Suurim erinevus on mustkesa
viljelemisel — UPT tootjatel ulatub see 2,7% KSM tootjate 0,2% vastu (Joonis 24).
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Joonis 24. KSM ja UPT toetuse taotlejate viiksema pindalaga pdllumajanduskultuuride osakaal taotlusalusest p&llumaast 2021.
aastal (PRIA, 28.01.2022a andmetel)

KSM toetuse taotlejate kiilvipinna struktuuris prevaleerib teravili, mille osatdahtsus koos allakiilvidega ulatub 2021.
aastal 59,2%-ni (Joonis 25). Kui teravilja osakaal kiilvikorras vorreldes referentsperioodiga (2009-2013) on aasta aastalt
suurenenud, siis Olikultuuride kasvupinna osatahtsus on veidi vahenenud (16,3%-It 14,0%-ni). Kdikide liblikoieliste
kultuuride summaarne osatdhtsus kilvikorras on KSM tootjatel jaanud samale tasemele referentsperioodiga
vorreldes, suurenenud on kaunviljade osa ning samavorra vahenenud teiste liblikGieliste osa.
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Joonis 25. KSM toetuse taotlejate pollumajanduskultuuride osakaal taotlusalusest pinnast aastatel 2009-2021 (PRIA, 28.01.2022a

andmetel)

Kokku ulatub kdikide liblikdieliste pind ilma allakiilvideta 107 769 ha, mis moodustab veerandi KSM taotlusalusest

pinnast (Joonis 26). Liblikdieliste suur osakaal pé&llukilvikorras tasakaalustab mulla huumusbilanssi, aitab sailitada
mulla viljakust ning on eelduseks lammastikvaetiste kasutamise vahendamisel.

Mustkesa pind KSM tootjatel jarjest vaheneb. 2021. aastal viljeldi mustkesa 757 hektaril, mis moodustab 0,2% KSM

toetusalusest pinnast. Kdogiviljade ja rihvelkultuuride pind on pisinud stabiilselt madalana (Joonis 27).
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Joonis 26. KSM toetuse taotlejate kiilvipinna struktuuri muutus aastatel 2009-2021 (PRIA, 28.01.2022a andmetel)
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Joonis 27. KSM toetuse taotlejate vaiksema pindalaga kultuuride kilvipinna struktuuri muutus aastatel 2009-2021 (PRIA,
28.01.2022a andmetel)

Kilvipinna struktuuri muutusi peegeldab paremini pikemate ajavahemike vordlus, mis hélmab tervet kiilvikorda voi
isegi pikemat ajavahemikku. Kui vérrelda perioode 2009-2013 ja 2014-2021, siis selgub, et kilvipinna struktuuris on
teraviljade osa suurim mdlema perioodi keskmisena (Joonis 28). KSM toetusalusest pinnast enam kui poolel
kasvatatakse teravilju. Perioodil 2009-2013 ulatus teraviljade kilvipind 230 446 ha, mis kasvas kdesolevaks
toetusperioodiks 250 204 ha-ni. Samuti on méargata allakilvidega teraviljade osa vahenemist. Suuresti on see tingitud
sellest, et viimastel aastatel on suurenenud taliteraviljade kasvatamine. Intensiivselt viljeldavatest kultuuridest on
vahenenud &li- ja kiukultuuride pind. Kdesoleva toetusperioodi suurimaks erinevuseks kilvipinna struktuuris on
kaunviljade pindala suurenemine 7769 kuni 33 164 ha-ni. Samas on vahenenud teiste liblikdieliste kasvatamine
lGhiajalisel rohumaal, kuid summaarselt on kaunviljade ja teiste liblikdieliste pindala isegi veidi kasvanud. Nende
lGhiajaliste rohumaade pind, kus liblikGielisi ei kasvatata on aga sel toetusperioodil oluliselt vahenenud — 24 125-It
kuni 13 453 ha-ni. Seega teraviljade jargnevust kilvikorras katkestatakse rohkem liblikdieliste kasvatamisega.
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Joonis 28. KSM toetuse taotlejate kilvipinna struktuuri vordlus perioodidel 2009-2013 ja 2014-2021 (PRIA, 28.01.2022a
andmetel)
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Kui vdlja arvata Hiiumaa, kus oli ainult 1 KSM taotleja, siis teraviljade osakaal KSM taotlusalusest pinnast
maakondades I8ikes kdikus 55-63% vahel (Eesti keskmisena 57%). Ule 60% kiilvipinnast moodustasid teraviljad
Ladnemaal (63%), Tartumaal (62%), Vorumaal (61%) ja Jogevamaal (60%). Madalama teraviljade osakaaluga KSM
tootjad olid Parnumaal (55%) ja Ida-Virumaal (56%) (Joonis 29). Vorreldes eelmise aastaga vdhenes allakiilvidega
teravilja pind 13 121 kuni 12 035 hektarini 2021. aastal. Samas on aasta aastalt suurenenud taliviljade osa
teraviljakasvatuses. 2021. aastal oli see vahekord 55:45 taliviljade kasuks.
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Joonis 29. Teravilja pind ja osakaal KSM taotlusalusest maast aastatel 2014-2021 maakonniti (PRIA, 28.01.2022a andmetel)

Teraviljade jargnevuse katkestamiseks kiilvikorras on jarjest enam hakatud kasutama maisi ja tatart. Nimetatud
kultuure viljeldi toetustiiibiti erinevalt: UPT ja KSM tootjad eelistasid maisi, MAHE tootjad tatart. 2021. aastal on
maisi kllvipind jaanud KSM tootjatel samasse suurusjarku vorreldes moddunud aastaga ulatudes 2021. aastal 11 175
hektarini. Tatart kasvatati vaid 436 hektaril (Joonis 30).
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Joonis 30. Maisi ja tatra kilvipind erineva toetustiilibiga ettevitetes aastatel 2015-2021 (PRIA, 28.01.2022a andmetel)
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Noue, et taotleja kasvatab vahemalt 15% toetusdiguslikul maal liblikdieliste
sugukonda kuuluvaid pd&llumajanduskultuure, tdideti Eesti keskmisena ligi

LiblikGieliste ja
P, R kahekordselt. NOue tdideti kdigis maakondades. Eesti keskmisena on
liblikGieliste/korreliste segu all

olev kogupind oli 2021. aastal liblikGieliste kasvupinna osakaal KSM taotlusalusest pinnast viimastel aastatel

(2017-2020) veidi vahenenud, kuid 2021. aastal suurenes nende osakaal uuesti

131 646 hektarit.
29,1%-ni (Joonis 31). Liblikdieliste ja liblikdieliste/kdrreliste segu all olev
kogupind oli 2021. aastal 131 646 hektarit.
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Joonis 31. Liblik&ieliste ja liblikdieliste/kdrreliste segu all oleva pindala osakaal kogu KSM taotlusalusest pindalast perioodi 2009-
2013 keskmisena ja 2015.-2021. aastal maakonniti (PRIA, 28.01.2022a andmetel)

Talvine taimkate on KSM toetuses esitatud nii baasndudena kiimnes Léuna-Eesti vallas kui p&hitegevuse ndudena
koikidele KSM toetuse taotlejatele. Maaeluministri maaruse ,Keskkonnasdbraliku majandamise toetus”
kohaselt peab Haanja, Otepad, Valgjarve, Vastseliina, RGuge, Antsla, Kambja, Kanepi, NGo ja Voru vallas asuvast
pdllumajandusmaast vahemalt 30 protsenti olema talvise taimkatte all. Nimetatud valdade piirideks loetakse
haldusreformi seaduse alusel ja korras muudetud haldusterritoriaalsele korraldusele eelnenud valla piirid. Neis
valdades on talvise taimkatte 30% osakaalu ndue pdllumajandusmaast tdidetud. Talvise taimkatte osakaal valla kogu
pollumajandusmaast kdigub piirides 40-97% (Tabel 3). Haanja vallas on (ihe tootja piisirohumaa osakaal nii kérge
(80%), et liletab baasndude maira. Ulejaanud valdades aitavad talvise taimkatte nduet tiita pdllumaal kasvatatavad
kultuurid. Koik tootjad taitsid ka individuaalselt talvise taimkatte baasnéude.
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Tabel 3. Talvise taimkatte baasnGude taditmine Léuna-Eesti valdades 2021. aastal (PR — pilsirohumaa ja tagasirajatud rohumaa,

TTK — talvine taimkate p&llumaal) (PRIA, 28.01.2022a andmetel)

TTK pind, ha PR pind, ha
Antsla vald 845 306 66
Haanja vald 41 212 97
Kambja vald 274 12 50
Kanepi vald 1878 196 60
Noo vald 2232 147 62
Otepaa vald 74 14 57
Rouge vald 214 15 70
Valgjarve vald 559 27 40
Vastseliina vald 369 90 67
Voru vald 940 170 65

KSM pdhitegevuse ndude kohaselt peab taotleja hoidma vahemalt 30% toetusdiguslikust maast kohustuseaasta 1.

novembrist kuni sellele jargneva kohustuseaasta 31. martsini p&llumajanduskultuurist koosneva talvise taimkatte all.

Talvise taimkatte moodustavad taliviljad ja mitmeaastased rohttaimed. Kui
rohttaimede osa on aastati suhteliselt stabiilne, siis taliviliade osakaal
muutub suuresti. 2019. aastal suureneski taliviljade osa talvises taimkattes
margatavalt. Kui 2018. aastal taotleti KSM taliteraviljadele 78 461ha ja

Talvine taimkate moodustas 55%

KSM taotlusalusest pinnast.

talirapsi ning —riipsi 22 847 ha, siis 2019. aastal suurenesid taotletavad pinnad vastavalt 128 005 ja 42 821 hektarini.
2020. aastal suurenes nende talikultuuride kilvipind veel 1600 ha vorra. Ka 2021. aastal jatkus talikultuuride pindala
kasv — taliteravilju kasvatati 140 470 ha ja talirlpsi ning -rapsi 54 224 ha. 2021. aasta KSM kohustuseperioodil ulatus
talvise taimkatte kogupind 248 910 hektarini. Vorreldes 2020. aastaga suurenes talvise taimkatte pindala KSM
taotlejatel 8 366 hektari e 3,5% vorra.

Talvise taimkatte pind on arvutatud toetuse taotluste alusel, mis kajastab prognoositavat pinda pdllumaal. Taotluste

vastuvotmise jargsel perioodil vdivad pindalad ja seal kasvatatavad kultuurid muutuda, seeparast on sellised talvise

taimkatte numbrid ligikaudsed. Taotluste pdhjal oli talvise taimkatte all olev pind maakondades kllaltki Gihtlane,
ulatudes 52%-st Ida-Virumaal kuni 63%-ni Harjumaal. Kéikides maakondades oli taidetud ka 30% talvise taimkatte
ndue. Kogu KSM taotlusalusest pinnast moodustas talvine taimkate keskmisena 55%, seega veekaitseline eesmark

taimetoiteelementide leostumisriski vahendamiseks taideti (Joonis 32).
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Joonis 32. Talvise taimkatte osakaal KSM taotlusalusest pinnast aastatel 2009-2013 ja 2015-2021 (PRIA, 28.01.2022a andmetel)

2017. aastal alustati tdienduskoolituste labiviimist KSM taotlejatele, mille [3bisid 401 tootjat, 2018. aastal labisid
taienduskoolituse 403 tootjat, 2019. aastal 702 tootjat, 2020. aastal 63 tootjat ja 2021. aastal 16 tootjat, seega kokku
1585 tootjat. Kuna oli vGimalik voétta ka uus KSM kohustus, siis ldbis algkoolituse 162 tootjat (Lisa 13) (PRIA,
26.01.2022a andmetel).

Veekaitse lisategevus

Keskkonna, eelkdige pinna- ja pShjavee kaitseks on KSM toetuse taotlejatel véimalik valida veekaitselise eesmargiga
lisatoetus, mille tingimuseks on talvise taimkatte vahemalt 50% osatdhtsus toetusdiguslikust maast. Lisategevuse
toetust maadrati 610 tootjale (44% koigist KSM tootjatest). Nende tootjate kasutada oli 224 839 ha
pollumajandusmaad, millest siis vahemalt pool e {ile 112 420 ha jai talvise taimkatte alla. 2021. aastal suurenes
toetuse taotlejate arv 58 taotleja ning nende kasutuses olev taotlusalune pind 9 397 ha vérra vérreldes 2020. aastaga
(Joonis 33). Lisategevuse toetuse saajate arvu ja pinna jatkuv jarsk tous viimastel aastatel naitab seda, et see
toetuseliik on tootjate poolt omaks voetud.
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Joonis 33. KSM veekaitse lisategevuse talvise taimkatte pindala maakonniti aastatel 2015-2021 (PRIA, 28.01.2022a andmetel)

Mesilaste korjealade rajamise lisategevus

Tolmeldamiskriisi leevendamiseks ja intensiivistunud p&llumajanduse méju vahendamiseks on KSM toetuse taotlejal
vOimalik valida lisategevuse toetust mesilaste korjealade rajamise eest.

Alates 2010. aastast kehtib Eestis kohustus registreerida kéik mesilaspered PRIA pdllumajandusloomade registris. Kui
2017. aasta 1. jaanuari seisuga olid registrisse kantud andmed 24 480 mesilaspere kohta, siis 01.05.2017 seisuga oli
registris juba 27 975 mesilasperet ning seisuga 31.12.2018 koguni 35 655 mesilasperet. 2019. aasta I6puks oli PRIA
loomade registris 40 752 mesilasperet. 2020. aasta 01.05. seisuga oli registreeritud mesilasperede arv ménevdrra
vdhenenud ulatudes 39 806 mesilaspereni (PRIA, 29.01.2021 andmetel). 2021. aastal suurenes registreeritud
mesilasperede arv ulatudes 42 566 mesilaspereni (PRIA, 02.03.2022 andmetel).

Lisaks tavamesilastele peetakse Eestis ka mahemesilasi, 31.12.2021 seisuga oli PMA loomade registris registreeritud
3 065 mahemesilasperet, millest 58 peret oli veel Gleminekuperioodil (PTA, 26.01.2022 andmetel).

Lisategevuse toetust mesilaste korjealade rajamise eest taotles 2021. aastal 32 tootjat ja 30-le neist ka toetus maarati.
(PRIA, 02.03.2022c andmetel). Korjealade pindala suurenes vorreldes 2020. aastaga oluliselt — 162 ha vorra ja
moodustas 482 ha (Joonis 34).

Nendest, kellele toetus mairati, oli vaid 8 mesinikku 158 mesilasperega. Ulejadnud 22 toetusesaajat olid siis
korjetaimede kasvatajad, kelle pdldudele oli kasutada antud 881 mesilasperet (PRIA, 02.03.2022c andmetel).
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Joonis 34. KSM mesilaste lisategevuse toetuse saajate arv ja maaratud pind maakonniti aastatel 2015-2021 (PRIA, 02.03.2022c
andmetel)

Korjetaimede struktuuri saab selgitada taotluste pdhjal, kuna taotlustele margitakse kasvatatava
pollumajanduskultuuri nimi. Taotletud pind on mdnevGrra suurem kui maaratud pind. Korjetaimede struktuuri
analiiUsil selgus, et 32-st nimekirja kantud korjetaimede liigist kasvatati 13 (Joonis 35). Suuremal pinnal viljeldi valget
mesikat (101 ha), keerispead (93 ha), roosat ristikut (83 ha) ja valget ristikut (66 ha). Punase ristiku kui véhevaartusliku
meetaime pindala on hakanud vahenema. Seda kultuuri kasvatati 34 hektaril, mis moodustas taotletud korjetaimede
kogupinnast 7%.
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Joonis 35. Mesilaste korjealadel kasvatatavate taimede osakaal 2021. aastal (PRIA, 28.01.2022a andmetel). Muud kultuurid: harilik
esparsett, harilik ussikeel, kurgirohi, valge sinep

Viaetiste ja pestitsiidide kasutamine

Vietiste ja pestitsiidide kasutamise mdju hindamisel vee kvaliteedile Iahtuti PMK seire ja hindamise kaigus teostatud
uuringute ,Taluvdrava toiteelementide bilansi ja kasutuse uuring” ja ,Pestitsiidide kasutuskoormus” tulemustest.
KSM ja UPT tootjagruppide vérdlus vdimaldab hinnata KSM m&ju.

Taluvarava toiteelementide bilanss oli Eestis 2020. aastal kdikide elementide osas positiivne. Keskmine N bilanss oli
34,7 kg/ha, fosforil 1,8 kg/ha ja kaaliumil 11,0 kg/ha. KSM tootjatel tletas N bilanss mdnevérra Eesti keskmist (37,5
kg/ha), kuid oli tunduvalt k&rgem v&rreldes UPT ettevdtetega (7,4 kg/ha). Ka P ja K bilanss oli KSM ettevdtetes kdrgem
kui UPT ettevdtetes, kuid jai Eesti keskmise Idhedale. Probleemiks on MAHE ettev&tetes siivenev P ka K puudujaak.
(PMK, 2022b).

Peamise osa kogu lammastiku, fosfori, kaaliumi sisendist KSM-s, UPT-s ja Eesti keskmisena moodustasid 2020. aastal
mineraalvietised (56-92%), suurim oli vietiste osakaal NPK sisendist UPT ettevStetes (78-92%). Liblikdieliste poolt
siimbiootiliselt seotud dhulammastiku osakaal oli aga 2020. aastal KSM ettevdtetes suurem (11%) kui UPTs (7%).

Uuringu tulemused néitasid, et 2020. aasta tasemel lammastiku bilansiga majandamine ei ohusta otseselt keskkonda,
samas pusib lammastiku voimaliku leostumise oht veekeskkonda. Mullaviljakuse séilitamise ja paranemise
seisukohalt tuleb suuremat tdahelepanu pdorata fosfori ja kaaliumi tasakaalustatud kasutamisele. Mitte alati ei kata
sisendina antavad fosfori ja kaaliumi kogused tegelikku toiteelementide vajadust ja toiteelementide kasutamise
efektiivsus on keskkonna seisukohalt madal.

KSM ettevdtete keskmisena pritsiti 2020. aastal 68% ja UPT keskmisena 64% seirealusest pdllumajandusmaast,
vorreldes referentsperioodi (2010-2013) keskmisega suurenes KSM ettevotete pritsitud pind 2020. aastal 18% ja
vdhenes UPT puhul 15%.

KSM ja UPT ettevdtetes kasutati 2020. aastal pestitsiidide toimeainet pritsitud pinnale vastavalt 0,848 ja 0,613 kg/ha
ning pdllumajandusmaale 0,579 ja 0,392 kg/ha.

Kokkuvéttes seireperioodil 2007-2020 pestitsiidide kasutuskoormus suurenes ja sellega seoses pusib oht, et pinna- ja
pohjavee saastumine vdib suureneda, mullakeskkond halveneda ja elurikkus vaheneda (PMK, 2022p).

Uuringust , Taimetoiteelementide kontsentratsioon dreenivees” selgus, et KSM toetustlibiga pd&ldude
seiretulemused ei erinenud oluliselt mé6ddunud aasta tulemustest. Nitraatiooni aasta keskmine kontsentratsioon
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dreenivees oli vietamata mahepdllul 0,9 mg/l, KSM pdldudel 45,5 mg/I ja UPT pdllul 46,9 mg/I. Nitraatiooni keskmine
kontsentratsioon jai UPT ja KSM toetustiiiibiga pdldudel napilt alla piirnormi. Vdrreldes referentsperioodiga (2007-
2013) suurenes keskmine kontsentratsioon nii KSM kui UPT toetustiiiibiga pdldudel.

Otsest ohtu pinna- ja pOhjaveele iseloomustab tdpsemalt toiteelementide leostumine. KSM pdldudelt leostus
lammastiku veidi vahem kui UPT pdllult vastavalt 17,6 ja 21,8 kg/ha. Toetusperioodide vdrdluses suurenes aga
limmastiku leostumine nii KSM kui UPT toetustiitibiga példudel. (PMK, 2022d)

Kokkuvote

= 2021. aastal maarati KSM toetust 1372 tootjale pinnaga 450 897 ha. Kuna aruandeaastal sai votta uue
Uheaastase KSM kohustuse, siis toetusalune pind suurenes 15 092 ha vorra. Eestis tervikuna oli KSM katvus
65% taotlusalusest UPT pdllumaast ehk potentsiaalsest pinnast.

= Pindalaliselt taotleti toetust kdige rohkem endiselt J&geva-, Jirva-, Lidne-Viru-, Tartu- ja Viljandimaal. UPT
taotlusalune pdllumaa pind neis maakondades oli 372 108 ha, KSM toetustega oli kaetud 259 279 ha, mis
moodustas 70% kogu podllumaast. Seega vaga suur hulk Eesti viljakamate muldade ja seega ka intensiivse
pollumajandusega piirkonna tootjaid on votnud endale kohustusi keskkonna saastmiseks.

= NTA-l oli KSM osakaal UPT taotlusalusest pinnast veelgi suurem. NTA UPT toetusalune p&llumaa pind (ilma
plsirohumaata) oli 2021. aastal taotluste alusel 118 026 ha. KSM toetusalune pind kattis sellest 81%. Kui
lisada juurde ka MAHE toetusalune pind (samuti ilma pusirohumaata), siis katab keskkonnasaastlik
majandamine 90% NTA pdllumaast.

= Kdilvipinna struktuuri muutusi peegeldab paremini ajavahemike vordlus, mis hélmab tervet kiilvikorda voi
isegi pikemat ajavahemikku. Kui vorrelda perioode 2009-2013 ja 2014-2021, siis selgub, et kilvipinna
struktuuris on teraviljade osa suurim mdlema perioodi keskmisena. KSM toetusalusest pinnast enam kui
poolel kasvatatakse teravilju. Perioodil 2009-2013 ulatus teraviljade kilvipind 230 446 ha, mis kasvas
kdesolevaks toetusperioodiks 250 204 ha-ni. Samuti on margata allakilvidega teraviljade osa vahenemist.
Suuresti on see tingitud sellest, et viimastel aastatel on suurenenud taliteraviljade kasvatamine. Intensiivselt
viljeldavatest kultuuridest on vahenenud &li- ja kiukultuuride pind. Kdesoleva toetusperioodi suurimaks
erinevuseks kilvipinna struktuuris on kaunviljade pindala suurenemine 7769 kuni 33 164 ha-ni. Samas on
vahenenud teiste liblikdieliste kasvatamine, kuid summaarselt on kaunviljade ja teiste liblikGieliste pindala
isegi veidi kasvanud. Liihiajaliste rohumaade pind on aga sel toetusperioodil oluliselt vahenenud — 24 125-It
kuni 13 453 ha ni. Seega teraviljade jargnevust kilvikorras katkestatakse rohkem liblikGieliste kasvatamisega.

= Eesti keskmisena on liblikdieliste kasvupinna osakaal KSM taotlusalusest pinnast viimastel aastatel (2017-
2020) veidi vahenenud, kuid 2021. aastal suurenes nende osakaal uuesti 29,1%-ni ja hGlmas 131 646 hektarit.

= 2021. aasta KSM kohustuseperioodil ulatus talvise taimkatte kogupind 248 910 hektarini. Vorreldes 2020.
aastaga suurenes talvise taimkatte pindala KSM taotlejatel 8 366 hektari e 3,5% vdrra.

= Veekaitselise eesmargiga lisategevuse toetust méaarati 610 tootjale (44% koigist KSM tootjatest). Nende
tootjate kasutada oli 224 839 ha pollumajandusmaad, millest siis vahemalt pool e lile 112 420 ha jai talvise
taimkatte alla. 2021. aastal suurenes toetuse taotlejate arv 58 taotleja ning nende kasutuses olev
taotlusalune pind 9 397 ha vorra vorreldes 2020. aastaga. Lisategevuse toetuse saajate arvu ja pinna tdus
nditab seda, et see toetuseliik on tootjate poolt omaks vdetud.

= Lisategevuse toetust mesilaste korjealade rajamise eest madrati 2021. aastal 30 tootjale. Korjealade pindala
suurenes vorreldes 2020. aastaga oluliselt — 162 ha vdrra ja moodustas 482 ha. Nendest, kellele toetus
maéérati oli vaid 8 mesinikku 158 mesilasperega. Ulejddnud 22 toetusesaajat olid korjetaimede kasvatajad,
kelle pdldudele oli kasutada antud 881 mesilasperet. Kuigi kasvatatavate korjetaimede liikide arv suurenes
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vorreldes 2020. aastaga, kasvatati 32-st nimekirja kantud korjetaimede liigist 13. Suuremal pinnal viljeldi
valget mesikat (101 ha), keerispead (93 ha), roosat ristikut (83 ha) ja valget ristikut (66 ha). Punase ristiku kui
vahevaartusliku meetaime pindala on hakanud vahenema. Seda kultuuri kasvatati 34 hektaril, mis moodustas
taotletud korjetaimede kogupinnast 7%.

KSM ettevdtetes oli lammastiku bilanss kdrgem (37,5 kg/ha) kui UPT ettevdtetes (7,4 kg/ha), kuid seda v&ib
siiski pidada keskkonda vahe ohustavaks.

Vorreldes referentsperioodi (2010-2013) keskmisega suurenes KSM ettevotete pritsitud pind 2020. aastal
18% ja vahenes UPT puhul 15%. Seega siilib oht, et pinna- ja pShjavee saastumine v&ib suureneda,
mullakeskkond halveneda ja elurikkus vaheneda.

Nitraatiooni keskmine kontsentratsioon jii KSM ja UPT toetustiiiibiga pdldude napilt alla piirnormi. KSM
pdldudelt leostus lammastiku veidi vahem kui UPT pdllult vastavalt 17,6 ja 21,8 kg/ha.
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Piirkondlik veekaitse toetus

Meetme analiliis

Piirkondliku veekaitse (VESI) toetuse eesmargiks on pollumajandusest lahtuva surve vdhendamine keskkonnale
nitraaditundlikul alal (NTA-1). Toetatakse kahte tegevust:

= maa hoidmine osaliselt talvise taimkatte all (VESIT) vahemalt viie jarjestikuse kalendriaasta jooksul;
= maa hoidmine rohumaa all vdhemalt viie jarjestikuse kalendriaasta jooksul (VESIR). Kohustuse jatkamist tuleb
kinnitada igal aastal VESIR toetuse taotlemisega.

VESI toetus on 5-aastase kohustusega. Kohustuseperioodi esimesel aastal peab taotlejal olema kehtiv KSM kohustus.
2021. aastal sai votta uue Uheaastase VESI toetuse kohustuse voi juhul kui taotleja suurendas oma 5-aastast kohustust
Ule 20% vorreldes kohustuse votmise aastaga, algas uus kohustus, mille kestus on samuti (iks kalendriaasta.

Toetuse mdlemal tegevusel on erinevaid piiranguid. Maa hoidmist osaliselt talvise taimkatte all saab taotleda
pollumaale, millel kasvatatakse teravilja, kaunvilja, rihvelkultuuri, &li- voi kiukultuuri, muud tehnilist kultuuri, ravim-
vOi maitsetaimi, koogivilja véi maasikat. Samuti saab toetust taotleda ka p&llumaale, millel kasvatatakse kuni neljal
jarjestikusel aastal heintaimi ja hiljemalt heintaimede kasvatamise neljandale aastale jargneva kohustuseaasta 15.
juunil kasvatatakse seal pollukultuuri, ravim- véi maitsetaimi, koogivilja, maasikat voi hoitakse seda maad mustkesas.

Toetust maa hoidmine rohumaa all vdahemalt viie jarjestikuse kalendriaasta jooksul (VESIR) vGib taotleda NTA-|
asuvale pdllule, mis asub vahemalt 50% ulatuses kaitsmata pShjaveega alal vdi olulisel allika- ja karstialal voi millel
asub allikas voi karstilehter. Toetust vdib taotleda rohumaa (P, PR, TAR) kohta ja ei vOi taotleda keskkonnatundliku
plsirohumaa (TPR) kohta.

VESIT toetusGiguslik maa on NTA-l asuv p&llumaa, millel kasvatatakse p&llukultuure, ravim- véi maitsetaimi, koogivilja
vOi maasikat. Samuti see pdllumaa, kus kasvatatakse kuni neljal jarjestikusel aastal heintaimi ja hiljemalt heintaimede
kasvatamise neljandale aastale jargneva kohustuseaasta 15. juunil kasvatatakse seal péllukultuuri, ravim- voi
maitsetaimi, koogivilja, maasikat vGi hoitakse seda maad mustkesas ning p&llumaa, millel kasvatatakse heintaimi
seemne tootmiseks ja mis on Pdllumajandusameti poolt pdldtunnustatud. Toetuse saamiseks peab taotleja hoidma
vahemalt 60% maaeluministri 29. aprilli 2015. a maaruse nr 49, Keskkonnasébraliku majandamise toetus” § 5 I1digetes
1-6 satestatud toetusdiguslikust maast kohustuseaasta 1. novembrist kuni sellele jargneva kohustuseaasta 31.
martsini péllumajanduskultuurist koosneva talvise taimkatte all.

KSM pdéhitegevuse ja lisategevusena toetatud talvise taimkatte osakaal suurenes jatkuvalt ka 2021. aastal. KSM
pohitegevusena satestatud talvise taimkatte 30% nduet rakendati NTA-I 53 312 ha-l, lisategevust, kus talvise
taimkatte all peab olema 50% toetusdiguslikust maast, 34 489 ha-l. Talvise taimkatte all olnud pinnad suurenesid
vastavalt 7 ja 17% vorra. Kui piirkondlikku veekaitse meedet, kus talvise taimkatte all peab olema 60%
toetusdiguslikust maast, maarati 2020. aastal vaid Ghele tootjale pinnaga 1031 hektarit, siis 2021. aastal oli toetuse
saajaid juba 5 pinnaga 1755 ha (Joonis 36, Lisa 50). Samas oli NTA-I 38 KSM tootjat pinnaga 7453 ha, kes seda toetust
ei taotlenud, kuigi talvise taimkatte osakaal ulatus neil Gile 60% taotlusalusest pinnast ja kes ei taotlenud toetust KSM
talvise taimkatte lisategevuse ega MAHE toetust. Toetuse taotlemata jatmise pdhjuseks voib olla suhteliselt madal
toetuse maar (7€/ha).
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Joonis 36. KSM taotlejate talvise taimkatte (TTK) pindala aastatel 2018-2021 NTA-I (PRIA, 02.03.2022a, PRIA, 28.01.2022a

andmetel)

Piirkondliku veekaitse toetusega alustati 2018. aastal. See voib olla ka Giheks
pohjuseks, miks algusaastatel maarati toetust maa hoidmiseks rohumaa all
(VESIR) vaid vahestele tootjatele kuni 319 hektarile (Joonis 37). Toetust maa
hoidmiseks rohumaa all vdib taotleda nii pdllumaa kui ka plsirohumaa
kohta, mis asub NTA-l ja mis asub vdhemalt 50% ulatuses kaitsmata

Piirkondlikku veekaitse toetust
anti talvise taimkatte puhul 1755
ha ja rohumaade puhul 552 ha.

pohjaveega alal voi olulisel allika- ja karstialal vGi millel asub allikas v&i karstilehter. 2021. aastal m&arati seda toetust

15 tootjale. Seitsmele neist viieteistkiimnest, kellele VESIR toetus maarati, hoidsid lihiajalise rohumaana kokku 92 ha

oma pdllumaast, mis moodustas 20% nende llhiajalise rohumaa pinnast. Kiimnele tootjale maarati toetus

pisirohumaale kokku 459 ha-le, mis moodustas 48% nende piisirohumaa pinnast. Vaatamata sellele, et pdllumaal

peale 5-aastast rohumaa viljelemist maakasutus ei muutu, siis nii pikaks ajaks pdllumaad rohumaa alla kinni panna

vaga suures ulatuse ei soostuta.

Piirkondliku veekaitsetoetuse molemad tegevused suurenesid 2021. aastal oluliselt. VESIT maaratud pind suurenes

70% ja VESIR pind 72% vorra vorreldes eelmise aastaga. Selle pShjuseks vdib lugeda asjaolu, et toetust sai kiisida vaid

Uheks aastaks, mis vdimaldas tootjatel paindlikumalt kilvikorda planeerida.
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Joonis 37. Piirkondliku veekaitse toetust saanud pindala aastatel 2018-2021 (PRIA, 20.03.2019a; PRIA, 28.02.2020a, PRIA,
01.03.20214a, PRIA, 02.03.2022a andmetel)

Kokkuvote

= Meetme tegevust, kus maa hoitakse osaliselt talvise taimkatte all vahemalt viiel jarjastikusel kalendriaastal,
toetati 1755 hektaril. Meetme teist tegevust, kus maa hoitakse rohumaa all vdahemalt viiel jarjastikusel
kalendriaastal, toetati 552 hektaril.

= NTA-l oli 38 KSM tootjat, kellel talvise taimkatte osakaal ulatus lle 60% taotlusalusest pinnast ja kes ei
taolenud toetust KSM talvise taimkatte lisategevuse ega ka VESIT eest. VESIT toetusele vastavat talvise
taimkatte pinda oli neil 38 tootjal 7453 ha.

= Piirkondliku veekaitsetoetuse mdlemad tegevused suurenesid 2021. aastal oluliselt. VESIT maaratud pind
suurenes 70% ja VESIR pind 72% vorra vorreldes eelmise aastaga. Selle pohjuseks vdib lugeda asjaolu, et
toetust sai kiisida vaid tiheks aastaks.

=  Potentsiaalset pinda jatkub NTA-I nii talvise taimkatte kui ka rohumaa pinna suurendamiseks.

57



Piirkondlik mullakaitse toetus

Meede M10.1.3 — piirkondlik mullakaitse toetus

Sisukord
Meede M10.1.3 — piirkondlik MUIIAKAItSE TOBTUS.....ccccuviiiieiiie e e eraar e e e st b e e e e eatae e e e eanseeeean 58
IMEETME EESIMEIK. ¢ttt ettt h ettt e bt e e bt e s bt e saeesat e et e e bt e b e e sbeesaeeeab e et e e nbeesheesanesaneeabeenbeenes 59
MEETME @N@IUTS ...ttt ettt ettt e bt e e bt e s bt e sae e e at e e bt e b e e b e e sbeesaeeeat e et e e nbeesaeesatesaneeabeenneenes 59
KOKKUVBEE ...ttt ettt ettt ettt ettt e s bt e s at e st e e e be e e s a bt e e abeesabeeeabeeesabeeeseeeaabeesaneeesabeeeanbeesaseesneeesareesan 69

Jooniste loetelu

Joonis 38. MULD toetust saanud toetusalune pdllumajandusmaa pind ja toetusesaajate arv tegevuskoha maakonniti 2015-2021..62
Joonis 39. MULD toetusesaajate osakaal suurusgrupiti MULD madaratud pinna ja MULD toetusesaajate kogu deklareeritud pinna alusel

0 7 - SRR 63
Joonis 40. MULD maéaratud pind ja osakaal kogu MULD méaaratud pinnast suurusgrupiti 2021. @ .....ccceceveeeeeiieeeeiiiieeeesreeeeeieeeeseveeeens 64
Joonis 41. MULD taotletud pinna kultuurigruppide struktuur aastatel 2015=2021 .......cccccciiirireririieeeeiieee e e e e e e eseeee e sreaeeeens 65
Joonis 42. K&ik MULD turvas- ja erodeeritud muldade pinnad ja osatdhtsused maakondade IGikes 2021. @......cccoceeeeeciveeecciveeescnneenn. 66
Joonis 43. K&ikide MULD massiivide pind KSM, MAHE, UPT tootjate vahel ning osatéhtsus kdikide MULD massiivide pinnast 2021 .66
Joonis 44. MULD toetusdiguslikud turvas- ja erodeeritud mullaga massiivid KSM ja MAHE tootjate maadel 2021 ...........ccccveeeenneenn. 67

Tabelite loetelu

Tabel 4. MULD toetusdiguslikud ja taotletud pinnad turvas- ja erodeeritud muldadel ning MULD taotlemise osatahtsus
toetusdiguslikust MULD pinnast asukohapdhiste maakondade 18ikes 2021, @ .....cuviiiieiiiiiiiiiiee e et e e e e e 60

Lisade loetelu

Lisa 14. MULD toetuse k&igi massiivide pind maakonniti aastatel 2016—-2021

Lisa 15. MULD toetuse toetusalune pind ja toetusesaajate arv maakonniti aastatel 2015-2021

Lisa 16. MULD taotlejatele maaratud summad (eur) maakonniti aastatel 2015-2021

Lisa 17. MULD toetuse votmiseks sobilike pdllumassiivide pind KSM ja MAHE tootjate maadel maakonniti aastatel 2018-2021

Kasutatud kirjanduse loetelu

Paganos, P., Borelli, P., Poesen, J., Ballabio, C., Lugato, E., Meusburger, K., Montanarella, L., Alewell, C. (2015). The new assessment
of soil loss by water erosion in Europe. Elsevier. Volume 54, 438-447.

PMK, 2015a. Eesti maaelu arengukava 2007-2013 2. telje pisihindamisaruanne 2014. aasta kohta. Saku. 620 Ik. Allikas:
https://pmk.agri.ee/sites/default/files/uploads/sites/2/2017/01/Aruanne_2014_aasta-kohta_2_juuni_2015.pdf

PMK, 2022u. Eesti maaelu arengukava 2014-2020 4. ja 5. prioriteedi hindamiseks 2021. aastal Iébiviidud uuringute aruanne. 343 Ik.
Allikas: https://pmk.agri.ee/et/MAK-hindamine/2014-2020.

PRIA, 02.03.2022a andmetel. Maaratud pinnad ja toetuse saajad 2021. a kohta.

PRIA, 16.03.2020 andmetel. Rakendusanaliiiiside andmed (M10 ja alameetmed, M11, M12, M14), taotlemised 31.01.2020 ja

maadramised 20.02.2020 seisuga. .

PRIA, 28.01.2022a andmetel. Maakasutus 2021. aastal.

58


https://ait.agri.ee/PMK/PSUO/Aruanded/2021/Meetmed_2021/Lisad_3_7_ja_9_50_meetmed_2022.xlsx#'Lisa 14'!A1
https://ait.agri.ee/PMK/PSUO/Aruanded/2021/Meetmed_2021/Lisad_3_7_ja_9_50_meetmed_2022.xlsx#'Lisa 15'!A1
https://ait.agri.ee/PMK/PSUO/Aruanded/2021/Meetmed_2021/Lisad_3_7_ja_9_50_meetmed_2022.xlsx#'Lisa 16'!A1
https://ait.agri.ee/PMK/PSUO/Aruanded/2021/Meetmed_2021/Lisad_3_7_ja_9_50_meetmed_2022.xlsx#'Lisa 17'!A1

Piirkondlik mullakaitse toetus

Meetme eesmark

MULD toetuse eesmarkideks on piirata kasvuhoonegaaside emissiooni ja mullaerosiooni (sh tuuleerosiooni), vahendada
toitainete leostumist ning sailitada ja suurendada mulla orgaanilise aine sisaldust (Seletuskiri, 2015). Turvas- ja
erodeeritud muldade puhul on oluline tagada nende jatkusuutlik kasutamine ning minimeerida muldade degradatsiooni.

Turvas- ja erodeeritud muldade eripdrad

Turvasmullad on levinud kdikjal Eestis, suurem osakaal pollumajandusmaast on neil Harju, Lddne ja Saare maakonnas
ning vaiksem osakaal Kagu-Eestis ja Hiiumaal. Kogu Eesti pollumajandusmaadel on turvasmuldade osakaal u 8%.
Turvasmuldade harimisel orgaanilise aine rikas turvas laguneb ja mineraliseerub ning 6hku eraldub markimisvaarselt CO,.
Turvasmuldade majandamisel tuleks eelkdige valtida ilma taimkatteta mulda, sest orgaanilise aine lagunemise kiirus
mullas on sel ajal intensiivsem kui taimekattega kaetud mullal. Taimekasvatuses seisnevad nende muldade puudused nt
sligiseses liigvees ja kesksuvises veepuuduses, vaheses fosfori sidumise vimes ja ebasoodsas soojusreziimis — soojenedes
aeglaselt. Turvasmuldade seisundi sailitamisele juhitakse tahelepanu riiklikult olulistes dokumentides. Turvasmuldade
sddstvamat kasutamist on kasitletud suunisena , Kliimapoliitika p&hialustes aastani 2050 (Riigikogus heaks kiidetud
5. aprillil 2017. a). Euroopa (leselt on rohelise kokkuleppega tihedalt seotud , Mullastrateegia 2030“, kus toonitatakse
vajadust piirata turvasmuldade kuivendamist ja muuta viljelustavasid nii, et turvasmullad seoks sisinikku, mitte ei
emiteeriks.

Erodeeritud mullad paiknevad péhiliselt Kagu-Eesti kiinklikul pinnamoel. Erodeeritud mullad esinevad tavaliselt koos
deluviaalmuldadega, mis tekivad reljeefi madalamatesse osadesse (imberjaotumise tulemusena. Erodeeritud ja
deluviaalmuldade kompleksid moodustavad 5,5% péllumajandusmaast. Erodeeritud muldi ohustab mullaviljakuse
vdahenemine, sest mulla pindmine kiht kantakse tuule véi vee mdjul poldudelt minema ning mullad vaesuvad seelabi
toitainetest. Pidevalt talitleval rohelisel taimkattel on mullale positivne moju. Eestis on probleem lokaalne,
tuuleerosioonist on enim mdjutatud Ladne-Eesti saared ja rannikualad ning vee-erosioonist kallakulised piirkonnad
peamiselt LAuna-Eestis. Samas Euroopa kontekstis on erosioon tsine oht muldade vaesumisele. Keskmine mullakadu
Euroopa Liidus erosioonile kalduvatel maadel (pdllumajandusmaa, metsad, poollooduslikud kooslused) oli 2010. a
andmete pd&hjal 2,46 t/ha/a (Paganos et al., 2015). Keskmine mullakadu Eestis oli USLE! mudeli p&hjal 2014. a
maakasutuse jargi margatavalt madalam 0,0647 t/ha/a (PMK, 2015a).

Meetme analiits

MULD meetme néitajad toetusaluse pinna ja toetust saavate tootjate kohta on arvutatud maaratud toetuste alusel (PRIA,
02.03.2022a andmetel). Muutus Eesti administratiivses jaotuses 2017. a t6i kaasa sh m&nede maakondade piiride
muudatuse. Seet6ttu arvutati aastate 2015-2018 kohta toetusalused pinnad ja toetuse saajate arvud vastavalt uutele
maakonnapiiridele (PRIA, 22.03.2019e andmetel)(Lisa 15). Maaratud toetuse andmetes ei kajastu maakasutuse tdpsem
jaotus sh kultuuride |6ikes, seetéttu péhineb maakasutuse anallilis PRIA-st taotletud pinnal ehk taotlusele margitud pdllu
pindalal, mis pole labinud administratiivset ega kohapealset kontrolli (PRIA, 28.01.2022a andmetel). Seepérast on
taotletud pind moneti suurem maaratud pinnast. MULD toetust saanud pinnad ja toetusesaajad ning taotlejatele
madaratud summad (PRIA, 21.03.2022 andmetel) on aastate 2015-2021 kohta esitatud maakonnapdhiselt lisas 15 ja lisas
16. Kdikide MULD massiivide pinnad maakonnapdhiselt on aastatel 2015-2021 esitatud lisas 14 ning KSM ja MAHE
tootjate maadele kuuluvate MULD massiivide pinnad on toodud aastate 2018-2021 kohta lisas 17.

L USLE (Universal Soil Loss Equation)
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Sihttasemete tditmine

MULD toetust madrati ja ka maksti 2021. a kokku 227 tootjale 11 863 ha pinna eest,
mis moodustas toetusesaajate sihtarvust 32% (700 toetusesaajat) ja pinna sihtalast ~ Aastal 2021 mddrati MULD
59% (20 000 ha). PRIA-sse esitati taotlus MULD toetuse saamiseks 11961 ha-le, ~toetust 227 tootjale 11 863
millest 99,74% (11 930 ha) taotleti turvasmuldadele ja 0,26% (31 ha) erodeeritud ~ Na eest.

muldadele. KSM tootjate maadele jdi 2021. a MULD toetusdiguslikku pinda 20 609 ha,

sealjuures turvasmuldi oli ilekaalukalt rohkem 91% (18 792 ha) vorreldes erodeeritud muldadega 9% (1816 ha). MULD
toetusdiguslikust pinnast (20 609 ha) moodustas 2021. a taotletud pind 58% (11 961 ha) (Tabel 4).

Tabel 4. MULD toetusdiguslikud ja taotletud pinnad turvas- ja erodeeritud muldadel ning MULD taotlemise osatahtsus
toetusdiguslikust MULD pinnast asukohapdhiste maakondade I6ikes 2021. a (PRIA, 28.01.2022a andmetel)

MULD
Toetuis;(olgusl Toetu;(mgusl Toetusoigusl Taotletud :z:;:t:ti Taotletud :2::;:5'3?
Maakond . ik MULD turvasmullal MULD ~
turvasmullal erodeeritud d mullale, toetusoigu
kokku, ha e, ha kokku, ha )
e, ha mullale, ha ha s-likust
pinnast, %
Harju 3753 3753 2910 2910 78
Hiiu
Ida-Viru 145 145 20 20 14
Jogeva 1453 35 1488 1076 1076 72
Jarva 1639 1639 1168 1168 71
Ladne 1100 1100 562 562 51
Ladne- 1889 2,27 1892 1228 1228 65
Viru
Polva 589 491 1080 240 2,03 242 22
Parnu 1904 1904 1567 1567 82
Rapla 1836 1836 1030 1030 56
Saare 1501 1501 1120 1120 75
Tartu 887 249 1136 201 1,96 203 18
Valga 216 451 666 99 99 15
Viljandi 1399 50 1449 521 11 532 37
Voru 482 538 1020 189 16 205 20
Kokku 18 792 1816 20 609 11930 31 11961 58
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MULD toetusoiguslikust 20 609
ha pinnast moodustas taotletud
pind 58% (11 961 ha) 2021. a.

Piirkondlik mullakaitse toetus

Kui vaadata MULD taotlemist maakondades, siis Hiiu maakonnas ei taotlenud
keegi MULD toetust, sest KSM kohustusega maadel ei olnud maakonnas sobilikke
pollumassiive (Tabel 4). KGige enam taotleti MULD toetust Parnu 82% ja Harju 78%
maakonna ning kdige vihem Ida-Viru 14% ja Valga 15% maakonnas. Uhtlasi oli Ida-
Viru maakonnas MULD toetusdiguslikku pinda 2021. a kdige védhem — 145 ha ja

taotlemiseks sobilikud massiivid asusid ainult turvasmuldadel. Erodeeritud muldadele taotleti toetust 2021. a sarnaselt
eelnevatele aastatele (2015—2020) vdhe — taotlemise osatdhtsus oli kéigest 1,7% (31 ha-le 1816 ha-st), samas
turvasmuldadele oli taotlemise osatdhtsus u 64% (11 930 ha-le 18 792 ha-st).

Aastatel 2015-2019 toetusalune pind (madarati toetus) ja toetusesaajate arv

suurenes igal aastal vérreldes eelnevaga. Aastal 2020 toimus mirgatav langus ~ 'oetusalust pinda oli 2021. a 2,9%
nii toetusaluses pinnas (2,3% vérra) kui toetusesaajate arvus (4,6% vérra) VOrrajatoetusesaajaid 0,44%
vBrreldes 2019. a. Kirjeldatud muutust saab seostada asjaoluga, et osadel ~ VOrrarohkem vérreldes 2020. a.
taotlejatel I6ppes viieaastane kohustusperiood seisuga 31.12.2019. MULD  pagastatel 2021 oli vdimalik vétta
toetuse kohustust vdimaldati 2020. a lihe kalendriaasta vdrra pikendada, kuid  {jheaastane MULD

uut viieaastast kohustusperioodi alustada ei saanud (Piirkondlik mullakaitse  toetusekohutus, sest tegu oli MAK
toetus, 2020) Aastad 2021 ja 2022 on Eesti MAK 2014-2020 tleminekuaastad. 2014-2020 uleminekuaastaga_

MistOttu sai 2021.a ja saab 2022. a v6tta MULD toetuse Gheaastast kohustust

(Piirkondlik mullakaitse toetus, 2021). Kokku oli 2021. a MULD toetusalust pinda

2,9% vorra (333 ha) rohkem ja toetusesaajaid 0,44% vorra (Uks tootja) rohkem vorreldes 2020. a (Joonis 38). See trend
viimase kahe aasta jooksul naitab, et kuigi viieaastased kohustusperioodid osadel tootjatel jooksvalt |Idppevad, siis jatkati
Uleminekuaastal 2021. a Gheaastase MULD kohustustega.

Kogu vaadeldava perioodi
jooksul 2015-2021 on
toetusalune pind vdhenenud
koige enam Tartu maakonnas —
59% ning suurenenud Ladne-
Viru maakonnas 2,2 korda ja
Polva maakonnas 2,8 korda.

Toetusalune pind ja toetusesaajate arv olid kuni 2018. a enamuses maakondades
téusuteel voi stabiilsed (Joonis 38). Aastal 2021 vdhenes toetusalune pind
vorreldes 2020. a viies maakonnas (Pdlva, Saare, Tartu, Valga ja Viljandi), neist
suurim oli vahenemine Tartu 44% ja Valga 22% maakonnas. Enim vdhenes
toetusalune pind kogu toetusperioodi valtel 2015-2021 Tartu maakonnas 59%
(476 ha-It 2015. a, 194 ha-ni 2021. a). Samas on mitmes maakonnas toetusalune
pind kordades kasvanud — Laane- Viru maakonnas 2,2 korda (555 ha-It 2015. a
1237 ha-ni 2021. a) ja kuigi Pélva maakonnas 2021. a toetusalune pind vahenes
3 ha vorra, siis kogu perioodi 2015-2021 iseloomustab 2,8- kordne toetusaluse

pinna kasv (83 ha-It 237 ha-ni). KGige enam toetusalust pinda ja toetusesaajaid oli perioodil 2015- 2021 Harju maakonnas,
2021. avastavalt 2780 ha ja 37 toetusesaajat (Joonis 38), moodustades 23% kogu toetusalusest pinnast (11 863 ha) ja 16%
kdigist toetusesaajatest (227 toetusesaajat).
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Joonis 38. MULD toetust saanud toetusalune p&llumajandusmaa pind ja toetusesaajate arv tegevuskoha maakondade kaupa? aastatel 20152021 (PRIA, 02.03.2022a andmetel)

2 Joonisel 1 on korrigeeritud toetusalust pinda ja toetusesaajate arve 2015. ja 2016. a kohta vastavalt 2017. a haldusreformi piiridele. Andmete paremaks v&rdlemiseks analiiiisitakse vastavaid naitajad kogu
perioodil 2015-2021 haldusreformi jargsetes piirides.
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MULD toetusesaajate jagunemine suurusgruppidesse madratud ja deklareeritud pinna alusel

Toetusesaajate arv suurusgrupis s6ltub, kas votta aluseks MULD méaaratud pind ehk toetusalune pind voi tootja kogu
deklareeritud® pind. Ma3iratud pinna jargi kuulus 2021. a enim toetusesaajaid ehk 56% suurusgruppi 10—99,9 ha
(Joonis 39). MULD maaratud pinda kuni 100 ha oli kokku 85%-| toetusesaajatest ning lilejdanud 15%-| toetusesaajatest
oli pinda vdhemalt 100 ha, seevastu deklareeritud pinna alusel kuulus suurusgruppidesse kuni 100 ha 11%-I
toetusesaajatest ning 89%-| toetusesaajatest oli maad vahemalt 100 ha. Suurusgruppidesse 1000-4999,9 ha ja
25000 ha ei kuulunud 2021. a MULD maaratud pinna alusel (ihtegi tootjat ning suurusgruppidesse <1 ha, 1-2,9 ha,
3-9,9 ha ja 25000 ha ei kuulunud Ukski tootja deklareeritud pinna alusel. Kdige suurem osa tootjaid ehk 47% kuulus
deklaleeritud pinna alusel suurusgruppi 100—499,9 ha.
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Joonis 39. MULD toetusesaajate osakaal suurusgrupiti MULD maéaratud pinna ja MULD toetusesaajate kogu deklareeritud pinna
alusel 2021. a (PRIA, 02.03.2022a andmetel)

MULD toetusesaajate puhul on tavapdrane, et nad taotlevad neile

Enamuses 56% kuulusid MULD kuuluvale lejddnud maale teisi MAK toetusi. Seeparast analiiisitakse
toetusesaajad maaratud pinna jargi MULD tootjate kogu deklareeritud pinda. Kuna MULD toetuse saamiseks
suurusgruppi 10— 99,9 ha ja on esimesel taotlemise aastal vajalik kehtiv KSM kohustus, siis on
deklareeritud pinna jargi 47% eelduseks, et need KSM tootjad saavad KSM toetust (MULD toetusest

suurusgruppi 100-499,9 ha (2021.a).  grinevale pinnale). Ootusparaselt sai markimisvairne osa ehk 97% MULD

toetusesaajatest 2021.a KSM toetust (227-st MULD toetusesaajast

madrati KSM toetus 221-le tootjale). Samuti on MULD toetusesaajatele iseloomulik, et maaratud pind moodustab

enamasti tootja kogu deklareeritud pinnast tagasihoidliku osakaalu. K&igi 2021. a MULD toetuse saajate deklareeritud
pind oli kokku 155 696 ha, millest MULD maaratud pind moodustas 7,6% (11 863 ha).

Veel uuriti MULD maaratud pinna ja selle osakaalu jagunemist erinevatesse suurusgruppidesse kuuluvate tootjate
vahel. MULD toetust méaarati vahemikku 10-99,9 ha jddva pinna eest kokku 44%-le tootjatest ja vahemikku 100-
499,9 ha jadva pinna eest 49%-le tootjatest (Joonis 40). Kuigi Joonis 39 on ndha, et toetusesaajaid jai llekaalukalt (56%
toetusesaajatest) suurusgruppi 10-99,9 ha, siis neile tootjatele kokku maérati toetust 44% MULD pinnast 2021. a
(Joonis 40). Ulejadnud suurusgruppides <1 ha, 1-2,9 ha, 3-9,9 ha ja 500-999,9 ha méiérati kokku toetust viahe — vaid
7,8%-le tootjatest.

3Deklareeritud pind on kogu pdllumajandusmaa pind, mille taotleja on pindalatoetuste taotlusele markinud, k.a selline pind, millele Gihtegi
toetust ei taotleta (taotlejal on kohustus markida taotlusele kogu tema kasutuses olev pdllumajandusmaa).
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Joonis 40. MULD mé&aratud pind ja osakaal kogu MULD mé&aratud pinnast suurusgrupiti 2021. a (PRIA, 02.03.2022a andmetel)
Maakasutus

MULD toetusalusel maal tuleb hoida vGi viia maa pusiva taimkatte alla. Selleks loetakse plisirohumaa voi viljapuu- ja
marjaaed. Tapsemalt voib MULD toetust taotleda vahemalt 0,30 hektari suuruse rohumaa (maakasutuse tuibi jargi:
P — pollumajanduskultuurid ja lGhiajaline rohumaa, PR — pusirohumaa, TAR — tagasirajatud pisirohumaa) voi
pollumajandusmaa kohta, millel kasvatatakse viljapuid voi marjapddsaid (PK — pusikultuurid). Toetust ei tohi taotleda
keskkonnatundliku pisirohumaa (TPR) kohta (Piirkondlik mullakaitse toetus, 2021). PRIA taotlemise andmetel 2021. a
markis ks MULD taotleja maakasutuseks (PMK kultuurigrupp alusel) plsikultuurid (0,13 ha). Koikidele MULD
massiividele jai 2021. a pusikultuure vaid 85 ha ehk pusikultuure kasvatatakse MULD toetusdiguslikul maal siiski
suhteliselt vdhe. Pindalatoetustest ainsana on véimalik MULD toetusega sama maa kohta taotleda SORT (kohalikku
sorti taimede kasvatamise) toetust. Samas pole loodud vGimalus ihegi tootja poolt kasutust leidnud alates toetuse
taotlemisest (2015.a). MULD toetusalust maad saab tootja kasutada loomade karjatamiseks. Loomkoormuse
piiranguid tootjatele seatud pole, kuid eeldatakse maa heaperemehelikku kasutamist. Valtida on vajalik
Ulekarjatamisest tulenevat rohukamara kahjustamist. Loomade heaolu toetust ja MULD toetust on koos taotletud
5277 ha-le ehk u 44%-1 MULD taotlusalusel maal vdib eeldada loomade karjatamist.

Kokku taotleti MULD toetust 11961 ha pinnale. Maakasutus MULD
Enamus ehk 85% MULD toetusest taotletud pinnal jagunes 2021.a pisirohumaade 85% (10 180 ha),
voeti 2021.a. olemasolevatele lGhiajaliste rohumaade (LR) ilma liblikdielisteta 9,9% (1186 ha),
plsirohumaadele. Vahemikus 2017-  t503sjrajatud rohumaade (TAR) 4,4% (523 ha) ja liblikieliste kultuuride
2021 toimunud muutused taotletud ¢ 79, (88 ha) vahel (Joonis 41). Kuigi véga viike MULD taotletud pind
MULD pinna maakasutuses on 0,001% (0,13 ha) asus 2021. a pusikultuuridel, pole seda marginaalse
pigem tagasihoidlikud. osakaalu tottu mdtekas Joonis 41 vilja tuua. Kdige enam 85% vdetakse

MULD toetust jatkuvalt pisiva taimkattega kaetud maale -
plsirohumaale. PMK kultuurigruppide jargi on peamiselt muutumises llhiajaliste rohumaade ja liblikGieliste

osatdhtsus. Toetuse esimesel taotlemise aastal (2015) moodustas lihiajaliste rohumaade pind vaid 0,41%
maakasutusest, tousis 2016. a 9,7%-ni ning vahenes stabiilselt kuni 2020. a-ni (7,9%-ni). Aastal 2021 tdusis lUhiajaliste
rohumaade (ilma liblikdielisteta) osakaal maakasutusest 2% vorra (kuni 9,9%-ni) ja seda pusirohumaade arvelt, mis
vahenes 2020. a vorreldes 2% vorra (87%-It 85%-ni). Analliisides eraldi liblikGieliste (va kaunvili) kultuuride pinda,
moodustasid need 2015-2021 vaikseima osa >2% MULD taotlejate maakasutusest. Liblikdieliste osatahtsus on 2021. a
vorreldes 2016. a kahanenud 63% vorra (1,9%-It 0,7%-ni). TAR osakaal moodustas vahemikus 2017-2021 kuni 5,0%
MULD taotletud maast. Vahemikus 2017-2021 toimunud muutused taotletud MULD pinna maakasutuses on pigem
tagasihoidlikud.
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Joonis 41. MULD taotletud pinna kultuurigruppide struktuur aastatel 2015-2021 (PRIA, 28.01.2022a andmetel)

KSM tootjate kogu MULD maast asus
2021. a enamus ehk 65%
piisirohumaadel ja 35% pollumaadel.

KSM tootjate, kui vGimalike MULD toetuse saajate, plsirohumaade
osatdhtsus moodustas 2021.a 12% kogu péllumajandusmaast (MAK
2014-2020 perioodi 4. ja 5. prioriteedi meetmete maakasutusanaliils).
KSM tootjate maafondi kuuluvast k&ikidest MULD massiivide pinnast
(20 609 ha) oli 2021. a enamus ehk 65% plsirohumaadel (13 421 ha) ja

35% pollumaadel (7188 ha). Pusirohumaadele KSM toetust taotleda ei saa. Seeldbi pakub MULD toetus KSM
tootjatele vGimaluse pisirohumaasid sailitades v6i sobivatele péllumassiividele plsiva taimkatte rajades, saada
kompensatsiooni saamata jaanud majandusliku tulu eest, juhul kui seda maad haritaks. MULD taotletud pinnast
(11 961 ha) jai 2021. a nitraaditundlikule alale (NTA) 8,0% (960 ha) (PRIA, 28.01.2022a andmetel). NTA-d on tundlikud
pollumajandusest ldhtuvale pinna- ja pohjaveereostusele. Seetdttu on NTA-del piiratud vaetiste kasutamist ja seatud
nduded loomakasvatushoonetele. Pisiv taimkate poldudel, milleks MULD toetus kohustab, on NTA-l soositud

lahendus reostuskoormuse vahendamiseks.
Turvas- ja erodeeritud muldade levik maakondades ning toetustiiiipide vahel

Kdikide MULD massiivide pinnaks kokku loetakse p&llumassiivid, mis
vastavad kriteeriumile — 90% pdllumassiivist peab olema turvasmuld véi
erodeeritud ja deluviaalmuldade kompleks. Sellist maad 2021.a oli
pdllumajandustoetuste taotlejate hulgas kokku 49 149 ha* (Lisa 14).

Koikide MULD massiivide pind kokku
oli 2021 a 49 149 ha.

Turvasmullad moodustasid 49 149 ha-st 2021. a 78% (38 371 ha) ja erodeeritud ja deluviaalmuldade kompleksid 22%
(10 778 ha). Hiiu, Jarva ja Lddne maakonna podllumasiividel olid toetusdiguslikud ainult turvasmullad. Erodeeritud

mullad asuvad peamiselt Lduna-Eestis. Enam jii erodeeritud muldi V&ru, Valga ja P8lva maakonda. Uhtlasi oli

samades maakondades suurem erodeeritud muldade osatdhtsus Valga 89%, Voru 70% ja P&lva 59% maakonnas

vorreldes turvasmuldadega (11%, 30%, 41%) (Joonis 42).

4 Pinna 49 149 ha arvestamise aluseks on PRIA-st 2021. a kogu keskkonna- ja otsetoetusteks taotletud maa.
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Joonis 42. KGik MULD turvas- ja erodeeritud muldade pinnad ja osatdhtsused maakondade |6ikes 2021. a (PRIA, 28.01.2022a
andmetel)

K&ik MULD pinnad (Lisa 14) on aastate 2016-2021 kohta esitatud PRIA taotletud pinna alusel. Aastal 2015 kasutati
PRIA pollumassiivide registri andmeid (49 742 ha), sest taotlemise andmed ei sisaldanud siis marget n6 MULD
toetusdigusliku pollumassiivi (kdikide MULD massiivide) kohta. Jooksvalt uuenev PRIA hallatav pdllumassiivide
register sisaldab andmeid kdikide pdllumassiivide kohta, sh pdllumassiivid, millele pole toetust taotletud. Seetéttu
erinevad omavahel pdllumassiivide registri ja taotletud pinna andmed MULD massiivide kohta. Aastatel 2016-2021
kdigi reeglitele vastavate MULD massiivide kogupind suurenes 6,4% vorra (46 202 ha-It 49 149 ha-ni) (Lisa 14).
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Joonis 43. K&ikide MULD massiivide pind KSM, MAHE ja UPT tootjate vahel ning osatihtsus kdikide MULD massiivide pinnast
2021. a (PRIA, 28.01.2022a andmetel)

Koikidest MULD massiivide pinnast jai 2021. a enamus KSM tootjate
maale 42% (20 609 ha) (Joonis 43) (Lisa 17). Sealjuures ongi MULD toetust ~ KSM tootjatel moodustas MULD pind
vBimalik taotleda ainult olemasoleva KSM kohustusega maale. KSM  42% ja MAHE tootjatel 27% ning UPT
tootjatele on MULD toetus suunatud, hoidmaks nende kasutuses olevaid ~ tootjatel 31% kaikidest MULD
degradeerimisohus muldi piisiva taimkatte all. MAHE taotletud maalejai ~ Massiivide pinnast 2021. a.

27% (13 240 ha) koikidest MULD massiivide pinnast. Kuigi MAHE tootjate

pollumajandusmaast moodustab plisirohumaa endiselt markimisvaarse osa (35% 2021. a), siis pikema aja jooksul on
pusirohumaa osakaal vahenenud. Kui plisirohumaade osakaal MAHE toetuse toetuspinnal oli varem 48% (2009.-
2013.a keskmisena), siis 2021.a langes see 35%-ni (Meede M11 — mahepdllumajandus). Tulevikus MAHE
plsirohumaade osakaalu sailitamiseks, saaks MULD toetust véimaldada MAHE tootjatele. Voimalikku md&eldavat
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pinda selleks oli 13 240 ha (2021. a) (Joonis 43). UPT tootjate maadele j&i 31% (15 216 ha®) kdikidest MULD massiivide
pinnast (49 149 ha). Turvasmuldade sdastvama kasutamise (ldisi suundumusi silmas pidades on asjakohane
laiendada MULD toetust voimalikult paljudele toetustiitipidele.
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Joonis 44. MULD toetusdiguslikud turvas- ja erodeeritud mullaga massiivid KSM ja MAHE tootjate maadel 2021. a. Taustaks Eesti
maakonnapiiride kaart (PRIA, 28.01.2022a andmetel)

MULD toetusdiguslike massiivide paiknemist MAHE ja KSM tootjate maadel iseloomustab Joonis 44. Sellelt on naha,
et markmisvaarne erodeeritud muldade pind jadb Valgamaal 1190 ha ja Vérumaal 1762 ha MAHE tootjate maadele
(Lisa 17). Sealjuures erodeeritud muldade pind KSM tootjate maadel oli suurim Valga 451 ha ja V6ru maakonnas 538
ha (Tabel 4), mida on vastavalt 2,6 korda ja 3,3 korda vahem, kui erodeeritud mulla pinda MAHE tootjate maadel
samades maakondades. MULD toetuse laienemisel MAHE tootjatele lisanduks valikusse samuti turvasmuldadega
pollumassiive. Enam jai turvasmuldadega massiive 2021. a MAHE tootjate maadele Saare 1254 ha, Harju 967 ha ja
Tartu 916 ha maakonnas. Toetusdiguslike erodeeritud muldade pinda oli 2021.a 10,4 korda vdhem kui
turvasmuldade pinda (Lisa 17).

Ulevaade uuringust ,,Erodeeritud- ja turvasmuldade omaduste muutumine“

Aastal 2021 viidi Iabi kordusuuring erodeeritud- ja turvasmuldade omaduste muutumise kohta. Uuringus anallUsiti
mullaparameetreid eraldi kolmes maakasutuse grupis: alal jatkus maakasutus plisirohumaana (ER alad), alale rajatati
pollumaa asemele pisirohumaa (EP alad) ja vorduseks EP aladele alad, kus maakasutus jatkus pdllumaana (EP
referentsalad). Erodeeritud muldadega uurimisalasid oli 2021. a kokku 18 ja turvasmuldadega uurimisalasid 21 ehk

52021. a ei asunud MULD toetusdiguslikest p&llumassiividest 85 ha UPT taotletud maal. UPT pdllumassiividel asuva toetusdigusliku MULD pinna
leidmiseks on kogu toetusdiguslikust MULD pinnast maha arvestatud kattumine KSM (20 609 ha) ja MAHE pinnaga (13 240 ha) ning UPT pinnaga
mittekattumine (85 ha).
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kokku analiitsiti tulemusi 39 uurimisalal. Ulevaates tuuakse vilja muutused erodeeritud- ja turvasmuldade
huumushorisondi ja turbahorisondi tiseduses ning mulla orgaanilise susiniku (Corg) sisalduse ja varu kohta.
Terviklikus uuringu aruandes (PMK, 2022u) analtisitakse lisaks muutusi mulla reaktsioonis, taimetoiteelementide
sisalduses, lasuvustiheduses ja mulla poorsuses.

Erodeeritud muldadel toimus kuue aasta jooksul huumushorisondi tiiseduse vahenemine keskmiselt EP ja nende
referentsaladel 13% (4 cm vorra), sealjuures kérgem oli huumushorisondi tiisedus EP aladel (27 c¢cm 2021. a). ER aladel
jai huumushorisondi tlisedus alade keskmiselt mdlema alg- kui kordusaastal 26 cm juurde. llmselt pdhjustas
huumushorisondi tiiseduse vahenemist kuiv ja kuum suvi, mil mulla pind kuivas n6 kokku. Erodeeritud muldade
stsinikunaitajad Corg sisaldus ja Corg varu suurenesid kuue aasta jooksul méarkimisvaarselt uurimisalade keskmiselt
kdigi maakasutuste juures. Corg sisaldus oli 2021. a uurimisalade keskmiselt kdigeim ER aladel 1,94%, jargnesid EP
alad 1,80% ja EP referentsalad 1,62%. Sealjuures enam suurenes Corg sisaldus EP aladel 67% ja ER aladel 50% ning
vahem EP referentsaladel 25%. Corg varu oli kuue aasta jooksul keskmiselt kdrgeim ER aladel 74 t/ha, jargmisena
EP aladel 70 t/ha ja EP referentsaladel vahem 62 t/ha. Enim suurenes Corg varu kuue aasta jooksul ER aladel
keskmiselt 25%, EP aladel 24% ja viahem EP referentsaladel 12%. Erodeeritud muldade siisiniku naitajate Corg
sisalduse ja varu suurenemine erinevatel maakasutustel naitab, et muldade seisund sellest vaatepunktist paraneb.
Sealjuures olid endistele pd&llumaadele rajatud pisirohumaal mulla sisinikuga seotud parameetrite tulemused
paremad kui nende referentsaladel. Seega erodeeritud muldadega alade viimine pilsirohumaaks omab mulla
seisundile positiivsemat moju, kui seal p&llukultuuride kasvatamine. Veelgi kérgemad olid sisinikunaitajad jatkuvatel
plsirohumaadel.

Turvasmuldades toimus kuue aasta jooksul turbahorisondi tliseduse vahenemine EP aladel keskmiselt 5% (4 cm
vorra), nende referentsaladel 9% (4 cm vorra) ja ER aladel 3% (2 cm vorra). Seejuures EP referentsalade suurem
muutus vOrreldes EP aladega naitab pollumuldade suuremat turba , kulumise” astet. Turbahorisondi kahanemine
plsirohumaadel véib olla mdjutatud pindmise turbakihi kuivamisest ja seeldbi vaiksemast tlisedusest just 2021. a
suvel vorreldes tavapdrase sademehulga ja temperatuuridega suvega. See asjaolu mojutab eeskatt k turba
lagunemist — kui veetase langeb vaga madalale, siis on ka mineraliseerumine suurem ning turbakiht muutub 6hemaks.
Turvasmuldade Corg sisaldus vahenes EP ja ER aladel ning pisut suurenes EP referentsaladel. Nii EP aladel kui nende
referentsaladel olid Uksikuid uurimisalasid, kus alg- ja kordusaasta vahel toimusid anormaalsed muutused Corg
sisalduses, mis mojutasid ka nende maakasutuse keskmisi tulemusi. Kdige suurem oli Corg sisaldus siiski 2021. a
sarnaselt algaastale pisirohumaadel ER aladel keskmiselt 33% ja EP aladel 30% ning vdiksem EP referentsaladel
keskmiselt 23%. Turvasmuldade keskmine Corg varu oli 2021. a kdige suurem EP referentsaladel 597 t/ha ning
margatavalt vdiksem EP aladel keskmiselt 465 t/ha ja ER aladel 400 t/ha. Turvasmuldade Corg varu keskmine tulemus
maakasutuse kohta oli suuresti mdjutatud lasuvustihedusest, mis referentsaladel oli margatavalt suurem voérreldes
EP aladega (samuti ER aladega), ilemises kihis 1,2 korda ja alumises kihis kaks korda kérgem.
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Kokkuvote

Aastal 2021 maarati MULD toetus 227 tootjale 11 863 ha eest, moodustades 32% toetusesaajate sihtarvust
(700 toetusesaajat) ja 59% pinna sihtalast (20 000 ha). Vorreldes eelmise taotlemise aastaga 2020 suurenes
toetusalune pind 2,9% ja tootjate arv 0,44%.

Kdige enam ehk 56% MULD toetusesaajatest kuulus suurusgruppi 10—99,9 ha maaratud pinna jargi ja 47%
suurusgruppi 100-499,9 ha deklaleeritud pinna jargi (2021. a).

Erodeeritud muldadele oli taotlemise osatdhtsus vaga madal kogu perioodi 2015-2021 valtel. MULD toetust
taotleti erodeeritud muldadele 31 ha-le moodustades 0,26% ning turvasmuldele 11 930 ha-le moodustades
99,74% kogu taotletud maast (11 961 ha). MULD toetusdiguslikust 20 609 ha pinnast moodustas taotletud
pind 58% (11 863 ha) 2021. a.

Vahemikus 2015-2018 MULD toetusalune pind suurenes ja taotlejate arv kasvas vodi plsis stabiilsena
enamuses maakondadest. Aastal 2021 vahenes toetusalune pind kokku viies maakonnas vérreldes 2020. a.
seda markimisvaarsemalt Tartu 44% ja Valga 22% maakonnas. Kogu vaadeldava perioodi jooksul 2015-2021
vahenes toetusalune pind Tartu maakonnas —59% ja suurenenud Ladne-Viru maakonnas 2,2 korda ning Pdlva
maakonnas 2,8 korda.

MULD toetust eelistatakse taotleda juba plsiva taimkattega aladele — pusirohumaadele 85%, vdahem
tagasirajatavatele rohumaadele 4,4% ja lihiajalistele rohumaadele 9,9% ning liblikdielistele kultuuridele 0,6%
(2021. a).

Turvas- ja erodeeritud muldi, mis moodustasid pdllumassiivi pinnast vdhemalt 90% levis 2021. a 49 149 ha-il.
See maa moodustab kdikide MULD massiivide pinna, mis tadhendab, et arvestatud on kdikide 90% kriteeriumi
alla minevate pollumassiividega. MULD toetust saab aga taotleda vaid tootja, kellel on esimesel aastal
olemasolev KSM kohustus.

KSM tootjate maafondi (20 609 ha) kuuluvast MULD toetusdigustlikust maast asus 2021. a enamus 65%
(13 421 ha) plsirohumaadel ja 35% (7188 ha) pdllumaadel.

K&ikidest MULD massiivide pinnast (49 149 ha) asus 2021. a enamus KSM tootjate maal 42% (20 609 ha),
MAHE taotletud maal 27% (13 240 ha) ja iilejadnud UPT maal 31% (15 216 ha).

Pidades silmas Uldisi suundumusi turvasmuldade sdastvamaks kasutamiseks, oleks asjakohane rakendada
MULD toetust maksimaalselt erinevatele toetustiipidele.
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PRIA, 21.03.2022 andmetel. Rakendusanaliitiside andmed (M10 ja alameetmed, M11, M12, M14), taotlemised 30.01.2022 ja

madramised 17.02.2022 seisuga.
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Keskkonnasobraliku aianduse toetus

M10.1.4.1. Keskkonnasobraliku aianduse toetuse puuvilja- ja marjakasvatuse tegevuse analiiiis

Sissejuhatus

KeskkonnasGbraliku aianduse toetust saab alates 2015. aastast taotleda keskkonnasdbraliku kddgivilja-, ravimtaime-
ja maitsetaimekasvatuse ning maasikakasvatuse eest (KSK), mis on keskkonnasdbraliku majandamise toetuse (KSM)
lisatoetus. Toetust on voimalik taotleda ka keskkonnasobraliku puuvilja- ja marjakasvatuse eest (KSA), mis on
pollumajandusliku keskkonnatoetuse (PKT) eritoetus.

KeskkonnasGbraliku kodogivilja-, ravimtaime- ja maitsetaimekasvatuse ning maasikakasvatuse toetust (KSK) saab
taotleda Uiheks aastaks, toetuse maar tihe hektari koogivilja-, ravimtaime- ja maitsetaimekasvatuse eest on 344 ning
maasikakavatuse eest 248 eurot aastas. KSK toetuse taotlemisel peab taotleja tditma KSM kohustust. Toetust on
vOimalik taotleda pdllukilvikorras olevale maale.

KeskkonnasGbraliku puuvilja- ja marjakasvatuse toetust (KSA) saab taotleda viieks aastaks, toetuse maar (ihe hektari
kohta on 160 eurot aastas. Toetust on v&imalik taotleda pusikultuuride all olevale maale.

KSK toetuse taotlemise tdpsed tingimused ja kord on satestatud maaeluministri 29.04.2015. a maarusega nr 51
»,Keskkonnasdbraliku kdogivilja-, ravimtaime- ja maitsetaimekasvatuse ning maasikakasvatuse toetus”.

KSA toetuse tdpsemad tingimused on satestatud maaeluministri 29.04.2015. a maarusega nr 50 ,,Keskkonnasdbraliku
puuvilja- ja marjakasvatuse toetus”

Meetme eesmark

KeskkonnasGbraliku aianduse toetuse (ildeesmargiks on soodustada keskkonnasdbralikumate praktikate rakendamist
aianduskultuuride kasvatamisel. Spetsiifilisteks eesmarkideks vahendada pestitsiidide kasutamist, tagada tarbijatele
tervislikum toit, vahendada toitainete leostumist mullast ning aidata kaasa bioloogilise mitmekesisuse sailimisele
(MEM, 2022).

Keskkonnasobraliku aianduse toetuse analiilis

Aruandes esitatakse KSA keskkonnasdbraliku puuvilja- ja marjakasvatuse ja KSK koodgivilja-, maitsetaime- ja
ravimtaimekasvatuse ning maasikakasvatuse toetuse tulemused 2021. aasta kohta. Toetuste saajate arv ja
toetusalused pinnad esitatakse PRIA maaratud toetuste jargi (PRIA, 02.03.2022a andmetel). Kuna tdpsem jaotus
kultuuride 16ikes nendes andmetes puudub, anallilisitakse KSA ja KSK toetuse taotlejate kultuuride jaotumist thtse
pindalatoetuse taotlusaluse pinna ja PMK tegevusmaakonna® p&hjal (PRIA, 28.01.2022a andmetel). Ulevaade antakse
veel KSA ja KSK toetuse taotlejatele kehtestatud nduete tditmisest ja meetmega seonduvate muude uuringute
tulemustest.

Toetusalused pinnad, toetuse saajate arv

2021. aastal maarati Keskkonnasdbraliku puuvilja- ja marjakasvatuse toetust (KSA) 113,33 ha eest 22 tootjale (PRIA,
02.03.2022a andmetel).

Vorreldes 2020. aastaga suurenes KSA toetusalune pind 2021. aastal 6,24 ha ja toetuse saajate arv lihe tootja vorra.

Maakondade arvestuses maarati toetust Giheksas maakonnas (Joonis 45; lisa 18). Suurematele pindadele maarati KSA
toetust Tartu (50%; 57,15 ha ; 4 tootjat) ja Jogeva maakonnas (26%; 29,06 ha; 2 tootjat), teistes maakondades
varieerus toetusalune pind 0,38-8,66 ha, tootjate arv {ihe ja kolme vahel. Toetust ei maaratud 2021. aastal kuues
maakonnas (Ldane, Hiiu, Ida-Viru, Jarva, Ldane-Viru ja Valga maakonnas).

5 PMK tegevusmaakond — iihe tootja pdldude asukoht on mérgitud maakonda, kus toetusalune péld reaalselt (geograafiliselt) asub. Uhe tootja péliud
vbivad asuda mitmes maakonnas.
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2021. aastal maarati KSA toetust puuvilja-
ja marjakasvatuse tegevuse eest 22
tootjale 113,33 ha eest.

Keskkonnasobraliku aianduse toetus

Vorreldes 2020. aastaga suurenes KSA toetusalune pind 2021. aastal
Tartu, Voru, Harju, PSlva ja Ldédne maakonnas, Ulejadnud juhtudel
plsis pind sama mis 2020. aastal voi vahenes. Toetuse saajate arv
suurenes 2021. aastal (ihe tootja vdrra Pdlva ja Lddne ning vdahenes
Uhe tootja vorra Parnu maakonnas.
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Joonis 45. KSA maaratud toetusalune pind ja toetuse saajate arv maakonniti aastatel 2015-2021 (PRIA, 02.03.2022a andmetel)
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Taotletud kultuurid, pinnad, tootjate arv

2021aastal taotleti KSA toetust 113,54 ha kohta 22 tootja poolt
kokku kiimnele kultuurile (va viljapuu- ja marjaaiad vaikesel pinnal).
Musta sGstra pind moodustas KSA taotlusalusest pinnast 38% (42,73
ha; 4 tootjat), dunapuud 26% (29,63; 7 tootjat), vaarikad 10% (10,99
ha; 6 tootjat), teiste kultuuride osakaal oli vdaiksem (Joonis 46).

Vorreldes 2020. aastaga taotleti 2021. aastal suuremale pinnale KSA
toetust Gunapuu ja musta sostra (4,5 ha; 2,5 ha) ja vdiksemale
pinnale vaarika kasvatamise eest, Ulejadnud kultuuride arvestuses
jai pind samaks.

Keskkonnasobraliku aianduse toetus

2021. aastal taotleti KSA toetust 10
kultuurile, millest musta sostra
taotlusalune pind moodustas 38% (42,73
ha), dunapuud 26% (29,63 ha), vaarikad
10% (10,99 ha) kogu KSA toetusalusest
pinnast (113,54 ha).

2021. aastal taotlesid 16 tootjat KSA toetust Ghe, neli tootjat kahe kultuuri, tks tootja kolme ja Uiks tootja viie viljapuu-

vOi marjakultuuri kasvatamise eest.

must sostar

dunapuu

o
©
©

vaarikas

vaiksed aiad

le
(¢}

ol
o
©

mustikas

ploomipuu

b
U
©

4.06

Taotletud kultuur

punane sostar

- 3.33
. 2.18
——

r 0.85
|

I 0.41

aroonia

astelpaju

pirnipuu

alotsa

0.

o

5.0 10.0 15.0 20.0 25.0

42.73

29.63

30.0 35.0 40.0 45.0 50.0

Taotletud pind, ha

2021 m2020 m2019 m2018

numbriliselt on vilja toodud KSA puu- ja marjakultuuride pind 2021. aastal

2017 w2016 m2015

Joonis 46. KSA taotletud kultuurid ja taotlusalused pinnad aastatel 2015-2021 (PRIA, 28.01.2022a andmetel)

KSA taotletud kultuurid ja pinnad maakondade |3ikes aastate 2015-2021 kohta esitatakse aruande lisas (Lisa 19).

75


https://ait.agri.ee/PMK/PSUO/Aruanded/2021/Meetmed_2021/Lisad_3_7_ja_9_50_meetmed_2022.xlsx#'Lisa 19'!A1

Keskkonnasobraliku aianduse toetus

Viljapuu- ja marjaaedade pind, kultuurid ja tootjate arv erinevate toetuste taotlemisel

KSA toetuse ulatuse hindamiseks anallisiti 2021. aasta PRIA pindalatoetuste taotlustel deklareeritud viljapuu- ja
marjaaedade pindasid erinevate toetuste IGikes (PRIA, 28.01.2022a andmetel).

2021. aastal deklareeriti viljapuu- ja marjaaedade kogupindalaks Eestis 3198,81 ha (1360 tootjat), millest Uhtset
pindalatoetust (UPT) taotleti 99%-le (3163,40 ha; 1259 tootjat), MAHE toetust 73%-le (2381,77 ha; 335 tootjat), puu-
ja koogivilja kasvatamise otsetoetust (PKV) 32%-le (937,31 ha; 156 tootjat), noore p&llumajandustootja (NPT) toetust
5%-le (155,26 ha; 61 tootjat) ning KSA puuvilja- ja marjakasvatuse toetust (KSA) 4%-le (113,54 ha; 22 tootjat) kogu
deklareeritud viljapuu- ja marjaaedade pinnast.

Maakondade arvestuses oli viljapuu- ja marjaaedade kogupind 2021. aastal suurim Hiiu (664,21 ha; 21% kogu
viljapuu- ja marjaaedade pinnast) ja Tartu maakonnas (543,98 ha; 17%), vdikseim Ida-Virumaal (24,92 ha; <1%) (Joonis
47).
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* numbriliselt on viélja toodud deklareeritud viljapuu- ja marjaaedade kogupindala 2021. aastal
Joonis 47. Viljapuu- ja marjaaedade taotlusalune pind erinevate toetuste taotlemisel maakonniti 2021. aastal (PRIA, 28.01.2022a
andmetel)

Kokku kasvatati 2021. aastal Eestis 21 erinevat viljapuu ja marjakultuuri, millede kogupindalast (3198,81 ha)
moodustas astelpaju 42% (1331,68 ha), dunapuud 23% (736,24 ha) ja must sostar 13% (409,21 ha), Glejadnud 16.
kultuuri osakaal kokku moodustas 22% (Joonis 48).
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Joonis 48. Kiimne viljapuu- ja marjaaedades enamkasvatatud kultuuri pind ning osakaal deklareeritud viljapuu-ja marjaaedade
kogupinnast aastal 2021 (PRIA, 28.01.2022a andmetel)

2021. aastal PMK poolt Iabi viidud e-kiisitluses uuriti pollumajandustootjate ldist teadlikkust ja informeeritust
keskkonda puudutavates kiisimustes ning koguti tagasisidet arvamuste kohta maaelu arengukava 2014-2020 toetuste
(nBuete) kohta (PMK, 2022e). Tootjatelt, kes 2020. aastal ei taotlenud KSA toetust puuvilja- ja marjakasvatuse ning
sellega seotud tegevuste elluviimise eest, kuid kasvatasid marja- voi puuviljakultuure (n=426), kisiti, et millised on
nende KSA toetuse mittetaotlemise peamised pShjused (Joonis 49).

Enamik vastajatest (63%) ei saa KSA toetust taotleda, sest kasvatab viljapuid vdi marjapddsaid alla 0,3 ha suurusel
pinnal (KSA toetust vGib taotleda vahemalt 0,3 ha suuruse pdllumajandusmaa kohta). Mittetaotlemise p&hjustena
toodi vélja ka, et vastanu pole juriidiline isik (24%), toetuse kohta ei leia piisavalt informatsiooni (16%), viieaastane
kohustusperiood on liiga pikk (11%) ning toetuse nduded ei ole jdukohased (7%). Vastusevariandi ,Muu” valis ning
valikut kommenteeris 12% vastanutest. MAHE tootjatest enamik kommenteeris, et ei taotle KSA toetust, kuna on
juba mahetootja. UPT toetuse taotlejad tdid peamiste KSA mittetaotlemise pShjustena vilja, et saadav toetus ei ole
nduetega proportsioonis ning, et puuvilja ja marjakultuure kasvatatakse oma tarbeks.
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Joonis 49. Pdhjused, miks viljapuu- voi marjakultuure kasvatavad tootjad ei ole taotlenud keskkonnasdbraliku puuvilja- ja
marjakasvatuse (KSA) toetust (liks vastaja vGis valida mitu vastust) (PMK, 2022e andmetel)
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KSA toetuse nouete taitmine

KSA toetuse liheks ndudeks on esimese kohustuseaasta 1. detsembriks keskkonnasdbraliku aianduse koolituse
labimine. 2021. aastal maarati KSA toetus 22-le tootjale, KSA koolituse ldbis kolm tootjat (PRIA, 26.01.2022a
andmetel). PRIA poolt 2021. aastal teostatud administratiivse kontrolli kdigus tuvastati, et Ghel KSA toetuse taotlejal
oli koolitus ldbimata. (PRIA, 02.03.2022b andmetel).

KSA toetuse taotleja on kohustatud votma toetusdiguslikult maalt mullaproovid ning saatma need analilsimiseks
akrediteeritud laboratooriumisse esimese kohustuseaasta 1. detsembriks, arvesse lahevad viimasel viiel aastal
voetud mullaproovid. Iga kuni kolme hektari toetusdigusliku maa kohta tuleb tootjal vétta tiks mullaproov, millest
maaratakse mulla happesus ning taimedele omastatava fosfori ja kaaliumi sisaldus. Mullaproovide ndude taitmist
kontrollitakse ettevottes kohapeal, anallilsi teostanud laboratooriumi valjastatud laboriprotokollid
anallilsitulemustega peavad olema kohapeal kontrollimiseks kattesaadavad.

PRIA poolt 2021. aastal KSA ettevotetes kohapeal tehtud kontrolli tulemustel mullaproovide votmise ja edastamisega
seotud nouete rikkumisi ei fikseeritud (PRIA, 02.03.2022b andmetel).

Esines aga teisi rikkumisi. PRIA administratiivne kontroll tuvastas 2021. aastal kaheksal korral KSA kohustuse
mittelubatud vahendamise; kahel korral oli KSA taotleja suurendanud llevoetud kohustust lle lubatud normi; kahel
korral oli taotleja vGetud KSA kohustus suurenenud (le satestatud piiri; Ghel korral oli p&llu massiivinumbriks
margitud katastritunnus; Ghel juhul oli pdhitaotlusvorm esitamata.

PMK 2021. aasta e-kusitluses uuriti ka KSA tootjate Uldist hoiakut toetuse nduete suhtes (PMK, 2022e). Vastajatel,
kes taotlesid 2020. aastal keskkonnasGbraliku aianduse toetust puuvilja- ja marjakasvatuse ning sellega seotud
tegevuste elluviimise eest (n=18), paluti hinnata, millised nGuded on kdige raskemini taidetavad (liks vastaja sai valida
kuni kaks vastusevarianti). 56%-le tootjatest olid kdik toetuse nduded jGukohased, vordselt 17% vastajatest hindasid
koige raskemini tdidetavaks olemasoleva aia uuendamisel ndutava istutustiheduse saavutamise, taimekahjustajate
seire, bioloogilist mitmekesisust toetavate elementide rajamise ja kaitseheki rajamise ndudeid, 11%-le vastajatest oli
koige raskemini tdidetav toetusdiguslikul maal rohu 30 cm kdrgusena hoidmise ndue. Keegi vastanutest ei markinud
raskesti tdidetavaks ndudeks reavahede vahemalt kahe kolmandiku ulatuses rohukamaras hoidmist, mullaproovide
votmist, koolitustel osalemist ja glifosaadi kasutamise keeldu.

Aastatel 2015-2020 KSA tootjate hulgas korraldatud toetuse ndudeid puudutava e- kisitluse tulemused esitati PMK
poolt koostatud Eesti maaelu arengukava 2014-2020 4. ja 5. prioriteedi meetmete varasematest
plsihindamisaruannetes. (PMK 2016a); (PMK, 2017a); (PMK, 2019a); (PMK, 2021a).

2021. aastal PRIA poolt KSA ettevotetes teostatud kohapealse kontrolli kdigus tuvastati, et kahel tootjal puudus
kaitsehekk (PRIA, 02.03.2022b andmetel).

KSA meetmega seotud muud uuringud

PMK ,Pestitsiidide kasutuskoormuse uuring” raames analllsiti 2021. aastal 120. seireettevdtte pestitsiidide
kasutamist, kus toodi valja ka pestitsiidide kasutamine erinevate kultuuride 16ikes. Uuringut teostatakse aastase
tagasinihkega ehk et 2021. aastal analiiUsiti 2020. aasta pestitsiidide kasutamist (PMK, 2022p). 2020. aastal pritsiti
pestitsiididega 44%
(2019. a 43%) PMK uuringu seireettevotete aiakultuuride pinnast (14,31 ha) (2019.a 8,76 ha), pestitsiidide toimeainet
kasutati aiakultuuride pritsitud pinna kohta 0,304 kg/ha (2019.a 0,570 kg/ha). Kogu aiakultuuridel kasutatud
toimeainest moodustasid 2020.aastal 66% herbitsiidid (H) (umbrohutorjevahendid), 31% fungitsiidid (F) (
haigustorjevahendid) ja 3% insektitsiidid (I) putukatdrjevahendid) (2019. a H—74%; F - 22%; | - 4%).

Vorreldes 2019. aastaga pisis seireettevotetes aiakultuuride pestitsiididega pritsitud pind enamvahem 2020. aasta
tasemel, kasutatud pestitsiidide toimeaine kogus pritsitud pinnale vdhenes 42% (0,635 kg/ha). Osaliselt tulenes see
2020. aasta ilmastikust, mis vdimaldas aiakultuuridel kasutada vahem herbitsiide ja insektitsiide, kuna
haigustekitajate surve oli aga 2020. aastal suurem, suurenes fungitsiidide kasutamine vorreldes 2019. aastaga.
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Keskkonnasdbraliku aianduse tootjate sotsiaal-majanduslike naitajate anallilis esitatakse PMK poolt MAK 2014-2020
4. ja 5. prioriteedi hindamiseks 2021. aastal labiviidud uuringute aruandes (PMK, 2022u).

M10.1.4.2. Keskkonnasobraliku kdégivilja-, ravimtaime- ja maitsetaimekasvatuse tegevuse analiiiis

Toetusalused pinnad ja toetuse saajate arv

2021. aastal maarati KSK koogivilja-, ravimtaime- ja maitsetaimekasvatuse toetust 753,47 ha eest 43 tootjale.
(PRIA, 02.03.2022a andmetel).

Vorreldes 2020. aastaga suurenes 2021. aastal toetusalune pind
2021. aastal maarati KSK koogivilja-, 77,13 ha, toetuse saajate arv (iheksa tootja vérra.

ravimtaime- ja maitsetaimekasvatuse
toetust 43 tootjale 753,47 ha kohta.

2021. aastal maarati KSK koodgivilja-, ravimtaime- ja
maitsetaimekasvatuse eest toetust kaheteistkimnes maakonnas,

suurematele  pindadele Harjumaal (48%; 389,60 ha;
5 tootjat) ja  Vorumaal (16%; 121,32 ha; 8 tootjat), mis moodustas kogu  KSK
koogivilja-, ravim- ja maitsetaimede toetusalusest pinnast kokku 68% ja tootjate arvust 30% (Joonis 50; lisa 20).
Ulejaanud maakondades varieerus toetusalune pind vahemikus 1,37-51,4 ha ja tootjate arv iihe ja kuue vahel.

Vorreldes 2020. aastaga suurenes KSK kdogivilja-, ravimtaime- ja maitsetaimekasvatuse toetusalune pind 2021. aastal
Harju, Viljandi, P6lva, Saare, Parnu, Jarva ja Valga maakonnas, kuues maakonnas pind vahenes. Esmakordselt maarati
toetust Valga maakonnas (1,37 ha; 1 tootja). Uldse ei maaratud 2021. aastal toetust Rapla, Lisne, ja Hiiu maakonnas.
Toetuse saajate arv suurenes 2021. aastal nelja tootja vorra Viljandi, kolme tootja vérra Voru, kahe tootja vérra Polva
ja Uhe tootja vorra kolmes maakonnas.
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Joonis 50. KSK koogivilja-, ravimtaime- ja maitsetaimekasvatuse toetust saanud tootjate arv ja maaratud pind maakonniti aastatel 2015-2021 (PRIA, 02.03.2022 andmetel)
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Taotletud kultuurid, pinnad, tootjate arv

2021. aastal taotleti KSK kodgivilja-, ravimtaime- ja maitsetaimekasvatuse toetust kokku 761,20 hektari kohta, 46
tootja poolt, 28 kultuuri kasvatamise eest (PRIA, 28.01.2022a andmetel).

KSK  koogivilja-, ravimtaime- ja maitsetaimekasvatuse taotletud kultuurid ja taotlusalused pinnad
tegevusmaakondade I6ikes aastate 2015-2021 kohta esitatakse aruande lisas (Lisa 21).

Vorreldes 2020. aastaga suurenes 2021. aastal KSK koogivilja-, ravimtaime- ja maitsetaimekasvatuse taotlusalune
pind kokku 65,98 ha, taotlejate arv 11-ne vorra.

Jargnevalt esitatakse eraldi Ulevaade KSK raames taotletud koodgiviljadest ja ravim- ning maitsetaimedest.
Koogiviljade kasvatamiseks taotleti 2021. aastal toetust 678,82 hektarile, 20 kultuuri kohta (2020. a 680,37 ha).
Suuremale pinnale taotleti toetust porgandi (36%; 277,17 ha; 17 taotlejat), punapeedi (18%; 138,50 ha; 16 taotlejat)
ja valge peakapsa ( 15%; 116,31 ha; 12 taotlejat) kasvatamise eest, Ulejdanud koogiviljade taotlusalune pind
moodustas kokku 30% KSK kddgivilja-, ravimtaime- ja maitsetaimekasvatuse kogu taotlusalusest pinnast (Joonis 51).

Vorreldes 2020. aastaga vahenes KSK koogiviljade taotlusalune pind

Koogiviljade kasvatamise eest taotleti 2021. aastal 1,55 ha. Osade koogiviljade puhul kasvupind suurenes,
2021. aastal KSK kdégivilja-, ravimtaime- osadel juhtudel vihenes. 2021. aastal suurenes enam punapeedi
ja maitsetaimekasvatuse toetust 678,82 (2021.a 138,50 ha; 2020. a 75,96 ha) porgandi (2021.a 277,17 ha
ha-le, ravimtaimede ja maitsetaimede 2020. a 256,08 ha) ja kabatsoki (2021.a 30,58 ha; 2020. a 23,14 ha)
kasvatamise eest 82,38 ha-le. kasvupind. Aedherne, spargelkapsa ja lehtkapsa taotlusalune pind

vahenes markimisvaarselt (Lisa 21).
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Joonis 51. KSK kddgivilja-, ravimtaime- ja maitsetaimekasvatuse toetuse raames kiimne enamtaotletud koogivilja taotlusalune
pind aastatel 2015-2021 (PRIA, 28.01.2022a andmetel)

Ravim- ja maitsetaimede nimekirjas’ olevast 54-st kultuurist taotleti 2021. aastal KSK toetust kaheksa kultuuri
(aedkoriander, harilik saialill, aedtill, aedpetersell, moldaavia tondipea, mets-kassinaeris, teekummel, aed-apteegitill)
kasvatamiseks. KSK toetust taotleti kokku 82,38 hektarile (2020. a 14,85 ha), mis moodustas 11% kogu KSK koogivilja-
, ravim- ja maitsetaimede taotlusalusest pindalast (Lisa 21).

Aedkoriandri kasvatamise eest taotleti toetust 52,38 ha-le (7 tootjat), hariliku saialille eest 12,56 ha-le (1 tootja),
mets-kassinaerise eest 5,75 ha-le (1 tootja), teiste kultuuride taotletud pinnad jaid alla 5 ha.

Vorreldes 2020. aastaga suurenes KSK ravim- ja maitsetaimede taotlusalune pind 2021. aastal 67,53 ha, peamiselt
aedkoriandri taotlusaluse pinna suurenemise tottu. Esmakordselt taotleti 2021. aastal toetust moldaavia tondipea
(3,33 ha, 1 tootja) ja teekummeli (0,72 ha, 1 tootja) kasvatamise eest.

7 Ravim- ja maitsetaimede nimekiri —Ravim-maitsetaimede nimekiri_4.pdf (pria.ce)
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Alates 2019. aastast makstakse KSK toetust maksimaalselt kuni kiimne hektari ravim- ja maitsetaimede kasvatamise
eest tootja kohta. Tundub, et aastatel 2019-2021 on see piirang KSK ravim- ja maitsetaimede kasvatamise eest
toetuse taotlemist mdjutanud positiivselt ja nn ,toetuse taotlemist toetuse parast” suurtel pindadel ei ole kolmel
viimasel aastal esinenud.

Kasvatatavate kultuuride arv, mille kohta KSK kddgivilja-, ravimtaime- ja maitsetaimekasvatuse toetust 2021. aastal
taotleti varieerus tootjate I6ikes (Joonis 52). 22 tootjat taotles toetust Ghe kultuuri kasvatamise eest, (iks tootja 13
kultuuri kasvatamise eest.
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Joonis 52. KSK koogivilja, ravim- ja maitsetaime toetust taotlenud tootja kohta taotletud kultuuride arv 2021.aastal (PRIA,
28.01.2022a andmetel)

Ko6ogivilja-, ravim- ja maitsetaimede pind, kultuurid ja tootjate arv erinevate toetuste taotlemisel

2021. aastal deklareeriti pindalatoetuste taotlusel kbogivilja-, ravim- ja maitsetaimede kogupindalaks Eestis 2760,66
ha (1871 tootjat), millest Gihtset pindalatoetust (UPT) taotleti 99%-le (2742,09 ha; 1727 tootjat), MAHE toetust 43%-
le (1187,14 ha; 292 tootjat), keskkonnasdbraliku majandamise toetust (KSM) 36%-le (984,17 ha; 93 tootjat), puu- ja
koogivilja kasvatamise otsetoetust (PKV) 30%-le (814,52 ha; 67 tootjat), KSK kodgivilja-, ravimtaime- ja maitsetaimede
toetust 28%-le (761,20 ha; 46 tootjat), ning noore pdllumajandustootja toetust (NPT) 8%-le (228,58 ha; 93 tootjat)
kogu deklareeritud kddgivilja-, ravim- ja maitsetaimede kogupinnast (PRIA, 28.01.2022a andmetel).

Vorreldes 2020. aastaga vahenes 2021. aastal kdogivilja-, ravimtaime- ja maitsetaimede deklareeritud kogupindala
Eestis 1925,71 ha, taotlusalune pind vihenes UPT-s, MAHE-s, KSM-s, NPT-s, PKV-s ning suurenes KSK-s. Peamiseks
deklareeritud pinna vahenemise pShjuseks oli arvatavasti see, et MAHE nduetes viahendati ravim- ja maitsetaimede
kasvatamise eest makstava toetuse pinda. Alates 2021. aastast makstakse ravim — ja maitsetaimede kasvatamise eest
toetust maksimaalselt 4 ha hektari eest. MAHE taotlusalune ravim — ja maitsetaimede pind vahenes aastaga 1563,14
ha.

Suurematel pindadel koogivilja-, ravim- ja maitsetaimi kasvatati Harju (515,85 ha), Tartu (396,90 ha) ja Voru
maakonnas (391,11 ha), vaikseim oli pind Hiiu maakonnas (2,08 ha) (Joonis 53).
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Joonis 53. Koéogivilja-, ravim- ja maitsetaimede taotlusalune pind erinevate toetuste taotlemisel maakonniti 2021. aastal (PRIA,

28.01.2022a andmetel)

Kokku kasvatati 2021. aastal Eestis 66. erinevat kododgivilja, ravim- ja maitsetaime (2760,66 ha), millest porgand
moodustas 11% (304,64 ha), sarepta kapsasrohi 10% (271,77 ha), must kapsasrohi 9% (249,09 ha), Ulejaanud
kultuuride osakaal kodgivilja, ravim- ja maitsetaimede kogupindalast oli vdaiksem (Joonis 54).
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Joonis 54. Kiimne enamdeklareeritud koéogivilja, ravimtaime ja maitsetaime pind ning osakaal nende deklareeritud kogupinnast
2021. aastal (PRIA, 28.01.2022a andmetel)

M10.1.4.3. Keskkonnasobraliku maasikakasvatuse tegevuse analiiiis

Toetusalused pinnad, toetuse saajate arv

2021. aastal maarati KSK maasikakasvatuse toetust 246,81 hektari eest 28 tootjale (PRIA, 02.03.2022a andmetel).
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Vorreldes 2020. aastaga suurenes 2021. aastal toetusalune pind

2021. aastal maarati KSK toetust 53,29 ha, toetuse saajate arv nelja tootja vdrra.
maasikakasvatuse eest 28 tootjale 246,81

ha kohta.

KSK maasikakasvatuse toetust maadrati 2021. aastal kaheksas
maakonnas. Suurim oli toetatav pind Valga 35% (86,34 ha; 3 tootjat),
Tartu 32% (79,32 ha; 12 tootjat) ja PGlva maakonnas 19% (46,16 ha;
3 tootjat), mis moodustas kogu KSK maasikakasvatuse toetusalusest pinnast 86% ja toetuse saajate arvust 64%. Uldse

ei maaratud 2021. aastal toetust seitsmes maakonnas (Ida-Viru-, Jogeva-, Jarva-, Lidne-, Saare-, Rapla- ja Hiiu). (Joonis
55; lisa 22).

Vorreldes 2020. aastaga vahenes toetusalune maasika pind 2021. aastal Lddne-Viru maakonnas (vdhenemine 2,25
ha), Glejaanud maakondades, kus toetust maarati, pind suurenes. Toetuse saajate arv suurenes lihe tootja vorra Harju
ja kolme tootja vGrra Tartu ja Viljandi maakonnas, ilejadnud juhtudel jai samaks voi vahenes. Maakondade arv kus
KSK maasikakasvatuse eest toetust madrati oli 2021. aastal sama mis 2020. aastal.
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PGlva Harju Viljandi Parnu Voru Ladne-Viru JGgeva
maakond

Tartu

Valga
Joonis 55. KSK maasikakasvatuse toetust saanud tootjate arv ja toetusalune maaratud pind maakonniti aastatel 2015-2021 (PRIA, 02.03.2022a andmetel)
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Maasikate pind ja tootjate arv erinevate toetuste taotlemisel

2021. aastal deklareeriti pindalatoetuste taotlusel maasikate kogupindalaks Eestis 705,43 ha ja kasvatajate arvuks 536
tootjat (PRIA, 28.01.2022a andmetel). Uhtset pindalatoetust (UPT) taotleti 2021. aastal 98%-le (691,76 ha; 497 tootjat),
keskkonnasdbraliku majandamise toetust (KSM) 45%-le (315,03 ha; 46 tootjat), KSK maasikakasvatuse toetust 35%-le
(249,34 ha; 29 tootjat), noore p&llumajandustootja toetust 12%-le (81 ha; 40 tootjat) ja MAHE toetust 7%-le (47,67 ha;
49 tootjat) kogu deklareeritud maasikakasvatuse pinnast.

Vorreldes 2020. aastaga suurenes 2021. aastal maasikakasvatuse kogupindala Eestis 58,1 ha, taotlusalune pind suurenes
koikides toetustiilipides. Kasvatajate arv vahenes 2021. aastal 30 vGrra.

Maakondade arvestuses kasvatati 2021. aastal maasikaid suuremal pinnal Tartu (245,38 ha ha), P6lva (129,14 ha ha) ja
Valga maakonnas (99,78 ha), vaikseim oli kasvupind Hiiu maakonnas (0,56 ha) (Joonis 56).
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Joonis 56. Maasikate taotlusalune pind erinevate toetuste taotlemisel maakonniti 2021. aastal (PRIA, 28.01.2022a andmetel)

PMK 2021. aasta e-kisitluses kisiti tootjatelt, kes kasvatavad koogivilja, ravim- ja maitsetaimi vdi maasikat, ent ei
taotlenud 2020. aastal keskkonnasdbraliku aianduse toetust koogivilja-, ravimtaime- ja maitsetaimekasvatuse ning
maasikakasvatuse tegevuse elluviimise eest (KSK), et millised on toetuse mittetaotlemise peamised p&hjused (Joonis 57).
Vastajatest (n=492) enamik (67%) kasvatab vaiksel pinnal (alla 0,3 ha), 23% ei soovi votta 5-aastast KSM kohustust, 21%
ei taotle KSK toetust kuna ei ole juriidiline isik ning 5% ei ole toetuse néuded joukohased (lks vastaja sai valida mitu
vastusevarianti). Vastajatest 5% valis vastusevariandi ,Muu” ning lisas vastusele kommentaari. 42% valiku ,Muu“
tegijatest lisas selgituseks, et on mahetootja, lisaks toodi vilja ka, et nduded ei ole proportsioonis toetusega ning
kasvatatakse vaid omatarbeks.
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Joonis 57. P&hjused, miks koogivilja, ravim- ja maitsetaimi vGi maasikat kasvatavad tootjad ei ole taotlenud KSK toetust (PMK, 2022e

andmetel)
KSK toetuse nouete tditmine

KSK toetuse taotlejad peavad esimese kohustuseaasta 1. detsembriks labima keskkonnas&braliku aianduse koolituse.
2021. aastal maarati keskkonnasdbraliku kooégivilja-, ravimtaime- ja maitsetaimekasvatuse ning maasikakasvatuse
toetust kokku 63-le tootjale, seitsmele tootjale maarati toetust nii kdogivilja-, ravimtaime- ja maitsetaimekasvatuse kui
ka maasikakasvatuse eest (PRIA, 02.03.2022a andmetel).

PRIA koolituste info pdhjal labis 2021. aastal kohustusliku aianduse koolituse neliteist KSK kddgivilja-, ravimtaime- ja
maitsetaimekasvatuse ning maasikakasvatuse toetuse tootjat (PRIA, 26.01.2022a andmetel).

PRIA 2021. aasta administratiivse kontrolli tulemustel tuvastati, et kahel KSK kodgivilja-, ravimtaime- ja
maitsetaimekasvatuse toetuse tootjal oli aianduse koolitus labimata (PRIA, 02.03.2022b andmetel).

Mullaproovid peavad olema véetud esimese kohustuseaasta 2. maiks. Mullaproovid tuleb teha vaid selle toetusdigusliku
maa kohta, millel kasvavad need kultuurid, mille kohta taotleja toetust taotleb. Iga kuni kolme hektari toetusdigusliku
maa kohta tuleb vdtta liks mullaproov, arvesse lahevad ka varem vdetud mullaproovid. Kui toetusdiguslikult maalt on
mullaproovid voetud varem, peab taotleja hoolitsema selle eest, et uued proovid saaks vGetud ja laborisse toimetatud
eelmise mullaproovi votmise aastale jargneva viienda aasta 1. detsembriks. Mullaproovid tuleb vétta iga kuni kolme
hektari toetusdigusliku maa kohta, proovidest tuleb maarata taimedele omastatava magneesiumi, kaltsiumi, vase,
mangaani ja boori sisaldus.

PRIA poolt 2021. aastal KSK ettevotetes kohapeal teostatud kontrolli tulemustel tuvastati kolm tootjat, kellel ei olnud
tdidetud mullaproovide vétmise ja edastamisega seotud nduded (PRIA, 02.03.2022b andmetel).

Lisaks tuvastati PRIA poolt teostatud administratiivse kontrolli kdigus, et neljal juhul ei olnud pollul kasvatatvad kultuurid
toetusodiguslikud; Ghel juhul oli toetust taotletud pdllule, mis asus 0 massiivil; tihel juhul oli pdllul korraga margitud
erinevate toetuste ('LHT rvm' ja MAH/MES/KSK) marge; Ghel juhul oli PT50A-le lisatud pdld, mille kultuur vajas
tapsustamist.

PMK 2021. aasta e-kisitluses paluti toetuse nduete taitmise raskust hinnata ka KSK toetuse taotlejatel (n=16) (Uks vastaja
vOis valida mitu vastusevarianti (PMK, 2022e). Vastajatest 56%-le (9 vastust) olid kdik toetuse néuded joukohased, 19%
(3 wvastust) tdid valja taimekahjustajate seire, voérdselt 13% vastanutest hindas kd&ige raskemini tdidetavaks
maasikaistanduses multsi kasutamise ja toetusdiguslikul maal rohukamara 30 cm kdrgusena hoidmise ndudeid, 6% (1
vastus) t0i valja olemasoleva maasikaistanduse uuendamiseks ndutava istutustiheduse saavutamise. Keegi vastanutest
ei markinud raskesti taidetavaks ndudeks keskkonnasdbraliku aianduse koolitusel osalemist, mullaproovide votmist ja
glifosaadi kasutamise keeldu.
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KSK meetmega seotud muud uuringud

PMK ,Pestitsiidide kasutuskoormuse uuring” raames analitsiti 2021. aastal 120. seireettevotte pestitsiidide kasutamist,
kus toodi vélja ka pestitsiidide kasutamine erinevate kultuuride IGikes. Uuringut teostatakse aastase tagasinihkega ehk et
2021. aastal analtusiti 2020. aasta pestitsiidide kasutamist (PMK, 2022p). 2020. aastal pritsiti pestitsiididega 61%
(2019. a 31%) PMK uuringu seireettevétete koogiviljade pinnast (3,7 ha) (2019.a 1,5 ha), pestitsiidide toimeainet kasutati
koogiviljade pritsitud pinna kohta 0,338 kg/ha (2019.a 1,800 kg/ha). Kogu koogiviljadel kasutatud toimeainest
moodustasid 2020.aastal 73% herbitsiidid, 25% fungitsiidid ja 2% insektitsiidid (2019. a 100% herbitsiidid).

Vorreldes 2019. aastaga suurenes seireettevotetes 2020. aastal kdogiviljade pritsitud pind 30%, kasutatud pestitsiidide
toimeaine kogus pritsitud pinnale vahenes 15%.

2021. aastal PMK mullabiiroo poolt teostatud uuringu , Taimekaitsevahendite jaakide sisaldus mullas” raames koguti KSK
toetusega liitunud tootjate Ghelt maasika- ja tGhelt porrulaugu pdllult mullaproovid, millest maarati pestitsiidide jaakide
sisaldus (PMK, 2022tvk). MaasikapSllu mullaproovist leiti kaheksa erinevat pestitsiidi toimeaine jadki ja neli jalge
(toimeaine sisaldus alla madramispiiri), mille summa kokku oli 0,644 mg/kg. Leitud toimeainetest tiheksa olid fungitsiidi,
kolm herbitsiidi ja Uks insektitsiidi toimeaine jaaki voi jalge. Porrulaugu p6llu mullaproovist leiti kahe pestitsiidi toimeaine
jaaki, mille summa kokku oli 0,36 mg/kg ja m&lemal juhul oli tegemist fungitsiidide toimeaine jaigiga (Boscalid,
Azoxystrobin).

Vorreldes 2020. aastaga suurenes 2021. aastal maasikapdllult voetud mullaproovides taimekaitsevahendite jadkide arv
ja ka toimeainete summaarne sisaldus. Porrulaugu kohta vérdlusandmed puuduvad.

M10.1.4.4. Keskkonnasobraliku aianduse toetuse sihttaseme tditmine

MAK 2014-2020 programmidokumendis on kogu keskkonnasdbraliku
aianduse toetusaluse pinna sihttasemeks seatud 1700 ha. 2021. aastal
oli keskkonnasdbraliku aianduse toetusalune pind kokku 1113,61 ha,
sihttasemest tdideti 66%, toetust maadrati kokku 80 tootjale (kuuele
tootjatele maarati nii KSA kui KSK toetust; seitsmele tootjale mdlemat
KSK toetust; Uhele tootjale mddrati KSA toetust ja KSK mdlemat
toetust) (Tabel 5); (PRIA, 02.03.2022a andmetel).

2021 aastal oli keskkonnasobraliku
aianduse toetusalune pind kokku 1113,61
ha, MAK 2014-2020 sihttasemest taideti
66%.

Vorreldes 2020. aastaga suurenes keskkonnasdbraliku aianduse toetusalune pind 2021. aastal 136,66 ha, tootjate arv
suurenes 12 tootja vorra, sihttaseme tditmine paranes 2021. aastal 8%.

KeskkonnasGbraliku aianduse toetust saanud tootjate arv ning toetusalune maéaratud pind maakondade |6ikes aastate
2015-2021 kohta esitatakse aruande lisas (Lisa 23).
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Tabel 5. Keskkonnasdbraliku aianduse toetuse saajate arv ja toetusalune pind (ha) ning saavutustase eesmargist perioodil 2014-2021
(PRIA, 02.03.2022a andmetel) (PRIA, 21.03.2022 andmetel)

Toetuse . . ey
Toetus ' Pindala, ha Eesmark, ha Tditmine, %
saajate arv

2015 32 777,62
Keskkonnasdbralik koogivilja-, 2016 38 836,39
ravimtaime- ja| 2017 34 1069,45
maitsetaimekasvatus 5018 39 1868,37
2019 33 573,22
2020 34 676,34
2021 43 753,47
2015 17 80,87
2016 24 107,02
2017 18 110,82
Keskkonnas&bralik 2018 22 169,03
maasikakasvatus 2019 20 211,42
2020 24 193,52
2021 28 246,81
2015 16 48,80
2016 22 63,34
Keskkonnasdbralik  puuvilja- ja
marjakasvatus 2017 22 101,79
2018 24 105,09
2019 25 116,34
2020 21 107,09
2021 22 113,33
2015 56 907,29 53
2016 71 1006,75 59
Keskkonnasdbralik aiandus kokku* | 2017 65 1282,06 1700 75
2018 75 2142,49 126
2019 72 900,98 53
2020 68 976,95 58
2021 80 1113,61 66

*tootjad kes taotlesid mdlemat KSK toetust vdi KSA ja KSK toetust korraga arvestatud tihekordselt.
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M10.1.4.5. Keskkonnasobraliku aianduse toetuse tegevuste kokkuvote

Keskkonnasdébraliku puuvilja- ja marjakasvatuse toetust maarati 2021. aastal iheksas maakonnas 113,33 ha eest
22. tootjale. KSA toetust taotleti kiimne erineva viljapuu- ja marjakultuuri kasvatamise eest, millest must sGstar
moodustas 38% (42,73 ha), dunapuud 26% (29,63 ha), vaarikad 10% (10,99 ha), teiste kultuuride osakaal oli
vaiksem.

2021. aastal deklareeriti viljapuu- ja marjaaedade kogupindalaks Eestis 3198,81 ha, millest KSA puuvilja- ja
marjakasvatuse toetust taotleti 4%-le (113,54 ha) kogupinnast. Kokku kasvatati Eestis 21 erinevat viljapuu ja
marjakultuuri, millest astelpaju moodustas 42% (1331,68 ha), Gunapuud 23% (736,24 ha) ja must sOstar 13%
(409,21 ha), tlejadanud 16. kultuuri osakaal kokku moodustas viljapuu- ja marjaaedade kogupindalast 22%.

Keskkonnasdbraliku koogivilja-, ravimtaime- ja maitsetaimekasvatuse toetust maarati 2021. aastal
kaheteistkimnes maakonnas 753,47 ha eest 43 tootjale. KSK toetust taotleti 20 kultuuri kasvatamise eest, millest
porgand moodustas 36% (277,17 ha), s60gi- ehk punapeet 18% (138,50 ha), valge peakapsas 15% (116,31 ha),
Ulejaanud kultuuride taotlusalune pind kokku moodustas 30% KSK koogivilja-, ravimtaime- ja
maitsetaimekasvatuse kogu taotlusalusest pinnast.

Ravim- ja maitsetaimede nimekirjas olevast 54-st kultuurist taotleti 2021. aastal toetust aedkoriandri, hariliku
saialille, aedtilli, aedpeterselli, moldaavia tondipea, mets-kassinaerise, teekummeli ja aed-apteegitill kasvatamise
eest kokku 82,38 hektarile, mis moodustas 11% kogu KSK kodgivilja-, ravim- ja maitsetaimede taotlusalusest
pindalast. Esmakordselt taotleti toetust moldaavia tondipea ja teekummeli kasvatamise eest.

2021. aastal deklareeriti kdogivilja-, ravimtaime- ja maitsetaimede kogupindalaks Eestis 2760,66 ha, millest KSK
koogivilja-, ravimtaime- ja maitsetaimede kasvatamise toetust taotleti 28%-le (761,20 ha) kogupinnast. Kokku
kasvatati Eestis 66. erinevat koogivilja-, ravim- ja maitsetaime.

Keskkonnasobralikku maasikakasvatuse toetust maarati 2021. aastal kaheksas maakonnas 246,81 hektari eest 28
tootjale.

2021. aastal deklareeriti maasikate kogupindalaks Eestis 705,43 ha, millest KSK maasikakasvatuse toetust taotleti
35%-le (249,34 ha) kogu deklareeritud maasikate pinnast.

MAK 2014-2020 programmidokumendis on kogu keskkonnasobraliku aianduse toetusaluse pinna sihttasemeks
seatud 1700 ha. 2021. aastal oli keskkonnasdbraliku aianduse toetusalune pind kokku 1113,61 ha, sihttase taideti
66%, toetust maarati kokku 80 tootjale.

Kokkuvdttes on toetusperioodil 2015-2021 keskkonnasdbraliku aianduse toetuse osas tootjate poolne huvi olnud
suurem KSK kddgivilja-, ravimtaime- ja maitsetaimekasvatuse ning maasikakasvatuse toetuse vastu. Téendoliselt
on toetusena makstav 334 eurot ja 248 eurot hektari kohta piisavalt motiveeriv summa meetmega liitumiseks.
Positiivne on, et aastatel 2019-2021 ei olnud enam suurtel pindadel KSK koogivilja-, ravimtaime- ja
maitsetaimekasvatuse toetusega ,trikitamist”. KSK koogivili, ravim- ja maitsetaime toetuse nduetesse 2019.
aastal sisse viidud muudatus, mille kohaselt makstakse ravim- ja maitsetaimede kasvatamise eest toetust
maksimaalselt 10 hektari kohta on ennast digustanud.
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PRIA, 28.01.2022a andmetel. Maakasutus 2021. aastal.
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Kohalikku sorti taimede nimekirjas on 5 pdllukultuuri ning 43 puuvilja- ja 12 marjakultuuri. Toetuse tdpsemad nduded on
esitatud maaeluministri maaruses nr 52 ,, “. Kohalikku sorti taimede kasvatamise
toetust (edaspidi SORT) saab MAK 2014-2020 perioodil taotleda olenevalt kultuurist kas pinna- vdi taimepdhiselt.

2021. aastal taotles MAK 2014-2020 SORT toetust kokku 54 taotlejat,
viljapuude ja marjapddsaste kasvatamise eest 27 taotlejat (6663
istikule) ning pdllukultuuride kasvatamise eest samuti 27 taotlejat (383
ha) (PRIA, 21.03.2022 andmetel).

Kohalikku sorti taimede kasvatamise meetme kogu perioodi eelarve on
planeeritud 5,7 miljonit eurot ja sihttaseme pindala 1700 hektarit. Viljapuude ja marjapodsaste kasvatamise eest maarati
SORT toetust 27 tootjale (100% taotlejatest; 6608 taimele; 47 888 eurot), 23 neist said toetust taies ulatuses, neli tootjat
vahendamistega. PSllukultuuride kasvatamise eest maarati SORT toetust 23 tootjale 364 hektari eest (22 919 eurot), mis
on 85% taotlejate arvust ja 95% taotletud pinnast (2020. aastal said toetust 24 tootjat kokku 353 hektarile). (PRIA,
02.03.2022d andmetel)

Madratud SORT toetussumma kokku 50 tootjale oli 2021. aastal 70 807 eurot (PRIA, 21.03.2022 andmetel). Kogu perioodi
pindalale seatud eesmargist taideti 2021. aastal 21%.

SORT toetust pollukultuuridele taotleti 2021. aastal Gheteistkiimnes maakonnas (v.a. Hiiumaa, Ida-Virumaa, Pélvamaa ja
Tartumaa) 27 taotleja poolt kokku 383 hektarile (2020. a. 353 hektarile). 2021. aasta taotletud SORT pinnast 42% on
keskkonnasdbralikult majandatav (KSM) pind (158 ha) ja 59% (225 ha) mahepdllumajanduspind (MAHE). (PRIA,
28.01.2022a andmetel). Suurim taotletud pind (176 ha, 45% taotletud pinnast) oli ,,Sangaste” rukkil. Suur osa (114 ha,
65%) ,,Sangaste” rukki pinnast oli MAHE. Jargnes 36% (137 ha) valge ristik ,, J6geva 4“ (puhaskultuuri 76 ha, segus muude
pdllumajanduskultuuridega 49 ha, segus aasnurmikaga 11 ha). Valge ristiku pinnast 100 ha (73%) oli MAHE ja 35 ha (26%)
KSM toetusalune. Pdldoa ,,J6geva“” SORT pind oli 70 ha (18% taotletud pinnast). Kartulile ,Ando” taotles SORT toetust lks
tootja (1 ha, alla 1% taotletud pinnast). Toetust ei taotletud pdldhernele ,,Mehis” ( ).
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Joonis 58. SORT taotlusaluste pdllukultuuride pind tegevusmaakonniti 2021. aastal (PRIA, 21.03.2022 andmetel)

Poldherne ,,Mehis“ kasvupind oli 2021. aastal kokku 538 hektarit,
sellest 435 ha (81%) KSM, 20 ha (4%) MAHE ja 83 ha (15%) UPT
toetusalune (pind, millele on taotletud UPT toetust ning samal ajal ei
ole taotletud KSM ega MAHE toetust) (Joonis 59). SORT toetusega
poldhernest ,Mehis“ 2021. aastal ei kasvatatud. POhjus, miks
poldherne ,Mehis” kasvatamiseks SORT toetust ei taotletud, vdib olla
sertifitseeritud seemne puudumine. PG&llumajandus- ja Toiduameti
andmetel sertifitseeriti 2020. aastal 2685 kg seemet ning 2019. ja
2021. aastal ei sertifitseeritud Uhtegi podldherne ,Mehis”
seemnepartiid (PTA, 08.03.2022 andmetel). Valget ristikut ,J6geva 4“

Pollukultuuridele maarati SORT toetust 95%
taotletud pinnast:

- talirukis ,Sangaste” 161 ha,
- valge ristik , Jogeva 4“ 133 ha,
- polduba ,,Jogeva“ 70 ha,

- Kartul ,,Ando“ 1 ha

kasvatati SORT toetuseta 28 hektaril (17% pdllukultuuri kogupinnast). Valge ristik , J6geva 4“ seemet sertifitseeriti 2019.
aastal 1235 kg ning 2020. ja 2021. aastal ,, J6geva 4" seemet ei sertifitseeritud. PGldoa ,, J6geva” SORT toetuseta kasvupind
oli 121 ha (37% pdllukultuuri kogupinnast) ja aastal 2019 sertifitseeriti 36 tonni seemet ning 2021. aastal 40 tonni, 2020.
aastal seemet ei sertifitseeritud. ,Sangaste” rukki kasvupinnast oli 300 ha (63%) SORT toetuseta. Talirukis , Sangaste”
seemet sertifitseeriti 2018. aastal 126 tonni,2019. aastal 152 tonni, 2020. aastal 33 tonni ning 2021. aastal 115 tonni.
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Joonis 59. 2021. aastal taotletud SORT toetusdiguslike pollukultuuride SORT toetusega ja toetuseta pind (PRIA, 28.01.2022a
andmetel)

SORT pdllukultuuride toetust maarati 23 tootjale (1 tootja vois taotleda toetust mitmele kultuurile) (364 ha) (PRIA,
02.03.2022d andmetel), sellest talirukis ,Sangaste” (14 toetuse saajat, 161 ha), valge ristik ,Jogeva 4“ (10 toetuse saajat
133 ha), polduba ,J0geva“ (2 toetuse saajat, 70 ha) ja kartul ,,Ando” (1 toetuse saaja, 1 ha). SORT pdllukultuuride toetuse
saajate arv ja maaratud pind tegevusmaakondade® I5ikes aastatel 2015-2021 on esitatud Lisas 24 ja Joonis 60. Suurimad
SORT madratud pdllukultuuride pinnaga maakonnad olid Harjumaa (84 ha) J6gevamaa (60 ha) ja Vérumaa (42 ha) (Joonis
60).

8 PRIA tegevusmaakond - Gihe tootja kdikide p&ldude asukoht on margitud maakonda, kus asub suurem osa tootja p&ldudest, mitte selle jargi, kus
vastav toetusalune pind reaalselt (geograafiliselt) asub
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Joonis 60. SORT toetust p&llukultuuridele saanud tootjate arv ja maaratud pind tegevusmaakonniti aastatel 2015-2021 (PMK, 2021a); (PRIA, 02.03.2022d andmetel)
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Kohalikku sorti viljapuude ja marjapoosaste toetus ning toetuse saajate arv

2021. aastal taotles SORT toetust viljapuudele ja marjapddsastele 27 tootjat kokku 6646 taimele (2020. aastal 23
tootjat, 4876 taimele) (Joonis 61), (PRIA, 02.03.2022d andmetel).

Taimede arv, millele toetust taotleti, suurenes 2021 aastal vorreldes
2020. aastaga summaarselt 1770 taime vdrra (marjapddsaste arv ~ VIAK 2014-2020 perioodi algusest alates
suurenes 1452 ning viljapuude arv 318 taime v&rra). Vérreldes 2020,  ©n taotlejate arv suurenenud 3 korda ja
aastaga suurenes mairgatavalt taotlusaluste musta sdstra taimede  t@otlusaluste viljapuude ja marjapdosaste
arv (1221 taime vdrra), 23 taotleja lisandumisega. Taotlusaluseid ~ 2rVv ligi 5 korda.

ounapuid tuli juurde 285, pirnipuu taimede arv vahenes 2 vorra.

Punase sOstra taimede arv on alates 2015. aastast olnud sama (9 taime). Taotletud taimedest 66% olid marjap6dsad
ja 34% viljapuud. Puuvilja- ja marjakultuuride 16ikes taotleti enim toetust mustadele sGstardele (3999 taime, 60%
taotletud taimede koguarvust) ja dunapuudele (1452 taime, 22% taotletud taimede koguarvust). Ploomipuude
taotletud taimede arv (679) moodustas 10% taotletud taimede koguarvust. Ulejdadnud puuvilja- ja marjakultuurid
moodustasid kokku 8% taotlusalustest viljapuudest ja marjapddsastest. MAK 2014-2020 perioodi algusega vorreldes
on taotlejate arv suurenenud 3 korda ja taotlusaluste viljapuu ja marjap606saste arv 4,8 korda (Lisa 25).
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Joonis 61. SORT taotletud taimede arv aastatel 2015 — 2021 (PMK, 2021a); (PRIA, 02.03.2022d andmetel)

SORT toetust viljapuudele ja marjapG0sastele maarati 2021. aastal 27 tootjale 6608 taime eest (99.4% taotlusalustest
taimedest) kogusummaga 47 888 eurot. 2235 viljapuu eest maarati 26 448 eurot toetust 17 tootjale. 4373 marjapbdsa
eest maarati toetust 21 440 eurot 16 tootjale. Taies ulatuses maarati toetus 26-le ja vihendamistega ihele puuvilja-
ja/vdi marjakasvatajale (PRIA, 02.03.2022a andmetel).

Sorditi taotleti kdige rohkem toetust karusmarjadest sordile ,Rae 1“ (247 taime), punase sostra sordile ,Krameri
punane” (6 taime) ning musta sostra sortidele ,,Albos“ (1317) (Joonis 62). Pirni sortidest taotleti kdige rohkem toetust
sordile , Tervishoiundunik” (40), dunasortidest sordile ,,Vahur” (248), ploomisortidest oli populaarseim ,Kihelkonna“
(276). Marjapoosastest (12 sorti) ja kirssidest (1 sort) taotleti toetust koikidele toetusdiguslikele sortidele.
Ounapuudest ei taotletud toetust sordile ,Roogoja“. Toetust ei taotletud ka pirnisortidele , Liivi roheline vdipirn“ ja
,Tallinna pikk” ning ploomisortidele ,,Kullamaa suur”, ,Lahtise luuga kreek”, ,Noarootsi kollane”, , Tartu kaunitar” ja
,Tartu kollane”.
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Joonis 62. SORT taotlusaluste viljapuude ja marjap00saste sortide struktuur 2021. aastal (PRIA, 02.03.2022d andmetel)
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2021. aastal taotles MAK 2014-2020 kohalikku sorti taimede kasvatamise toetust (SORT) kokku 54 taotlejat,
viljapuude ja marjapddsaste kasvatamise eest 27 (6646 istikule) ja p&llukultuuride kasvatamise eest 27
taotlejat (383 ha). Toetust maarati kokku 50 tootjale 364 hektari ja 6608 taime eest kokku summas 70 807
eurot.

Pollukultuuride kasvatamise eest maarati SORT toetust 23 tootjale 364 hektari eest(22 919 eurot), mis on
85% taotlejate arvust ja 95% taotletud pinnast. Suurima SORT pinnaga oli 2021. aastal talirukis ,Sangaste”
(14 toetuse saajat, 161 ha), jargnesid valge ristik ,Jogeva 4“ (10 toetuse saajat 133 ha), pdlduba ,Jogeva“ (2
toetuse saajat, 70 ha) ja kartul ,,Ando” (1 toetuse saaja, 1 ha). Suurimad SORT maaratud pdllukultuuride
pinnaga maakonnad olid Harjumaa (84 ha), Jogevamaa (60 ha) ja Vérumaa (42 ha).

Viljapuude ja marjapG06saste kasvatamise eest maarati SORT toetust 27 tootjale (6608 taimele, kogusummaga
47 888 eurot). 2235 viljapuu eest maarati 26 448 eurot toetust 17 tootjale. 4373 marjapddsa eest madarati
toetust 21 440 eurot 17 tootjale.

Vorreldes 2020. aastaga suurenes 2021. aastal summaarselt SORT taotletud viljapuude ja marjapddsaste arv
1770 taime vorra (marjapd0saste arv suurenes 1452 ning viljapuude arv 318 taime voérra). Margatavalt
suurenes taotlusaluste musta sGstra taimede arv (1221 taime vorra), 23 taotleja lisandumisega.
Taotlusaluseid dunapuid tuli juurde 285, pirnipuu taimede arv vahenes 2 vorra. Puuvilja- ja marjakultuuride
IGikes taotleti enim toetust mustadele sdstardele (3999 taime, 60% taotletud taimede koguarvust) ja
Ounapuudele (1452 taime, 22% taotletud taimede koguarvust). Ploomipuudele taotletud taimede arv (679)
moodustas 10% taotletud taimede koguarvust.

MAK 2014-2020 perioodi algusega virreldes on taotlejate arv suurenenud 3 korda ja taotlusaluste viljapuu ja
marjapdosaste arv 4,8 korda.

SORT toetust ei taotletud dunapuu sordile ,Roogoja“, pirnisortidele , Liivi roheline vdipirn“ ja ,Tallinna pikk”
ning ploomisortidele , Kullamaa suur”, ,Lahtise luuga kreek”, ,,Noarootsi kollane®, , Tartu kaunitar” ja , Tartu
kollane”.

100



Ohustatud tougu looma pidamise toetus

MEEDE M10.1.6 - OHUSTATUD TOUGU LOOMA PIDAMISE TOETUS

Sisukord
Meede M10.1.6 — ohustatud tGugu l00mMa PidamiSE tOBTUS ...cccccvriiieiiiiieecciee e et e e e rrre e e e earee e e e eaeeeas 101
MEEEME @NAIUTS ...ttt ettt e s bt s h e sa e et e et e e bt e s bt e satesab e e ab e e bt e beeabeesbeesaeeemteebeenbeesenesanenas 102
KOKKUVBETE ...ttt ettt ettt e s b e s bt e sht e et e et e e b e e sheesaeesabeeabeea bt e b e e beeameeemseemteebeenbeesrnesanenas 113

Jooniste loetelu

Joonis 63. 2021. aastal OTL taotlusaluste hobuste sooline jaotus tougude IGIKeS ........oeeeviviiieiiiieieeeee e
Joonis 64. 2020. aastal OTL taotlusaluste hobuste vanuseling JA0tUS .........ccc.eiiiiieiiiiiienie e

Joonis 65. Toetatud eesti hobuse, tori hobuse, eesti raskeveohobuse, eesti maatdugu veise, kihnu maalamba ja eesti vuti ning toetuse

saajate arvud PerioOdil 2014-2021 .....ccccuiieeeeieeeeiieeeeiteeeeseteeeseaeeeestteeesateeesasseaeeabeeeeasteeesaaaeee e s baeeeanteeeenraeeeeanbaeeeanareeeeanraes
Joonis 66. OTL toetust saanud hobuste arv toetuse saajate karjades 2021. 3astal.......ccccccveeeieiieeeiiiiee e

Joonis 67. 2021. aastal toetatud ohustatud tdugu hobuste jaotus (arv) omavalitsuste I6ikes
Joonis 68. 2021. aastal toetatud maakarja veiste jaotus (arv) omavalitsuste |Gikes

Joonis 69. OTL toetust saanud maakarja veiste arv toetuse saajate karjades 2021. @aastal......cccccervveerieeiiinnieeiiienee e
Joonis 70. 2021. aastal toetatud kihnu maalammaste jaotus (arv) omavalitsuste IGIKES .........cccceeiviiieeeiciiie e

Joonis 71. OTL toetust saanud kihnu maalammaste arv toetuse saajate karjades 2021. aastal ........ccecceevvieeriieriiieniee e 110
Joonis 72. 2021. aastal toetatud eesti vuttide jaotus (arv) omavalitsuste IGIKES. .......cueeeeiiiieeieiiee et 111
Joonis 73. OTL lisatoetus eesti maakarja tdugu veiste eest aastatel 2015-2021 .......cccueeeeriieeieiiereiiieeeeriee e e e e e e sbaeeessreeeeseeeeas 112

Lisade loetelu

Lisa 26. Toetatud OTL arvud tdugude I6ikes maakonniti perioodil 2007-2021
Lisa 27. Toetatud OTL arvud tdugude 16ikes 2015-2021. aastal

Kasutatud kirjanduse loetelu

EHKAS, 28.01.2022 andmetel. Vastuskiri, eesti hobuste andmed 2021. aastal.

EHS, 07.03.2022 andmetel. Vastuskiri, tori, eesti raskeveo ja eesti tdugu hobuste andmed 2021 aastal.
ELS, 24.02.2022 andmetel. Vastuskiri, eesti vuti andmed 2021. aastal.

EMKS, 27.01.2022 andmetel. Vastuskiri, eesti maatéugu veiste andmed 2021. aastal.

KMKS, 01.02.2022. Vastuskiri, kihnu maalamba andmed 2021. aastal.

MTU Eesti Vutt 10.02.2022 andmetel. MTU Eesti Vutt eesti vuti andmed 2021. aastal.

PMK, 2021a. Eesti maaelu arengukava 2014-2020 4. ja 5. prioriteedi meetmete ja 3. prioriteedi loomade heaolu meetme
hindamisaruanne 2020. aasta kohta, 197 Ik. Allikas: https://pmk.agri.ee/sites/default/files/inline-

files/Aruanne_meetmed_2021_08.06.2021_0.pdf
PRIA, 02.03.2022e andmetel. OTL (MAK 2014-2020) toetuse andmed 2021. aasta kohta.

PRIA, 04.02.2022 andmetel. Vastuskiri. PRIA hobuslaste registri andmetel 01.12.2020 seisuga Eestis karjas olevate loomade arv.

PRIA, 14.03.2022 andmetel. PRIA hobuslaste registri avalike andmete otsing.
PRIA, 15.03.2021 andmetel. PRIA hobuslaste registri avalike andmete otsing. Allikas: Allikas: https://ariel.pria.ee/hobu/
Vana-Tori Hobuse Uhing, 24.01.2022 andmetel. Vastuskiri, vana-tori alampopulatsiooni andmed 2021. aastal.

101


https://ait.agri.ee/PMK/PSUO/Aruanded/2021/Meetmed_2021/Lisad_3_7_ja_9_50_meetmed_2022.xlsx#'Lisa 26'!A1
https://ait.agri.ee/PMK/PSUO/Aruanded/2021/Meetmed_2021/Lisad_3_7_ja_9_50_meetmed_2022.xlsx#'Lisa 27'!A1

Ohustatud tougu looma pidamise toetus

Meetme analiius

Ohustatud tougu looma pidamise toetuse (OTL) eesmark on tagada kultuuripdrandi ja geneetilise mitmekesisuse
seisukohast oluliste kohalike ohustatud tdugude - eesti maatdugu veise, eesti hobuse, tori hobuse, eesti raskeveohobuse,
kihnu maalamba ja eesti vuti sailimine. OTL toetuse tapsemad tingimused on esitatud maaeluministri maaruses nr 55
"Ohustatud tdugu looma pidamise toetus".

Taotletud loomade arv, taotletud hobuste sooline ja vanuseline struktuur

2021. aastal taotles OTL toetust 671 taotlejat (ihe taotlusega saab toetust taotleda OTL toetust taotleti:
mitme erineva tou kohta) 24 795 looma eest. Toetust taotleti 20 667 eesti vutile (9
taotlejat), 1039 maatdugu veisele (107 taotlejat), 688 kihnu maalambale (40
taotlejat) ja 2401 hobusele (541 taotlejat). (PRIA, 02.03.2022e andmetel) 2401 hobuse,

1039 maakarja veise,

Kasutades PRIA hobuslaste registri avaliku vaate vdimalust, anallilsiti taotletud 688 kihnu maalamba,
hobuste soolist ja vanuselist jaotust. 2401-st taotletud hobusest 63% (1528) olid
marad, 24% (569) ruunad ja 13% (290) takud (Joonis 63); (PRIA, 14.03.2022
andmetel).
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Joonis 63. 2021. aastal OTL taotlusaluste hobuste sooline jaotus tdugude I6ikes (PRIA, 02.03.2022e andmetel); (PRIA, 14.03.2022
andmetel)

Erinevate t6ugude IGikes oli sooline jaotus suhteliselt sarnane. Méarade osakaal oli tori toul ja eesti raskeveo hobustel
60% ning eesti hobusel 65%. Takkude osakaal oli tori tdul 15%, eesti raskeveo hobustel 13% ning eesti hobusel 12%.
Ruunade osakaal oli eesti raskeveo hobustel 27%, tori hobusel 25% ning eesti hobusel 23%.

Kbige rohkem oli hobuseid vanuses 1.-5. aastat (32%, 771 hobust) ja kdige vanemad hobused jaid vanuseklassi 31.-34.
aastat (1%; 11 hobust) (Joonis 64). 561 hobust (23,4%) jaid vanusevahemikku 6-10. a., 542 hobust (22,6%) 11-15. a. ja 299
hobust (12%) 16-20. aastat. 21 - 25 aasta vanuseid hobuseid oli 133 (6%) ning 26 — 30 aastaseid hobuseid oli 18 (1%).
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Ohustatud t6ugu looma pidamise toetus

2021. a OTL taotlusaluste hobuste vanuseline jaotus
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Joonis 64. 2021. aastal OTL taotlusaluste hobuste vanuseline jaotus (PRIA, 02.03.2022e andmetel); (PRIA, 14.03.2022 andmetel)
Toetuse saajate ja toetatud loomade arv

2021. aastal méaarati OTL toetust 661 taotlejale (iks taotleja vGis toetust saada mitme liigi pidamise eest) 24 761 looma
eest (Lisa 26, Joonis 65) summas 1 042 725 eurot (PRIA, 02.03.2022e andmetel).
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Joonis 65. Toetatud eesti hobuse, tori hobuse, eesti raskeveohobuse, eesti maatdugu veise, kihnu maalamba ja eesti vuti ning toetuse saajate arvud perioodil 2014-2021 (PMK, 2021a);

(PRIA, 02.03.2022e andmetel)
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Ohustatud tougu looma pidamise toetus

Arvuliselt toetati kdige rohkem vutte (OTV) — 20 667 lindu (80% toetatud loomadest). Eesti tdugu hobuseid (OTE) oli
1726 (7% toetusalustest loomadest), eesti maatdugu veiseid (OTM) 1030 (4%), kihnu maalambaid (OTK) 688 (3%),
tori tdugu hobuseid (OTT) 383 (2%) ja eesti raskeveo hobuseid (OTR) 267 looma (1%). Vorreldes 2020. aastaga
suurenes toetatud loomade koguarv 4734 vdrra: vuttide arv 4610 lindu, maakarja veiste arv 111 ja kihnu
maalammaste arv 101 looma. Hobuste arv vahenes vérreldes 2020. aastaga 88 looma vorra (eesti tdugu hobuste arv
vahenes 51, eesti raskeveo hobuste arv 4 ja tori tdugu hobuste arv 33 looma vérra)(Lisa 27).

T Kokku méarati toetust 2376 hobuse eest 532 loomapidajale (Joonis 66). Kdige
OTL toetust maarati: . L . . ~
rohkem — 227 taotlejat (35%), oli neid, kes said toetust ihele ohustatud tdugu
1030 maakarja veise, hobusele. Kahele hobusele said toetust 116 (18%), kolmele hobusele 43 (7%) ja
2376 hobuse neljale hobusele 26 (4%) hobusekasvatajat. Kdige suuremas toetusaluses karjas
oli 113 ohustatud tdugu hobust. Neid OTL toetuse saajaid, kellel oli rohkem kui
25 OTL hobust, oli kokku 11 (2% taotlejatest). Kindlasti tuleb meeles pidada, et

20 667 eesti vuti eest. need on OTL toetuse andmed, mis ei pruugi ndidata nende toetuse taotlejate

688 kihnu maalamba,

koikide karjas olevate hobuste arvu.
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Joonis 66. OTL toetust saanud hobuste arv toetuse saajate karjades 2021. aastal (PRIA, 02.03.2022e andmetel)

Toetatud ohustatud tdugu hobuseid oli kdige rohkem Laane-Eesti saartel: Saaremaal 390, Hiiumaal 257 ning
Muhumaal 189 (Joonis 67). Omavalitsusi, kus 2021. aastal oli kuni 10 toetusalust hobust oli 20 (neist viies
omavalitsuses oli 1-2 OTL hobust).

Eesti tdugu hobuse eest taotleti 2021. aastal 394 loomapidaja poolt toetust 1745 hobusele, toetati 1726 looma (387
toetuse saajat). Tori tdugu hobustele (387 looma) taotleti toetust 176 loomapidaja poolt, toetust maarati 377 hobuse
kohta (172 loomapidajat). Eesti raskeveohobustele (269 hobust) taotles toetust 83 loomapidajat, toetati 82
loomapidaja 267 hobust.
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OTL toetusaluste hobuste jaotus omavalitsuste 16ikes 2021. a.
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Joonis 67. 2021. aastal toetatud ohustatud tdugu hobuste jaotus (arv) omavalitsuste I10ikes (PRIA, 02.03.2022e andmetel)

Maakarja kasvatajatest sai toetust 106 veisekasvatajat 1030 loomale (taotlejaid oli 107 ja 1039 loomale). Toetatud
maakarja veiseid oli kdige rohkem Saaremaa vallas (266 looma), jargnes Laane-Harju vald (116 veist), rohkem kui 50
toetusalust maakarja veist oli veel PGhja-Parnumaa, Marjamaa, Jarva, Kehtna ja Viljandi vallas. Kuueteistkimnes
omavalitsustes oli 1-3 toetusalust maakarja veist (Joonis 68). Maakondlik toetatud OTL loomade jagunemine on

esitatud Lisas 26.
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OTL toetusaluste maatougu veiste jaotus omavalitsuste I5ikes 2021. a.
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Joonis 68. 2021. aastal toetatud maakarja veiste jaotus (arv) omavalitsuste IGikes (PRIA, 02.03.2022e andmetel)

Toetusaluste maakarja veiste arv oli 2021. aastal 111 looma vorra suurenenud vorreldes 2020. aastaga (2020. a. 919
veist). Uksik toetusalune maakarja veis oli 31 toetuse saajal, kahe veisega oli 19 ja kolme veisega 9 loomapidajat

(Joonis 69). KGige suurem toetusalune maakarja veise kari oli 116 loomaga.
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Joonis 69. OTL toetust saanud maakarja veiste arv toetuse saajate karjades 2021. aastal (PRIA, 02.03.2022e andmetel)
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Ohustatud tougu looma pidamise toetus

Alates 2020. aastast saab OTL toetust taotleda ka puhtatdulise kihnu maalamba kasvatamise eest. 2021. aastal
taotleti 40 lambakasvataja poolt toetust 688 loomale ning kdikidele loomadele ma3irati ka toetus. Ule saja toetusaluse
lamba oli Saaremaa vallas (112 looma), vérdselt 74 kihnu maalammast oli Kanepi vallas ning Parnu linnas. Kdige
vdahem (omavalitsustest, kus OTL kihnu maalambaid oli), 5 OTL toetusalust kihnu maalammast oli Pélva vallas ning
Tartu ja Paide linnas (Joonis 70).

OTL toetusaluste kihnu maalammaste jaotus omavalitsuste I6ikes 2021. a.
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Joonis 70. 2021. aastal toetatud kihnu maalammaste jaotus (arv) omavalitsuste IGikes (PRIA, 02.03.2022e andmetel)

Kaheksateistklimnel OTL taotlejal oli vahem kui kimme toetusalust kihnu maalammast. Kiimme kuni kakskiimmend
OTL lammast oli Giheteistkimnel lambakasvatajal ning Giheteistkiimnel oli OTL toetusaluseid kihnu maalambaid karjas
21-70 (Joonis 71).
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Joonis 71. OTL toetust saanud kihnu maalammaste arv toetuse saajate karjades 2021. aastal (PRIA, 02.03.2022e andmetel)

Eesti vuti kasvatajaid, kes toetust taotlesid ja said, oli liheksa. Toetust taotleti 20 667 linnule ning toetus maarati
koigile taotletud lindudele. 66% (13 635 lindu) toetusalustest vuttidest asuvad Tartumaal (Joonis 72). Veel
kasvatatakse toetusaluseid vutte Jarva (3205 lindu), Parnu (1658), V6ru (878), J6geva (723) ja Rapla maakonnas (568
lindu).
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OTL toetusaluste eesti vuttide jaotus omavalitsuste I16ikes 2021. a.
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Joonis 72. 2021. aastal toetatud eesti vuttide jaotus (arv) omavalitsuste 1Gikes (PRIA, 02.03.2022e andmetel)

Eesti maakarja tougu veiste lisatoetus

Alates 2015. aastast on maakarja tougu veise pidajal véimalus taotleda ka OTL MAK 2014-2020 lisatoetust veiste osas,
kes vastasid (ihele voi mitmele lisatingimusele. Toetust sai taotleda: tduraamatusse kantud pulli (taotlusaasta 2. mai
seisuga vdahemalt Ghe aasta vanune) pidamise eest; taotlusaastal jdudluskontrollis osaleva lehma pidamise eest;
eelmisel aastal puhtatdulise jarglase andnud lehma eest.

Eesti maakarja tdugu veiste puhul on tGuraamat jaotatud kaheks — tGuraamatu pohiossa A kantakse loomad
rangematel alustel (pélvnemine, toodangu ndue ja modtmisandmed, hindamine). PGhiosas B on vajalikud kahe
pdlvkonna pdlvnemise andmed. Lisaosa R1 jaoks on vajalik kahe pdlvkonna pdlvnemisandmed ja lubatud on
vOortdugude veresus kuni 25%, tingimusel, et isa ja emaisa on maatdu lubatud tduraamatu pullid. TGuraamatu registri
ossa R2 kantakse veis, kelle pdlvnemises on vahemalt 50% maakarjale lubatud p&lvnemist. Ohustatud tdu toetust
saavad A ja B osa lehmad ja iile 6-kuused B-osa lehmikud ja tduraamatupullid. Toetust ei saa R1 osa veised ja R2 osa
veised, kuna nad on ristandid.

2021. aastal maarati jdudluskontrollis oleva maakarja tdugu veise lisatoetust 45
loomapidajale 430 looma eest 43 000 eurot (Joonis 73). Kui toetusperioodi ~ OTLlisatoetust madrati:
alguses oli toetusaluseid jéudluskontrolli lehmi 265, siis 2021. aastaks oli see 430 jsudluskontrollis oleva
arv 1,6 korda suurenenud. Toetati 19 veisekasvataja 30 tduraamatusse kantud  |ehma,

pulli summaga 3000 eurot. Vorreldes perioodi algusega on toetusaluste

~ . T 368 uhtatoulise  jarglase
tduraamatu pullide arv kasvanud 1,5 korda. Taotlusaastal puhtatdulise P Jare

andud lehma,
elussiindinud jarglase andnud maakarja téugu lehma pidamise eest maarati Y
lisatoetust 47 taotleja 368 lehmale summas 36 800 eurot T3upuhta jarglase 30 toupulli eest.

andnud lehmade arv on suurenenud alates 2015. aastast, samas kui toetuse

saajate arv oli 2021. aastal samal tasemel 2015. aastaga.
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Joonis 73. OTL lisatoetus eesti maakarja tdugu veiste eest aastatel 2015-2021. (PMK, 2021a); (PRIA, 02.03.2022e andmetel)

Eesti Maakarja Kasvatajate Seltsile (EMKS), kui maatdugu veise aretus- ja sailitusorganisatsioonile, on koige
olulisemad A ja B osa lehmad ja tGuraamatu pullid. Seltsi andmetel on maatbugu veiste A ja B osa
joudluskontrollialuste lehmade arv kuni 2020. aastani jarjest suurenenud ning 2021. aastal veidi langenud (389 looma
2015. aastal; 489 looma 2020. aastal 472 looma 2021. aastal).

Touraamatu andmed ja téugude sdilimine

Eesti Hobusekasvatajate Selts (EHS) omab tegevusluba tori, eesti raskeveo ja eesti tdugu hobuste tGuraamatu
pidamisel. Eesti tdugu hobusete tduraamatu pidaja on ka MTU Eesti T8ugu Hobuse Kasvatajate ja Aretajate Selts.
Vana-Tori Hobuse Uhing omab tegevusluba tori tdugu hobuste vana-tori suuna tduraamatu pidamisel. Eesti
Linnukasvatajate Selts ja MTU Eesti Vutt omavad tegevusluba eesti vuti kui ohustatud tdu sdilitamisel ja
joudluskontrolli labiviimisel. Eesti Maakarja Kasvatajate Selts (EMKS) omab tegevusluba eesti maatdugu veiste
t6éuraamatupidamisel. Kihnu maalamba tduraamatupidamisega ja joudluskontrolli Iabiviimisega tegeleb Kihnu
Maalambakasvatajate Selts.

PRIA p6llumajandusloomade registrisse kantakse pdllumajandusloomade, loomapidajate ja tegevuskohtade andmed.
Hobuslase pidajal tuleb registreerida tegevuskoht, kus hobuslasi peetakse. Hobuslaste identifitseerimine, passide
vdljastamine ja andmete registreerimine on antud Eestis tunnustatud aretusiihingutele. Andmed hobuslase ja
véljastatud passi kohta kannab hobuslaste keskregistrisse aretustihing. P6llumajandusloomade registri pohiméaaruse
alusel kantakse registrisse ka péllumajanduslooma téug, aga naiteks ei pruugi see maatdugu veiste puhul vastata
téuraamatu andmetele (st. aretusiihingu poolt kontrollitud tdupuhaste maatéugu veiste (EK) arv on reeglina vaiksem
kui PRIA loomade registris EK-markega loomi).

EMKS andmetel oli 01.12.2021. seisuga eesti maatdugu emasloomi (tduraamatu A, B, R1, R2 osad) 1625 (2020. aastal
1666). Sealhulgas kokku 750 A ja B osa lehma ning 38 tGuraamatu pulli (EMKS, 27.01.2022 andmetel).

Eesti vutte oli 2021. aastal jdoudluskontrollis 24 212 lindu, neist emaslinde 16 381 ja isaslinde 7831. Individuaalset
jdudluskontrolli tehti 4510 vutile (neist emas- ja isaslinde v&rdselt 2255) (MTU Eesti Vutt 10.02.2022 andmetel) (ELS,
24.02.2022 andmetel).

Eesti Hobusekasvatajate Seltsi andmetel oli 2021. aastal eesti raskeveohobuste tduraamatus 353 hobust. Tori
hobuseid oli kokku 1047, neist 577 looma TA universaalsuunas ja 470 TB aretussuunas (EHS, 07.03.2022 andmetel).
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Hobuste puhul raskendab téugude I6ikes statistiliste andmete kajastamist paralleeltduraamatute olemasolu. EHS-i
andmetel oli nende tduraamatus eesti hobuseid 1626 (EHS, 07.03.2022 andmetel) ja MTU Eesti Tdugu Hobuse
Kasvatajate ja Aretajate Seltsi tduraamatus 980 eesti hobust (EHKAS, 28.01.2022 andmetel). PRIA hobuslaste registri
andmetel 0li31.12.2021 seisuga tGuraamatusse kantud Eestis karjas olevate eesti hobuste arv 2510 (PRIA, 04.02.2022
andmetel).

Tori hobuse vana-tori suuna alampopulatsioonis oli 2021. aastal 33 hobust (neist Eestis 6 takku ja 10 mara) (Vana-
Tori Hobuse Uhing, 24.01.2022 andmetel).

Kihnu maalambaid oli jdudluskontrolli karjades 01.12.2021 seisuga 993 ning lisaks 69 joudluskontrolli mitte kuuluvat
looma (KMKS, 01.02.2022).

Kokkuvote

= 2021. aastal maarati OTL toetust 661 loomapidajale 24 761 looma eest summas 1 042 725 eurot Toetust
maadrati 1030 eesti maatdugu veise, 267 eesti raskeveohobuse, 1726 eesti tdugu hobuse, 383 tori tdugu
hobuse ja 688 kihnu maalamba eest (kokku 4094 karjatatava looma eest). Eesti vuttide pidamise eest sai
toetust 9 linnukasvatajat 20 667 vutile.

= Toetati 106 veisekasvataja 1030 maakarja looma. Maatdugu veiseid oli kdige rohkem Saaremaal (266 looma).
Uksik toetusalune maakarja veis oli 31 toetuse saajal, kdige suurem toetusalune maakarja veise kari oli 116
loomaga. Maakarja eest maarati lisatoetust 430 joudluskontrollis osaleva ja 368 eelmisel aastal elusjarglase
andud lehma kohta. Toetati 30 tduraamatusse kantud pulli.

= 2021. aastal taotles OTL toetust hobustele 541 loomapidajat. 2401-st taotletud hobusest 63% (1528) olid
marad, 24% (569) ruunad ja 13% (290) tdkud. Kokku madrati toetust 2376 OTL hobuse eest 532
loomapidajale.

= 2021. aastal taotleti 40 lambakasvataja poolt toetust 688 kihnu maalambale ning kdikidele loomadele maarati
ka toetus. Ule saja toetusaluse lamba oli Saaremaa vallas (112 looma). Kaheksateistkiimnel OTL taotlejal oli
vahem kui kiimme toetusalust kihnu maalammast. Kimme kuni kakskimmend OTL lammast oli
Uheteistkimnel lambakasvatajal ning tGheteistkiimnel oli OTL toetusaluseid kihnu maalambaid karjas 21-70.

= Eesti vuti kasvatajaid, kes toetust taotlesid ja said, oli (iheksa Toetust taotleti 20 667 linnule ning toetus
maadrati koigile taotletud lindudele. 66% (13 635 lindu) toetusalustest vuttidest asuvad Tartumaal.
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Poollooduslikud kooslused (PLK-d) on tekkinud inimtegevuse tulemusena. Uhelt poolt iseloomustab neid suur
looduslik liigirikkus, teiselt poolt on tegemist traditsiooniliste pdllumajandusmaastikega. Seetéttu on PLK-d olulised
nii looduskaitse kui ka pdllumajanduse seisukohast. PLK-dele iseloomuliku suure elurikkuse sailitamiseks on vajalik
nende jarjepidev hooldamine —traditsiooniliselt niitmine ja karjatamine, vastasel juhul alad v8sastuvad véi roostuvad.
20. sajandi jooksul vdhenes poollooduslike rohumaade kasutus oluliselt (65%-It sajandi alguses 30%-le sajandi IGpuks).
EL-i loodusdirektiivi (92/43/EMU) kohaselt tuleb sailitada véi taastada koigi Ule-euroopaliselt ohustatud liikide ja
elupaigatlilipide soodne seisund.

Eestis on alates 2001. aastast toetatud poollooduslike koosluste taastamist ja hooldamist riigieelarvest, alates
2007. aastast on hooldamist toetatud peamiselt |dbi MAK meetmete, kus PLK hooldamise toetus oli Uks
pollumajandusliku keskkonnatoetuse alameetmetest. 2015.-2017. a sai taotleda nii kehtivate MAK 2007-2013
kohustuste kui ka MAK 2014-2020 alusel poolloodusliku koosluse hooldamise toetust (edaspidi ka PLK toetus ja PLK
hooldamise toetus). Kohustuseperioodi pikkus on Gldjuhul viis aastat. 2019. aasta I6pus sai paljudel PLK toetuse
saajatel labi viieaastane kohustus, mida oli alustatud 2015. aastal. Kuna uus toetuste periood ei ole veel alanud, sai
2021. ja 2022. a taotleda PLK 1-aastast kohustust.

Poolloodusliku koosluse hooldamise toetuse nduded soltuvad hooldamise vottest — kas toetuse taotleja hooldab
poollooduslikku kooslust karjatamise voi niitmise teel — ning koosluse tilibist, mille kohta toetust taotletakse.
Poolloodusliku koosluse hooldamise toetuse andmise tingimused ning kord MAK 2014-2020 raames on kehtestatud
maaeluministri mairusega ,,Poolloodusliku koosluse hooldamise toetus”. Hinnanguliselt vajab Eesti kaitstavatel aladel
sdilitamist 60 000 ha erinevaid niidukooslusi, kdesoleva toetuse eesmargiks oli tagada aastaks 2020 regulaarne
hooldus vahemalt 40 000 hektaril (MEM, 2022). MAK 2007-2013 alusel PLK hooldamise toetuse saamise nduded,
toetuse taotlemise ja taotluse menetlemise tapsem kord on kehtestatud samuti mairusega.

Meetme eesmark

MAK 2014-2020 poolloodusliku koosluse hooldamise toetuse lildeesmark on parandada poollooduslike koosluste ja
nendega seotud liikide seisundit, spetsiifilisteks eesmarkideks on parandada poollooduslike koosluste hooldamise
kvaliteeti, sealjuures suurendada pdllumajandusloomade abil hooldatavate poollooduslike koosluste osa, parandada
poollooduslike kooslustega seotud liikide seisundit, suurendada hooldatavate alade pindala ning sdilitada ja
suurendada elurikkust ja maastikulist mitmekesisust (MEM, 2022).

Meetme analiiis

Toetusalused pinnad, toetuse saajate arv ja mittetaotlemise pohjused

PLK toetuse 2021. a taotlejatele maarati PLK toetust kokku 35 247 hektarile ja
841 taotlejale (Joonis 74); (PRIA, 02.03.2022a andmetel). 2007. aastast kuni ~ PLK toetuse alune pind on

2012. aastani PLK toetusalune pind kasvas, 2013. a pisis samal tasemel ning ~ @astate 2007-2021 jooksul

2014. a veidi langes —ilmselt tulenevalt sellest, et 2014. a oli kahe MAK perioodi  Pidevalt kasvanud.

vaheaasta, mil paljud viieaastased kohustused I8ppesid, kuid samas vdis soovi

korral MAK 2007-2013 raames voetud PLK kohustust pikendada. 2015.-2021. a jooksul PLK toetusalune pind
aasta-aastalt jalle suurenes — vastavalt 24 919 hektarilt 35 247 hektarile (Lisa 28). Kasv toimus ka 2020. ja 2021. aastal,
vaatamata sellele, et 2020. a IGppes paljudel tootjatel 2015. aastal alustatud 5-aastane PLK toetuse kohustus. Samas
jai 2020. aastal vorreldes 2019. aastaga PLK toetuse alt vdlja ~1000 ha ning 2021. aastal vorreldes 2020. aastaga
~600 ha varem hooldatud PLK-sid (PRIA, 29.01.2020e andmetel); (PRIA, 28.01.2021e andmetel); (PRIA, 28.01.2022c
andmetel). Parandniitude tegevuskavas 2021-2027 (KeA, 2020) kirjutatakse pdhjuste kohta, miks 2020. a vGrreldes
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2019. aastaga osadele aladele enam PLK toetust ei taotletud®, jargmist: ,Keskkonnaamet kaardistas alapdhiselt
toetusest loobumise pdhjused, milleks on peamiselt rasked looduslikud hooldamise olud (ligipaas, liigniiskus),
rendilepingute mittepikendamine, tervislikud pdhjused, toetuse tingimused. Osaliselt jatkati alade hooldamist UPT
toetuse abil 120 hektari ulatuses, samuti jatkati hooldamist toetuseid taotlemata 60 hektaril. Markimisvaarne osa
(peaaegu 1/3) vilja langenud aladest on seotud maaomaniku huvi puudumise vdi rendilepingu probleemidega,
mistdttu ei ole teada nende alade edasise majandamise v&imalikkus. Ulejdidnud vélja langenud alad vajavad heasse
seisundisse viimiseks lisategevusi. Uksikute alade puhul tuleb kaaluda looduslikule arengule jitmist, kuna
hooldustegevus on osutunud darmiselt keeruliseks ja hooldustulemust ei ole vGimalik saavutada.”
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Joonis 74. PLK toetuse saajate arv ja toetusalune pind 2007.—2021. a (m&daramiste alusel, 2015.—2017. a kohta MAK 2007-2013
ja MAK 2014-2020 perioodi naitajad kokku) (PMK, 2021a); (PRIA, 02.03.2022a andmetel)

PMK 2021. a p6éllumajandustootjate e-kisitlusele vastanud 2712 tootjast 250 (9.2%) olid PLK toetuse taotlejad ning
neist 17% arvates kompenseerib PLK toetus nduetest tulenevad lisakulutused ja saamata jaanud tulu taielikult, 29%
arvates osaliselt, 14% arvates ei kompenseeri, 29% ei osanud vastata ning 10% arvates ei p&hjusta piirangud
tdiendavaid kulutusi. Kisimuse kohta lisati 76 kommentaari. Tuuakse valja PLK-de hooldamisega seonduvad suured
kulud — alad asuvad sageli logistiliselt raskesti ligipddsetavates kohtades, on kivisuse ja ebatasasuse tottu raskesti
hooldatavad, samas on pinnas 6rn ega véimalda suurte masinatega ja igal ajal seal toimetamist, kulukad on ka aedade
ehitamine ja loomade sage kiilastamine. Juhul kui hooldatavad PLK alad asuvad vaikesaarel, siis on veel lisapiiranguid
peale seadusandlike Oigusaktide, nt praktiliselt puudub voimalus lisas66da ostmiseks ja hankimiseks ning
kariloomade realiseerimiseks, samas kui kontrolli kdigus leitakse puudusi, vdhendatakse olulisel maaral toetust.
Korduvalt margiti, et PLK-de taastamis- ja hooldustodde kulu on suurem kui selle eest saadav toetus. Lisaks selgus
e-kusitluse pdéhjal, et vastajatel, kelle omandis vGi kasutuses on PLK-sid ja neid vdhemalt osaliselt hooldatakse
(710 vastajat ehk 26% kdigist vastajatest), moodustab PLK-de hooldamisest saadav tulu pdhisissetuleku (lile poole
kogu sissetulekust) vaid 5%-I, lisasissetuleku 46%-I ning 49% ei osanud vastata. (PMK, 2022u)

° PLK tegevuskava 2021-2027 (KeA, 2020) toob vilja, et ,2019. aastal tiitus kdesoleva perioodi esimene viieaastane
hoolduskohustuse periood ning vorreldes 2020. aastaga ei jatkatud poolloodusliku koosluse hooldustoetuse taotlemist ligikaudu
600 hektaril”. Kdesolevas aruandes leiti aga, et see pind oli 1000 ha ehk 400 ha suurem. Erinevuse p&hjus voib olla, et PLK
tegevuskavas on ldhtutud KeA kooskdlastatud pinnast, mitte PRIA-s taotletud pinnast — kogu KeA kooskdlastatud pinnale aga
enamasti PRIA-st toetust ei taotleta. PMK 2020. a kohta kaivas aruandes (PMK, 2021a) toodi vilja, et silmapaistvam erinevus KeA
kooskdlastatud ja taotletud pinna vahel oli lamminiitude puhul — ligi 400 ha, mis vdibki olla valjalangenud pindade erinevuse
pOhjus
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E-kisitluses uuriti ka millist tuge PLK-de hooldajad vajavad: 57% hinnangul oleks vajalik saada rohkem infot
erinevatest toetusvoimalustest, 28% peab vajalikuks koolitusi PLK-de hoolduskavade kohta, 25% rohkem PLK-dega
seotud koolitusi erinevatel teemadel ja 24% personaalset ndustamist PLK hooldamiseks. Klisimuse kohta lisati 68
kommentaari. Soovitakse pigem praktilist abi — bilirokraatlike nduete vahendamist ning riigipoolset abi teede ja
vajalike rajatiste rajamisel, vaiketapamajade ehitamisel, hooldustehnika soetamisel véi korraldamisel ning laidude
hooldamisel; suuremat rahalist toetust, hoolduse kvaliteetsust tGestanud hooldaja eelisGigust rentida riigi PLK-sid
piirkonnas ja kindlust rendilepingute jatkumisel ning kohalike eelistamist kaugemalt tulevate PLK hooldajate ees.
(PMK, 2022u)

Uheks MAK 2014-2020 PLK toetuse eesmargiks on suurendada hooldatavate alade pindala ning see eesmirk on
eeltoodud pindade pdhjal siiski saavutatud. Toetuse saajate arv aastani 2013 kasvas ning seejdrel langes ja jdigi
perioodil 2015-2021 pisivalt madalamaks — kuna PLK toetusalune pind siiski kasvas, on tootja kohta hooldatav PLK
pind jarelikult kasvanud. PLK toetuse maaratud summad jaid perioodil 2015-2021 olenevalt aastast vahemikku 3,8
kuni 5,9 miljonit eurot (PMK, 2021a); (PRIA, 21.03.2022 andmetel); (Lisa 29).

PLK-sid leidub teatud piirkondades nagu naiteks Laane-Eestis ja saartel rohkem, seet6ttu on neis piirkondades ka
PLK toetuse alune pind suurem. Maakonniti olid labi aastate suurimad PLK toetusalused pinnad Saare, Ladne, Parnu
ja Hiiu maakonnas (Joonis 75; Lisa 28). Suurimad muutused maakonniti toimusid Lddne ja Pdrnu maakonnas, mis
tuleneb haldusreformi jargsest maakonnapiiride muutumisest. Joonisel on maakondlik jaotus 2007.-2014. a PLK
toetusaluste ehk méaaratud pindade kohta esitatud haldusreformi eelsete, 2015.-2021. a kohta haldusreformi
jargsete piiride jargi. Sellest tulenevalt toimuski Ldédne maakonnas 2015. a hippeline pinna vahenemine, Parnu
maakonnas aga hlppeline kasv. Perioodi 2007-2013 kohta on joonisel toodud néitajate aastate keskmised vaartused,
kuid detailselt vaadates toimus nende aastate jooksul pidev tdus nii hooldatavas pinnas kui ka toetuse saajate arvus
(PMK, 2021a); (PRIA, 02.03.2022a andmetel).
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Joonis 75. PLK toetuse saajate arv ja toetusalune pind maakonniti 2007.—2021. a (maaramiste ja PRIA tegevusmaakonna alusel; 2007.-2014. a kohta on maakonnad
esitatud haldusreformi eelsete, alates 2015. a haldusreformi jargsete piiride jargi) (PMK, 2021a); (PRIA, 02.03.2022a andmetel)
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PLK toetuse liigikaitseliselt oluliste rannaalade lisategevuse taotletud pinnad ja taotlejate arv

Alates 2016. a sai taotleda PLK toetuse liigikaitseliselt oluliste rannaalade lisategevust. Nii taotletud pind kui ka taotlejate
arv on aastate jooksul kasvanud: vastavalt 979 hektarilt 2144 hektarini ning 24 taotlejalt 43 taotlejani (Joonis 76; Lisa 30);
(PMK, 2021a); (PRIA, 02.03.2022a andmetel). Taotletud alade reaalse asukoha jargi esines neid vaid Hiiu, Ldane, Parnu ja
Saare maakonnas. Keskkonnaregistris on liigikaitseliselt oluliste rannaaladena margitud 7625 ha (EELIS, 02.03.2022b
andmetel), millest oli taotletud 2021. aastal PLK hooldamise toetust 5675 hektarile ehk 74%-le, lisategevust aga
2144 hektarile ehk 28%-le. Sellest ilmneb, et ~3500 ha liigikaitseliselt olulistele rannaaladele taotleti kiill PLK toetust, aga
mitte lisategevust.
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Joonis 76. PLK toetuse liigikaitseliselt oluliste rannaalade lisategevuse taotlejate arv ja taotletud pind 2016.-2021. a (PMK, 2021a);
(PRIA, 28.01.2022a andmetel)

Meetmele seatud sihttaseme saavutamine

Looduskaitse arengukava (KeM, 2012) kohaselt vajab Eestis kaitstavatel

2021. a moodustas PLK toetusalune

millest aastaks 2020 tuli tagada regulaarne hooldus vahemalt 45 000 hektaril ~ Pind 88% MAK 2014-2020 raames

(baastase 2011. aastal oli 25 000 ha). 2021. a oli PLK toetuse alune pind 35  Seatud sihttasemest (40 000 ha) ehk
seatud eesmark on saavutamata.

aladel sailitamist umbes 60000 ha erinevaid poollooduslikke kooslusi,

247 ha ehk 78% looduskaitse arengukavas 2020. aastaks seatud eesmargist.
Samas on PLK-sid hoolduses ka valjaspool MAK PLK toetusega alasid ning
seega tegelik saavutustase kdrgem. Parandniitude tegevuskava 2021-2027 kohaselt oli 2020. aastal kaitstavatel aladel

PLK-sid hoolduses kokku ligi 38 000 ha (KeA, 2020), mis on looduskaitse arengukavas seatud eesmargist 84%. Juhul, kui
PLK-sid hooldatakse, aga neile pole taotletud PLK toetust, ei ole kohustuslik jargida mitmeid PLK toetusega seatud
parandkoosluste hooldamise olulisi ndudeid (hilisem niitmise alustamise kuupadev, hekseldamise keeld niidetavatel
PLK-del jne). 2019. aastal tegi KeA paikvaatlusi aladel, kus PLK-dele taotleti ihtset pindalatoetust (aga mitte PLK toetust),
ning tuvastas, et ligikaudu 20% nendest aladest majandatakse hekseldades (KeA, 2020). Liigirikaste alade valede
meetoditega voi valel ajal hooldamine vdib viia liigirikkuse vahenemiseni. Seetdttu on soovitav innustada PLK hooldajaid
taotlema PLK toetust ning ka muudel PLK hooldatavatel aladel jargima PLK toetusega seatud ndudeid, milleks on vajalik
teadlikkuse tdstmine.

PLK toetuse aluse pinna sihttase MAK 2014-2020 alusel on 40 000 ha (MAK 2014-2020 perioodil tdsteti vorreldes MAK
2007-2013 perioodiga sihttaset 5000 ha vorra). 2021. aastaks oli sihttasemest saavutatud 88% (Tabel 6) — saavutuse tase
on aasta-aastalt kill suurenenud, kuid sihttasemest on puudu veel ~4700 ha. Eesmargi saavutamine sdltub otseselt ka
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PLK-de taastamisest, sest PLK toetust saab taotleda vaid keskkonnaregistrisse kantud hoolduskdlblikele PLK-dele. Lisaks
ei taotleta kogu hoolduskdlblike PLK-de pinnale PLK toetust — tootjal on PLK alade osas valida PLK toetuse voi teiste MAK
pindalatoetuste vahel, sest PLK toetusega samale maale teisi MAK pindalatoetusi taotleda ei saa.

Parandniitude tegevuskava 2021-2027 (KeA, 2020) toob vilja, et kui 2020. aastal oli kaitstavatel aladel PLK-sid hoolduses
ligi 38 000 ha, siis tilejadanud keskkonnaregistris oleval ligi 39 000 hektaril puudub hooldustegevus ja majandamisest viljas
olevad alad vajavad esmalt taastamist (vOsa ja roostiku eemaldamist, puittaimestiku liituvuse vdhendamist, méataste
purustamist jms) ja vajaduse korral ka ligipdasude rajamist. Kaitstavatel aladel oli 2020. aastal taastamises ligikaudu 3200
hektarit parandniite. Parandniitude tegevuskava 2021-2027 seab eesmargiks taastada aastaks 2027 tdiendavalt
12 230 ha, mis vdimaldaks saavutada eesmargi, et 2027. aastal oleks hoolduses 50 000 ha parandniite.

Tabel 6. PLK toetuse aluse pinna saavutustase eesmargist perioodil 2007-2021 (ma&aratud pinna alusel) (PMK, 2021a); (PRIA,
02.03.2022a andmetel)

2007-
2013 2014 2017 2018 2019 2020 2021
keskmine
Toetusalune pind, ha 2131724 156|24919|26400|29113|29679| 32186 | 33435| 35247
Saavutustase
eesmargist*, % 61 69 62 66 73 74 80 84 88

(toetusalune pind)
* Perioodi 2007—-2014 saavutustaseme arvutamisel on aluseks MAK 2007-2013 sihttase 35 000 ha, 2015.—2021. a saavutustaseme arvutamisel on
aluseks MAK 2014-2020 sihttase 40 000 ha. 2015.-2017. a pinnad sisaldavad nii MAK 2007—-2013 kui ka MAK 2014-2020 raames toetatud PLK alasid.

Toetuse saajate jaotumine suurusgruppidesse ldahtuvalt maaratud ja deklareeritud pinnast

PLK toetuse saajad jagati PLK toetuse 2021. a toetusaluse ehk maaratud pinna
89% PLK toetuse saajatest kuulusid 3¢5 suurusgruppidesse, mille tulemusel leiti, et kdige rohkem kuulus
PLK toetusaluse pinna jargi 2021.a  gyyrusgruppidesse 10—49,9 ha ning 3-9,9 ha (vastavalt 31 ja 28%) (Joonis 77);
suurusgruppidesse alla 100 ha. (PRIA, 02.03.2022a andmetel). Vidhemalt 100 ha PLK toetuse alust pinda oli

2021.a ligi 11%-1 PLK toetuse saajatest — seega 89% kuulusid
suurusgruppidesse alla 100 ha. PLK toetuse saajatel on enamasti aga ka muud maad kui ainult PLK-d: 2021. a vdrdus

841-st PLK toetuse saajast 80-1 ehk 9,5%-| PLK toetusalune pind kogu deklareeritud pinnaga’®. Samas 64%-il moodustas
PLK toetusalune pind kogu deklareeritud pinnast vdhem kui poole. Seet6ttu uuriti ldhemalt ka PLK toetuse saajate
jagunemist suurusgruppidesse lahtuvalt deklareeritud pinnast ning leiti, et suurusgruppidesse alates 100 ha ja rohkem
kuulus 32%.

10 Deklareeritud pinna all m@eldakse kogu p&llumajandusmaa pinda, mille taotleja on pindalatoetuste taotlusele markinud, k.a selline
pind, millele {ihtegi toetust ei taotleta (taotlejal on kohustus mérkida taotlusele kogu tema kasutuses olev pdllumajandusmaa)
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Joonis 77. PLK toetuse saajate osakaal suurusgrupiti lahtuvalt 2021. a PLK toetusalusest ja deklareeritud pinnast (PRIA, 02.03.2022a

andmetel)

Koigi 2021. a PLK toetuse saajate deklareeritud pind oli kokku 118 189 ha, millest PLK méaaratud pind (35 245 ha)
moodustas 30% (PRIA, 02.03.2022a andmetel). PLK toetuse saajatel oli PRIA maakasutuse info pdhjal 24 754 ha
pollukultuure, mis moodustab kogu deklareeritud pinnast 21% (PRIA, 28.01.2022¢c andmetel). PLK toetuse saajad olid
pindalatoetuste taotluse vormil PT50A (pindalatoetuste taotlus ja maksetaotlus koos pdldude loeteluga) markinud
82 806 ha (70% kogu deklareeritud pinnast), millest 30% moodustasid pdllukultuurid ning ligi 68% pusirohumaa ja
keskkonnatundlik plisirohumaa (sisaldab osaliselt ka PLK toetusega kaetud alasid). Seega on PLK toetuse saajate peamine

maakasutus plisirohumaad.

Lisaks uuriti PLK toetusaluse ehk maaratud pinna ja selle osakaalu
jagunemist eri suurusgruppi kuuluvate tootjate vahel. Selgus, et suurimat
pinda hooldavad tootjad suurusgrupist 100-499,9 ha — 51% PLK
toetusalusest pinnast (Joonis 78). Nagu eespool vilja toodud, kuulus
2021.a PLK toetusaluse pinna jargi 89% toetuse saajatest
suurusgruppidesse kuni 100 ha, samas ilmneb niilid, et nende majandada

PLK toetuse saajad, kes kuulusid
suurusgruppidesse 100 ha ja rohkem
(neid oli 11%) majandasid 2021. a
61% PLK toetusalusest pinnast.

oli vdhem kui pool pinnast — 39%. Seega PLK toetuse saajad, kes kuulusid suurusgruppidesse 100 ha ja rohkem (neid oli
11%) majandasid 61% pinnast. Sarnased proportsioonid olid ka 2016.—2020. aastal.
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Joonis 78. PLK toetusalune pind ja osakaal kogu PLK toetusalusest pinnast suurusgrupiti 2021. a (PRIA, 02.03.2022a andmetel)
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PLK toetuse saajate kuuluvust erinevatesse suurusgruppidesse ldahtuvalt PLK 2021. a toetusalusest pinnast uuriti ka
maakonniti (haldusreformi jargne PRIA tegevusmaakond). Vaikestesse suurusgruppidesse (<1 v6i 1-2,9 ha) kuulus kdige
rohkem PLK toetuse saajaid Ida-Viru, Jogeva, Ladne-Viru, PSlva, Rapla ja Voru maakonnas, kus vahemalt 25% PLK toetuse
saajatest kuulusid nendesse suurusgruppidesse (Joonis 79). Suurusgruppidesse 100 ha ja rohkem kuulus enim PLK toetuse

saajaid PGlva ja Lddne maakonnas (vastavalt 33 ja 23%).
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Joonis 79. PLK toetuse saajate osakaal suurusgrupiti ldhtuvalt 2021. a PLK toetusalusest pinnast maakonniti (PRIA tegevusmaakonna

alusel; haldusreformi jargsed piirid) (PRIA, 02.03.2022a andmetel)
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Taotletud pinnad ja osakaalud lahtuvalt PLK tiiiibist ja hooldamisviisist

Perioodil 2015-2021 taotleti koigil aastatel
enim PLK toetust muu niidu karjatamisele,

seejarel muu niidu niitmisele ja kadakatega

niidu karjatamisele.

MAK 2014-2020 perioodil makstakse toetust poolloodusliku koosluse
hooldamiseks nelja tiilipi koosluste kohta: puisniit (PN), puiskarjamaa
(PK), kadakatega niit (KN) ja muu niit (MN). 2019. aastani kehtis seitse
Uhikumaara (PN niitmise, PK karjatamise, KN karjatamise, KN niitmise,
MN karjatamise, MN niitmise ja liigikaitseliselt oluliste rannaalade
hooldamise kohta) ning 2020. aastal lisandus kaheksas Ghikumaar PN
karjatamise eest (varem oli puisniitudel lubatud vaid niitmine, niid on

lubatud ka karjatamine puisniidu taastamise jarel niidutaimestiku taastumise eesmargil voi kui puisniitu on enne niidetud
ja niide kokku kogutud). MAK 2007-2013 alusel sai taotleda toetust muu niidu ja puisniidu hooldamiseks, kuid
majandamisviis muu niidu puhul oli KeA poolt vaid soovituslik. 2015.-2021. a jooksul taotleti enim PLK toetust muu niidu
karjatamisele, seejarel muu niidu niitmisele ja kadakatega niidu karjatamisele (Joonis 80; Lisa 31) (PMK, 2021a); (PRIA,

28.01.2022a andmetel).

PLK toetuse Uheks eesmargiks on suurendada pdllumajandusloomade
abil hooldatavate PLK-de osakaalu. Perioodil 2015-2020 kasvaski
karjatamise teel hooldatavate PLK-de osakaal 72%-It 78%-ni ning
niitmise teel hooldatavate PLK-de osakaal langes 28%-It 22%-ni (Lisa
31). 2021. aastal karjatamise teel hooldatavate alade osakaal langes ja
niitmise teel hooldatavate alade osakaal kasvas 1% vorra vorreldes
eelmise aastaga. Seejuures on karjatamise teel hooldatavate PLK-de

Perioodil 2015-2020 suurenes PLK toetuse
taotletud pinnast karjatamise teel

hooldatav ala 72%-It 78%-ni, 2021. a aga

langes 1% vorra.

pind siiski kuni 2021. aastani kasvanud: 18 103 hektarilt 2015. a 27 322 hektarini 2021. a. Niitmise teel hooldatavate
alade pind on samuti kasvanud 6998 hektarilt 2015. aastal 8249 hektarini 2021. aastal.

PMK 2021. a p6llumajandustootjate e-kisitlusele vastanud 2712 tootjast 298 (42%) omasid PLK-sid, mida hooldavad
loomi karjatades (PMK, 2022u). Nendest 54% karjatavad veiseid, 39% lambaid/kitsi ja 24% hobuseid.
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Joonis 80. PLK toetuse taotletud pinnad ja osakaalud Iahtuvalt PLK tllbist ja hooldamisviisist 2015.—2021. a (PMK, 2021a); (PRIA,

28.01.2022a andmetel)
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PLK-de analiiiis elupaigatiilipide kaupa

Nagu eespool vilja toodud eristatakse PLK toetuse maksmisel nelja tiilipi: puisniit, puiskarjamaa, kadakatega niit ja muu
niit. Need tlitibid sisaldavad endas ka detailsemat PLK elupaigatiiiipide jaotust (Tabel 7). Suurimate KeA-s PLK toetuse
taotlemiseks kooskodlastatud pindadega olid aastatel 2015-2021 ranna- ja lamminiidud ning loopealsed, vdikseimate
pindadega aga kuivad nmmed ja kadastikud (Joonis 81; Lisa 32) (PMK, 2021a); (EELIS, 02.03.2022b andmetel); (EELIS,
02.03.2022c andmetel). Siin on aga esitatud elupaigatiitipide pinnad KeA kooskdlastatud pindade pdhjal, millest kdigile
ei pruugitud PRIA-st hiljem toetust taotleda. 2021. a oli KeA kooskdlastatud pind 35 628 ha, PRIA-s taotletud pind aga
35 571 ha ehk 57 ha vdiksem. Lisaks selgus, et 7 ha PRIA-s taotletud pinnast ei kattunud keskkonnaregistri PLK-dega (mis
on aga toetuse saamise eeltingimus) — seetdttu arvati see pind edasistest anallilisidest vélja ja taotletud pinnaks arvestati
35564 ha.

Tabel 7. PLK-de elupaigatiitibid ja nende kuuluvus eri PLK toetuse Ghikumaaraga tllpide alla

: Elupaigakoodile vastav ... | Kadakatega ... Puis-
Elupaigakood PLK tiliip Muu niit niit Puisniit karjamaa
1630* rannaniidud X
6530* puisniidud X
6270* liigirikkad niidud lubjavaesel X
mullal

6450 lamminiidud

6280*, 8240(*) |lood X X
niiskuslembesed

6430 korgrohustud X

4030 kuivad n6mmed X X

6410 sinihelmikakooslused

7230 liigirikkad madalsood

6210, 6210 kuivad niidud lubjarikkal x x
mullal

6510 aas-rebasesab_g ja art- x
punanupuga niidud

5130 kadastikud X

9070 puiskarjamaad X
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Joonis 81. KeA PLK toetuse taotlemiseks kooskd&lastatud pinnad elupaigatlilipide kaupa 2015.-2021.a (PMK, 2021a);
02.03.2022b andmetel); (EELIS, 02.03.2022c andmetel)

(EELIS,

PLK toetust saab taotleda keskkonnaregistrisse kantud PLK-dele.

Jargnevalt leiti kui suure osa moodustas 2021. aastal PLK toetuse
taotletud pind keskkonnaregistri PLK-de pinnast elupaigatiiipide
kaupa. Keskkonnaregistri PLK-de pind oli 02.03.2022 seisuga 78 262 ha

PLK toetuse taotletud pind moodustas
2021. a keskkonnaregistri PLK-dest 45%,
elupaigatiiiibiti jai vahemikku 11-54%.

(EELIS, 02.03.2022b andmetel) ning PRIA-st taotleti sellele alale
2021. aastal toetust 35 564 hektarile (PRIA, 28.01.2022c andmetel)
ehk 45%-le (Lisa 33). Kdige suuremale osale keskkonnaregistri PLK-dest oli toetust taotletud rannaniitudele, loopealsetele
ja kuivadele niitudele lubjarikkal mullal (vastavalt 54, 52 ja 52%) ning kdige vahem kuivadele nGmmedele ja kadastikele
(vastavalt 11 ja 13%).
elupaigatitbist vahemikku 11-54% — (ks oluline tegur miks osakaalud suuremad ei ole on see, et PLK toetust saab
taotleda vaid keskkonnaregistrisse kantud hoolduskdlblikele PLK-dele. 2020. aasta martsi seisuga olid keskkonnaregistri
PLK-dest hoolduskdlblikud ligi pooled (PMK, 2020a). Igal aastal taastatakse uusi PLK-sid, mida saab seejarel hooldama
hakata. Nagu eespool védlja toodud, seab parandniitude tegevuskava 2021-2027 (KeA, 2020) eesmargiks taastada aastaks
2027 taiendavalt 12 230 ha (vorreldes aastaga 2020), mis vGimaldaks saavutada eesmargi, et 2027. aastal oleks hoolduses
50 000 ha péarandniite. Ka keskkonnaregistri PLK-de pind on ajas muutuv, mille pShjusteks on nt uute kaitstavate

PLK toetuse taotletud pinna osakaal keskkonnaregistri PLK-de pinnast jadb olenevalt

loodusobjektide moodustamine voi olemasolevate piiride muutmine, PLK-de kandmine erametsamaa toetustdiguslike
alade kihile ja seega PLK-de kihilt vadljaarvamine, lisaks v8ib muutuda PLK-de pind vastavalt inventeerimistulemustele.
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PLK toetuse taotletud pinna osakaal keskkonnaregistri PLK-de pinnast

Joonis 82. Keskkonnaregistri PLK-de ja PLK toetuse taotletud pinnad ja viimase osakaal esimesest elupaigatililpide kaupa 2021. a
(EELIS, 02.03.2022b andmetel) (PRIA, 28.01.2022c andmetel)

PLK alade kattuvus UPT ja MAK toetustega

Tootjal on PLK alade osas valida PLK toetuse voi teiste MAK pindalatoetuste
vahel, sest PLK toetusega samale maale teisi MAK pindalatoetusi taotleda ei  2021. a taotleti samale maale nii PLK
saa. Kill saab aga PLK toetusega muu niidu ja niidetava puisniidu maale  kui ka UPT toetust 65%-le kogu PLK
taotleda UPT toetust, kui need vastavad UPT toetuse tingimustele. 2021.a  taotletud pinnast.

taotleti samale maale nii PLK kui ka UPT toetust muu niidu puhul 22 697 ha
ning puisniidu puhul 302 ha, mis on kokku 22999 ha (65% kogu PLK
taotletud pinnast) (PRIA, 28.01.2022c andmetel). Lisaks kattus taotletud PLK-dest UPT taotletud pinnaga 114 ha
kadakatega niite ja 18 ha puiskarjamaid, kuigi neile PLK tiilipidele UPT-d ei saa taotleda. Liigikaitseliselt oluliste
rannaalade osas oli PLK ja UPT taotletud pinna kattuvus 2021. a 1774 ha (see pind sisaldub ka eelnevalt vilja toodud muu
niidu pinnas), ehk 83% PLK rannaalade lisategevuse taotletud pinnast. Aastate jooksul on vaikeste sammudega kasvanud
UPT toetusega alade osakaal PLK toetuse taotletud alade hulgas: 2018. a oli see 63%, 2021. a 65%.

Keskkonnaregistri PLK kihi (EELIS, 02.03.2022b andmetel) ja PRIA e-pdldude maakasutuse andmetega kihi (PRIA,
28.01.2022¢ andmetel) koosanaliiiisi p&hjal taotleti kogu keskkonnaregistri PLK-dest (78 262 ha) UPT-d 26 669 hektarile
ehk 34%-le, millest 3538 hektarile ei olnud PLK toetust taotletud. Lisaks taotleti keskkonnaregistri PLK-dele 1307 ha
MAHE ja 2350 ha NAT toetust. Enamus MAHE ja NAT toetusega alasid kattus aladega, millele taotleti ka UPT toetust
(mittekattuv osa oli vaid 20 ha). Seega on UPT ning MAK PLK, MAHE ja NAT toetust taotletud keskkonnaregistri PLK-dest
~39 100 hektarile, mis on 50%.
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PLK-de kattumine Natura 2000 aladega jm kaitstavate loodusobjektidega

Aastani 2015 sai PLK toetust taotleda vaid Natura 2000 aladel asuvatele
keskkonnaregistrisse kantud hoolduskdlblikele PLK-dele. MAK 2014-2020  2021. a PLK toetuse taotletud pinnast
raames tekkis vdimalus PLK toetust taotleda ka valjaspool Natura 2000  asus viljaspool Natura 2000 alasid
alasid asuvatele, kuid keskkonnaregistrisse kantud kaitstavatel  paiknevatel kaitstavatel
loodusobjektidel paiknevatele PLK-dele. 02.03.2022 seisuga  loodusobjektidel 0,7%.
keskkonnaregistri PLK kihi kogu pinnast (78 262 ha) asus valjaspool Natura

2000 alasid vaid 1728 ha ehk 2,2% (EELIS, 02.03.2022b andmetel); (EELIS, 02.03.2022a andmetel). 2021. a PLK toetuse
taotletud pinnast asus valjaspool Natura 2000 alasid kaitstavatel loodusobjektidel 267 ha ehk 0,7% (EELIS, 02.03.2022a
andmetel) (PRIA, 28.01.2022c andmetel).

Kaitstavatel loodusobjektidel asuvate PLK-de kaitse

PLK toetust saab vaid keskkonnaregistrisse kantud PLK-dele, mis asuvad kaitstaval loodusobjektil (kaitsealad, hoiualad,
plsielupaigad ja kaitstavad looduse Uksikobjektid). Lahtuvalt looduskaitseseadusest madratakse kaitsealade,
plsielupaikade ja kaitstavate looduse Uksikobjektide kaitsekord kaitse-eeskirjaga ning lisaks vdib kaitsealade ja hoiualade
kaitse korraldamiseks koostada kaitsekorralduskava. Kui kaitse-eeskiri on Gigusakt, mis maaratleb kaitseala kaitse-
eesmargid ja valitseja, kaitseala piirid, lubatud, keelatud ja vajalikud tegevused kaitseala voondites (loodusreservaat,
sihtkaitsevoond, piiranguvoond), siis kaitsekorralduskava on rakenduslik tegevusplaan. Kaitsekorralduskavade
koostamist korraldab Keskkonnaamet ning kavas kirjeldatakse ala vaartused, tuuakse vilja loodusobjekti ohustavad
tegurid ning nende moju, seatakse kaitse eesmargid, planeeritakse vajalikud t66d ja meetmed eesmarkide
saavutamiseks, maaratakse todde tegemise eelisjarjestus, ajakava ja maht. (KeA, 2022). Vastavalt kaitsekorralduskavade
mairusele on paika pandud kriteeriumid, mille jargi kava koostamise vajadust prioritiseerida — seega on kava koostatud
prioriteetsematele aladele. Lisaks toob looduskaitseseadusese §17 IGige 1 vilja, et kaitstava loodusobjekti poollooduslike
koosluste esinemisaladel on vajalik nende ilmet ja liigilist koosseisu tagav tegevus, nagu niitmine, loomade karjatamine,
puu- ja poOdsarinde kujundamine ja harvendamine vG&i raadamine, mille ulatus maéaaratakse hoiualadel
kaitsekorralduskavadega, teistel kaitstavatel loodusobjektidel kaitse-eeskirjaga.

Lisaks vOib lahtuvalt looduskaitseseadusest koostada elupaiga tegevuskava, mis koostatakse elupaiga soodsa seisundi
tagamiseks, kui teadusinventuuri tulemused v6i muud andmed néitavad, et seni rakendatud abindud seda ei taga vGi kui
seda nduab rahvusvaheline kohustus. Elupaiga tegevuskava oli koostatud ka poollooduslikele kooslustele aastateks
2014-2020 (KeA, 2013) ning hetkel kehtib parandniitude tegevuskava 2021-2027 (KeA, 2020) — eesmark on
parandniitude elurikkuse sailitamine ja selleks kaitsemeetmete planeerimine. Lisaks on vélja to66tatud eri tllpi PLK-de
hoolduskavad, mis sisaldavad olulist informatsiooni erinevate elupaigatiilipide kaitsevdartuste ning hooldamis- ja
taastamisvotete kohta. Seega on poollooduslikud kooslused eraldi tahelepanu all. K&ik meie parandkooslused on arvatud
Euroopa Liidu tasandil kaitstavate elupaikade hulka. Nende soodsa seisundi sailitamine on vajalik nii Eestis kui ka mujal
Euroopas ning nende hoidmine on meie looduskaitse vaga oluline vastutusvaldkond.

Poolloodusliku koosluse hooldamise toetuse koolitused

Tootjad, kes taotlevad oma valduses olevate PLK-de hooldamiseks PLK toetust, peavad osalema KeA korraldatud
koolitustel, kus pooratakse tahelepanu PLK hooldamisega seotud spetsiifilisematele teemadele. Koolitusel antakse
Ulevaade PLK-dest, nende vaartustest, jagatakse juhiseid alade hooldamiseks ja selgitatakse toetuse saamise tingimusi.
Koolituse labis 2021. a kokku 67 tootjat, sh 8 Harju, 3 Hiiu, 1 J6geva, 1 Jarva, 5 Laane, 3 Ldane-Viru, 1 Pblva, 10 Parnu, 6
Rapla, 24 Saare, 3 Viljandi ja 2 Voru maakonnast (PRIA, 26.01.2022a andmetel).

PLK-dega seotud liikide seisund

PLK toetuse liheks eesmargiks on parandada PLK-dega seotud liikide seisundit ning suurendada elurikkust ja maastiku
mitmekesisust. PLK meetme jaoks PMK koordineerimisel mdjunaitajate kohta andmeid eraldi ei koguta, mist&ttu
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kasutatakse Uldiste PLK-dega seotud muutuste hindamiseks erinevaid kaudseid allikaid, millest peamiseks on KAUR-i
koordineeritud riikliku keskkonnaseire tulemused. Viimaste pdhjal on leitud, et seiratud taimekoosluste esinduslikkus,
floristiline vaartus, funktsioonide sailimine ja looduskaitseline vaartus olid kdigil uuritud kooslusetllpidel (loopealsed,
ndmmed, luha-, soostunud, parisaru- ja rannaniidud) PLK toetusega aladel oluliselt kdrgemad kui toetuseta aladel (KAUR,
2019). Lisaks mdjus neile naitajatele positiivselt PLK toetuse kestus — mida pikemalt neile aladele toetust oldi makstud,
seda korgemad olid taimenaitajad. Lindudest uuriti rannaniitude ja rohuneppide seire andmeid ja leiti, et rannaniitudel
olid isendite arv, kaitsealuste liikide arv ja kaitsealuste isendite arv seda kdrgemad, mida suurem oli seirekohas PLK
toetusega ala osakaal. Rohuneppide puhul leiti, et nende isendite arv oli seda kérgem, mida rohkem PLK toetusega alasid
seirepunktist 1000 m raadiuses esines. Pdevaliblikate ja PLK toetuse naitajate vahel leiti kdige vahem olulisi seoseid, kuid
leiti siiski, et paevaliblikate liikide arv oli seda kérgem, mida suurem osa loendustransektist asus PLK toetusega aladel.

2020. aastal analtusiti riikliku seire andmete p&hjal tdiendavalt PLK hooldamise mdju pdevaliblikatele (KAUR, 2020) ning
leiti, et poollooduslike koosluste hooldamine mdjub pdevaliblikatele positiivselt. Hooldatud aladel oli kdrgem
paevaliblikate arvukus kui hooldamata aladel. Leiti, et koos toetust saava poolloodusliku koosluse pindala kasvuga
hooldatud alade Umbruses kasvab nii kdigi paevaliblikate kui ka niitudele spetsialiseerunud isendite arvukus ning
niiduliblikate liikide arv. Niiduliblikatele, kes on elupaikade kinnikasvamise suhtes tundlikum p&evaliblikate riihm, avaldas
negatiivset moju ka hooldusest méédunud aeg: mida rohkem aega oli méddunud viimasest hooldusest, seda vahem
niiduliikide isendeid alalt leiti.

Riikliku seire tulemused nditavad seega, et kui kooslused on majandatud
Riikliku seire tulemused viitavad, et  (PLK toetusega), siis on ka liikide seisund parem, kui majandamine puudub
kui kooslused on PLK toetuse abil VOi ei ole piisavas ulatuses, siis kannatavad selle all ka liigid ja koosluste
hooldatud, siis on ka liikide seisund  Uldine seisund. 2010.-2017.a taimekoosluse seirepunktidest asusid PLK
parem kui hooldamata aladel. toetusega aladel loopealsetel ja ndmmedel 15%, luha- ja soostunud niitudel
29%, parisaruniitudel 22% ja rannaniitudel 56% seirepunktidest (KAUR,
2019). Rannaniitudel on seega PLK toetusega alad kGige paremini esindatud.

Selleks et hinnata parandniitude taastamise tulemuslikkust, on koostatud 2019. aastal péarandniitude
taastamistulemuslikkuse hindamise metoodika (Kalamees, R., 2019). Toos tehakse ettepanekuid riikliku seire
tdiendamiseks ning antakse soovitusi, kuidas on vdimalik hinnata hooldustegevuse mdju elupaigale ja sealsetele liikidele.
On leitud, et igasugune toetus voi investeering, mis toetab avatud niiduelupaikade taastamist vGi plsimist maastikul, on
Eesti elurikkuse seisundile positiivse mdjuga. Lisahdiringute tekitamine ja valgustingimuste parandamine niiduelupaigas
toetab selle liigilist mitmekesisust, mis omakorda toetab nii parandniitude soodsat seisundit kui ka nendele elupaikadele
omaste liikide (sh paljude ohustatud ja kaitsealuste liikide) seisundit. (KeA, 2020)

Riiklikus seires hetkel siiski seirealade valikul PLK toetusega ei arvestata. Kuna PLK toetus panustab vdga suurel maaral
PLK alade hooldamisse, peaks tulevikus suurendama ka PLK toetusega alade osa riiklikus seires. Seda teemat on kasitletud
ka parandniitude 2021-2027 tegevuskavas: ,Kuigi riikliku seire eesmargiks ei ole seatud seirata hooldustegevuse mdju,
vaid selgitada valja liikide arvukuses ja levikus ning kooslustes toimuvad muutused, saab riikliku seire pdhjal teha uldisi
jareldusi hooldustegevuse mojust liikidele. Selleks, et anda konkreetsemat hinnangut, kuidas parandniitude eri
hooldusvétted ja tegevused (naiteks karjatamine vs. niitmine, niitmise aeg, majandamata jaetud alad) aitavad kaasa
elupaikade ja liikide soodsa seisundi sdilimisel, on vaja anallilisida ja hinnata, kas seireandmed ning hooldusmeetmete
kdigus kogutavad andmed on piisavad, et neid omavahel analiilsida ja anda hinnanguid tegevuse kohta. Samuti tuleb
Uha enam tahelepanu poodrata, kuidas alapdhise kaitse tulemuslikkuse hindamisel saab dra kasutada riiklikus seires
kogutavaid andmeid.” (KeA, 2020)

Pdllumajandustootjate suhtumisest PLK-de vaartustesse annab aimu PMK 2021. a labiviidud e-kisitlus, mille vastas
2712 tootjat. Kdige sagedamini hinnati PLK-de puhul kaunist ja mitmekesist maastikku (52%), suurt liigirikkust ja
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kaitsevaartusega liikide esinemist (50%), aga oluliseks peeti ka kultuuriparandi sailitamist (35%), karjatatavate loomade

heaolu, naiteks puhta ja mitmekesise loomasddda olemasolu (33%), ning keskkonnasaastlikku maakasutust (samuti 33%).
4% vastanutest leidis, et PLK-del suured vaartused puuduvad ning 23% ei osanud vastata. (PMK, 2022u)

Kokkuvote

= 2021.a maérati PLK toetust 35 247 hektarile ja 841 taotlejale. PLK toetusalune pind on aastate 2007-2021
jooksul pidevalt kasvanud — seega on tdidetud PLK toetuse eesmark suurendada hooldatavate alade pindala.
Samas jai 2020. aastal vorreldes 2019. aastaga PLK toetuse alt valja ~1000 ha ning 2021. aastal vorreldes
2020. aastaga ~600 ha varem hooldatud PLK-sid. 2019. a I6ppesid paljudel PLK tootjatel 5-aastased PLK
kohustused ning erinevatel pdhjustel ei olnud hooldajatel huvi PLK toetusega jatkata. Maakonniti olid |abi aastate
suurimad toetusalused pinnad Saare, Lddane, Parnu ja Hiiu maakonnas.

= 2016.-2021. a jooksul kasvas ka PLK toetuse liigikaitseliselt oluliste rannaalade lisategevuse taotletud pind ja
taotlejate arv: vastavalt 979 hektarilt 2144 hektarini ning 24 taotlejalt 43 taotlejani. Keskkonnaregistris on
liigikaitseliselt oluliste rannaaladena margitud 7625 ha, millest oli taotletud 2021. aastal PLK hooldamise toetust
5675 hektarile ehk 74%-le, lisategevust aga 2144 hektarile ehk 28%-le.

= 2021.a moodustas PLK toetusalune pind 88% MAK 2014-2020 raames seatud sihttasemest (40 000 ha) —
saavutuse tase on aasta-aastalt kdll suurenenud, kuid sihttasemest jai puudu veel ~4700 ha. Eesmargi
saavutamine soltub otseselt ka PLK-de taastamisest, sest PLK toetust saab taotleda vaid keskkonnaregistrisse
kantud hoolduskdlblikele PLK-dele. Lisaks ei taotleta kdigile hoolduskdlblikele PLK-dele PLK toetust — tootjal on
PLK alade osas valida PLK toetuse voi teiste MAK pindalatoetuste vahel, sest PLK toetusega samale maale teisi
MAK pindalatoetusi taotleda ei saa. Liigirikaste alade valede meetoditega vdi valel ajal hooldamine voib viia
liigirikkuse vahenemisele. SeetSttu on soovitav innustada PLK hooldajaid taotlema PLK toetust ning ka muudel
PLK hooldatavatel aladel jargima PLK toetusega seatud nGudeid, milleks on vajalik teadlikkuse t6stmine.

= Enim PLK toetuse saajaid kuulus 2021. a PLK toetusaluse pinna jargi suurusgruppidesse 10-49,9 ha ning 3-9,9 ha
—vastavalt 31% ja 28%. PLK toetuse saajatest kuulusid 11% suurusgruppidesse vahemalt 100 ha, kes majandasid
61% kogu PLK toetusalusest pinnast.

= 2015.-2021. a taotleti enim PLK toetust muu niidu karjatamisele, seejarel muu niidu niitmisele ja kadakatega
niidu karjatamisele. PLK toetuse Giheks eesmargiks on suurendada pollumajandusloomade abil hooldatavate PLK-
de osakaalu. Perioodil 2015-2020 suurenes PLK toetuse taotletud pinnast karjatamise teel hooldatav ala 72%-It
78%-ni, 2021. a aga langes 1% vorra (pind ise siiski kasvas).

=  Elupaigatiilibiti olid labi aastate 2015-2021 suurimate KeA-s PLK toetuse taotlemiseks kooskdlastatud pindadega
ranna- ja lamminiidud ning loopealsed, vdikseimate pindadega aga kuivad némmed ja kadastikud.

=  PLK toetuse taotletud pind moodustas 2021. a keskkonnaregistri PLK-dest 45%. Lahtuvalt elupaigatitbist oli
keskkonnaregistri PLK-dest suurimale osale PLK toetust taotletud rannaniitudele, loopealsetele ja kuivadele
niitudele lubjarikkal mullal (vastavalt 54, 52 ja 52%) ning k&ige vdhem kuivadele ndmmedele ja kadastikele
(vastavalt 11 ja 13%). Hoolduses olevate PLK-de osakaal s6ltub palju ka alade hoolduskdlblikkusest, sest PLK
toetust saab vaid hoolduskdlblikele PLK-dele — 2020.a martsi seisuga olid keskkonnaregistri PLK-dest
hoolduskdlblikud ligi pooled. Parandniitude tegevuskava 2021-2027 seab eesmargiks taastada aastaks 2027
taiendavalt 12 230 ha PLK-sid (vOrreldes aastaga 2020), mis vGimaldaks saavutada eesmargi, et 2027. aastal oleks
hoolduses 50 000 ha parandniite.

= 2021. a taotleti samale maale nii PLK kui ka UPT toetust 22 999 hektarile (65% kogu PLK taotletud pinnast). Kogu
keskkonnaregistri PLK-dest (78 262 ha) taotleti UPT-d 26 669 hektarile ehk 34%-le, millest 3538 hektarile ei olnud
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PLK toetust taotletud. Lisaks taotleti keskkonnaregistri PLK-dele 1307 ha MAHE ja 2350 ha NAT toetust. UPT ning
MAK PLK, MAHE ja NAT toetust taotleti 2021. a keskkonnaregistri PLK-dest ~39 100 hektarile (50%).

PLK toetuse liheks eesmargiks on parandada PLK-dega seotud liikide seisundit ning suurendada elurikkust ja
maastikulist mitmekesisust. Selle eesmargi hindamiseks PMK eraldi andmeid ei kogu. KAUR-i analiilsides PLK
toetuse efektiivsuse hindamiseks riiklike keskkonnaseire andmete pdhjal on leitud PLK toetuse oluline positiivne
moju taimedele, lindudele ja pdevaliblikatele. Riikliku seire tulemused naitavad seega, et kui kooslused on
majandatud (PLK toetusega), siis on ka liikide seisund parem, kui majandamine puudub vGi ei ole piisavas
ulatuses, siis kannatavad selle all ka liigid ja koosluste Uldine seisund. Samas on riiklikus seires enamasti PLK
toetusega seirealade osakaal vdike — kuna PLK toetus panustab kiillaltki suurel maaral PLK alade hooldamisse,
peaks tulevikus suurendama PLK toetusega alade osa riiklikus seires. Seda teemat on kasitletud ka parandniitude
2021-2027 tegevuskavas.

131



Mahepollumajandus

MEEDE M11 - MAHEPOLLUMAJANDUS

Sisukord
Meede M11 — mMahepPOllUMAJandUS ........coocciiiiiiiiiee e cceee et et e e e e e e e tte e e e e sataeeesataeeesassaeeesassseeeeanssaeesansseeesansseeenan 92
IMEEEIME @N@IUTS ...ttt ettt ettt ettt et e sttt e ab e e st e e s bt e e s abe e e bt e e sabeesabeeesabeeaaseeesmbeesabeeesabeesaseeesnseesaneeesareess 134
KOKKUVBETE ...ttt ettt b e s bt s bt e s ht e s et e et e e s bt e sheesaeesabeeabeea bt e b e e beeemeeeaseemteebeesbeesbnesanenas 155

Jooniste loetelu

Joonis 83. MAHE toetuse mdaaratud pind ja saajate arv maakonniti. Maakondade halduspiirid alates 2015. a 01.01.2018 kehtima
NAKANU PIITIOE JAIi.ureeitieiiieetee ettt ettt ettt ettt et e e e bt e et e e e bt e e bt e e b et e bee e bt e e abeeabe e e ateeabe e e ssee e bt e esneesneeesnneenees 136
Joonis 84. MAHE toetuse m&iratud pinna ja toetuse saajate osakaal UPT toetuse médratud pinnast ja toetuse saajatest 2021 .....138
Joonis 85. MAHE toetuse taotlusaluste kultuurigruppide pinna osakaal MAHE toetuse taotlusalusest pinnast .......cccccccceeevvveeenneen. 141
Joonis 86. MAHE toetuse taotlusaluse rohumaa pinna osakaal MAHE toetuse taotlusalusest pinnast 2021. aastal..........cccveeneeee. 142
Joonis 87. MAHE toetuse taotlusaluse plisirohumaa pinna ligikaudne asendumine teiste kultuuridega maakondades. 2018. a alates
vordlus uute maakondade halduspiiride jargi, varasem vérdlus vanade halduspiiride JArgi........cccocoveeeciiiieecciieie e 143
Joonis 88. MAHE toetuse taotlusaluse p&llumajandusmaa kultuurigruppide struktuurid erinevate MAHE pinna jaotuste alusel 2021.

Joonis 89. MAHE toetuse taotlusaluse pdllumajandusmaa kultuurigruppide struktuur ettevotete pinna suurusgruppides 2021.....145
Joonis 90. MAHE toetuse taotlejate liblikdieliste heintaimede, liblikdieliste ja muude heintaimede segude, liblikGieliste heintaimede
allakilvide ning kaunviljade koguosakaal kohustusaluse p&llumaa (ilma <0,3 ha pdldudeta) pinnast maakondades. Maakonnad 2018.

EIE | N oo fo [T oo TN = T 4 PRSP 147
Joonis 91. MAHE toetuse taotlejate liblikdieliste kultuurigruppide osakaal pdllumaa liblikdieliste pinnast.........cccccceevcieeeecieee e, 148
Joonis 92. MAHE toetuse taotlusaluse pdllumaa struktuur 2021. aastal Maakondades ........cccvvveeiieeiiiiiiieecee e 149
Joonis 93. MAHE toetuse taotlusaluse talvise taimkatte ligikaudne osakaal p6llumaast 2021./2022. a maakondades..................... 149

Joonis 94. MAHE toetuse taotlejate mustkesa pinna osakaal taotlusalusest pdllumaa kultuuride pinnast maakondades. Maakonnad
2018. a alates UUte NaldUSPIITIAE JAIZi ....vieieieie ettt e e e e sttt e e e sttt eeeateeesbseee e steeeeasseeeessseeeessseeesansneessnsseeesanseeenannns 151

Tabelite loetelu

Tabel 8. MAHE toetusalune maaratud pind ja toetuse saajate arv toetusaluse pinna suurusgruppide alusel 2021. aastal ............... 137
Tabel 9. MAHE 2014+ tootjate sertifitseeritud maheteraviljaseemnega kilvatud pdllumaa lisamakse alune pind ja toetuse saajad
20270, QASTAl ettt et e e ettt e ettt e e s bt e e e e h bt e e e e bt et e s bt e e e e aabaeeeeate e e e b bt e e e aa bt e e e e aatee e e hbeeeeanbeeeeenraeeeaabeeeeabeeeennne 139

Lisade loetelu

Lisa 34. Maaratud MAHE toetuse toetuse alune pind ja toetuse saajate arv

Lisa 35. MAHE 2007+ toetusalused pdllumajandusloomad ja p&llumajandusloomad, mis on seotud MAHE 2014+ pinnale maaratud
lisamaksega

Lisa 36. MAHE pdllumajandusloomad, mis on seotud MAHE 2014+ pinnale maaratud lisamaksega maakondades 2021. aastal

132


https://ait.agri.ee/PMK/PSUO/Aruanded/2021/Meetmed_2021/Lisad_3_7_ja_9_50_meetmed_2022.xlsx#'Lisa 34'!A1
https://ait.agri.ee/PMK/PSUO/Aruanded/2021/Meetmed_2021/Lisad_3_7_ja_9_50_meetmed_2022.xlsx#'Lisa 35'!A1
https://ait.agri.ee/PMK/PSUO/Aruanded/2021/Meetmed_2021/Lisad_3_7_ja_9_50_meetmed_2022.xlsx#'Lisa 35'!A1
https://ait.agri.ee/PMK/PSUO/Aruanded/2021/Meetmed_2021/Lisad_3_7_ja_9_50_meetmed_2022.xlsx#'Lisa 36'!A1

Mahepollumajandus

Kasutatud kirjanduse loetelu

PMK, 2018e. Eesti Maaelu Arengukava 2014-2020 hindamise raames 2017. aastal teostatud keskkonnateadlikkuse e-kusitlus. Allikas:
https://pmk.agri.ee/sites/default/files/inline-files/2017-E-kysitlus-aruanne-PSUO.pdf.

PMK, 2021a. PMK, 2021a. Eesti maaelu arengukava 2014-2020 4. ja 5. prioriteedi meetmete ja 3. prioriteedi loomade heaolu meetme
hindamisaruanne 2020. aasta kohta, 197 Ik. Allikas: https://pmk.agri.ee/sites/default/files/inline-files/Aruanne_meetmed_.

PMK, 2022e. Eesti Maaelu Arengukava 2014-2020 hindamise raames 2021. aastal teostatud keskkonnateadlikkuse e-kisitlus.

PRIA, 02.03.2022b andmetel. MAH (2014-2020) maadramine (lisamakse alusel olevad loomade arvud kliendi |Gikes).

PRIA, 21.03.2022 andmetel. Rakendusanaliiiside andmed (M10 ja alameetmed, M11, M12, M14), taotlemised 30.01.2022 ja
madramised 17.02.2022 seisuga.

PRIA, 28.01.2022a andmetel. Maakasutus 2021. aastal.

PTA, 26.01.2022 andmetel. Mahepdllumajanduslik loomakasvatus, taimekasvatus ja korje mitteharitavalt alalt 2021. aastal.

133



Mahepollumajandus

Meetme analiiis

Mahepollumajandustoetusi hakati Eestis tootjatele maksma riiklikul tasandil 2000. aastal. 2003. aastal oli mahetoetusega
kaetud 38 588 ha. 2004. aastal, kui Eesti liitus Euroopa Liiduga, hakati ka mahepd&llumajanduslikku tootmist arendama
maaelu arengukavade (MAK) vastavate meetmete alusel. Tootjatel oli véimalik nende meetmetega liituda ja saada
meetmete nduete taditmise eest toetust. Praeguseks on MAHE toetuse alune pind mitmekordistunud ja toetuse saajate
arv oluliselt suurenenud.

2018. a alates ei saanud enam toetust taotleda MAK 2007-2013 PKT alameetme 2.3.2 — mahepdllumajandusliku tootmise
toetus alusel (MAHE 2007+), kuna koigi selle meetmega seotud tootjatel kohustusperiood I6ppes. Jatkuvalt said
mahetootjad toetust taotleda MAK 2014-2020 meetme - mahepdllumajandus — M11 - (MAHE 2014+) alusel.

MAHE toetuse saajate koguarv ja toetusalused pinnad

2021. a maarati MAHE toetust lisaks uutele mahetootjatele ka nendele tootjatele, kes hakkasid 2020. a kdill
mahetootjateks, kuid ei saanud tollal rahaliste vahendite puudusel MAHE toetust taotleda.

Eestis oli 2021. a kokku 1793 MAHE 2014+ toetuse saajat. 2009.-2013. a keskmisega vorreldes oli toetuse saajaid 39%
ehk 505 vorra rohkem. 2020. a vérreldes suurenes toetuse saajate arv 1,4% e 24 vorra. MAHE toetuse saajaid oli 2021. a
kdige rohkem Voru (240 ehk 13% MAHE toetuse saajatest) ja Parnu maakonnas (212 e 12%) (Joonis 83), (Lisa 34). Kdige
vahem oli MAHE toetuse saajaid Ida-Viru (42 e 2,3%) ja Jogeva (65 e 3,6%) maakonnas.

Maaratud MAHE 2014+ toetuse kogupind oli Eestis 2021. a 190 561
ha. See moodustas taotlusalusest pinnast 94%. Mahepdllumajanduse
registris (PTA, 26.01.2022 andmetel) olevast mahepinnast (242 654
ha) moodustas MAHE toetusalune pind 79%. Toetuse saajaid oli
registris olevatest mahetootjatest (2040) 88%. 2009.-2013. a
keskmisega vorreldes oli MAHE toetusalune pind 2021.a 79% (84 378
ha vorra) suurem. 2020. a vorreldes suurenes MAHE pind aga 7,5% e
13 332 ha (Lisa 34).

Eestis oli 2021. aastal 1793 MAHE toetuse
saajat ja toetusalune pind 190 561 ha. Kdige
rohkem toetusesaajaid oli Voru maakonnas
(13%) ja suurim toetuspind Tartu
maakonnas (14%).

Suurimad MAHE toetuse alused pinnad olid 2021. a Tartu (26 604 ha e 14% MAHE pinnast) ja Parnu (22 496 ha e 12%)
maakonnas (Joonis 83). Kdige vahem oli MAHE pinda PG&lva (4159 ha e 2,2%) ja Ida-Viru (7079 ha e 3,7%) maakonnas.
J0geva maakonnas suurenes 2021. a MAHE pind kdige enam (27%). MAHE pind vdhenes vaid Ida-Viru maakonnas (-4,5%),
Ulejaanud maakondades aga suurenes. Hiiu maakonnas oli 2021. aastal MAHE pind koguni 343, Saare maakonnas 1,7 ja
Voru maakonnas 1,2 korda ja natuke ka Ladane maakonnas suurem kui KSM toetusealune pind. Hiiu maakonnas sai vaid
Uks tootja 24 ha KSM toetust. Teistes maakondades Uletas KSM toetusalune pind MAHE pinna.

MAHE 2014+ toetusest maarati mahetootmisele Gleminekutoetust 2021. a 53 tootjale (PRIA, 21.03.2022 andmetel) (Lisa
34). Kbige rohkem oli selle toetuse saajaid Parnu (14) ja PGlva (7) maakonnas. Hiiu, Ida-Viru, Jarva ja Tartu maakonnas
polnud aga lihtegi selle toetuse saajat. Uleminekutoetuse kogupind oli 2170 ha, mida oli 130 ha vahem kui 2020. a ja iile
kolme korra vahem kui 2019. a. Selle toetuse suurimad pinnad olid Parnu (1285 ha) ja Lddne (256 ha) maakonnas.

MAHE 2014+ toetusest MAHE tootmisega jatkamise toetust méaarati 2021. a 1749 tootjale (PRIA, 21.03.2022 andmetel)
(Lisa 1). Kbige rohkem oli selle toetuse saajaid Voru (238) ja Parnu (208) maakonnas ja kdige vahem Ida-Viru (42) ning
Jogeva maakonnas (63). Toetuse kogupind oli 188 391 ha, mis oli 13 461 ha suurem kui 2020. a. Selle toetuse suurimad
pinnad olid Tartu (26 604 ha) ja Parnu (21 210 ha) maakonnas ja vaikseimad pinnad P&lva (4051 ha) ja Ida-Viru (7079 ha)
maakonnas.
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MAHE toetuse keskmine pind toetuse saaja kohta oli 2021. aastal Eestis 106 ha (2020. a 100 ha). K&ige suurem keskmine
pind toetuse saaja kohta oli Ida-Viru — 169 ha ja Tartu (154 ha) maakonnas. Kdige vaiksemad keskmised pinnad olid aga
Pdlva (56 ha) ja Hiiu (81 ha) maakonnas.

MAK 2014-2020 on MAHE meetme hindamiseks kavandatud ka kaks pindalalist valjundnaitajat:
= (leminek mahepd&llumajandusele, sihttasemega 60 000 ha;
= mahepdllumajandusega jatkamine, sihttasemega 133 000 ha.

Mahepdllumajandusele Gleminekupind vahetub lileminekuperioodi lihikese kestuse (1-3 aastat) tottu pidevalt, kuid
selle kogupind ei suurene seetSttu oluliselt. Pealegi maaratakse Uleminekuperioodi toetust vaid esmakordselt
mahetootmisega alustavate ettevotete pdllumajandusmaale. Hiljem juurde tulevale uuele pdllumajandusmaale aga
mahetoetust ei maarata, kuigi seadusandluse jargi kehtib ka sellele pinnale mahepdllumajanduse (ileminekuperiood.
Tegelik Uleminekupind on olnud seetdttu mitu korda suurem, kui see pind, millele ileminekutoetust maaratakse.
Seetdttu pole kehtestatud viljundnditaja selles sGnastuses vast kdige sobivam antud sihttaseme valjatoomiseks.
2015.-2021. a jooksul on mahepdllumajandusele Uleminekutoetust (1.-3. a) maaratud kokku 44 617 ha (Lisa 34).
Toetusaluse mahepdllumajandusega jatkamise pind (188 391 ha) moodustas 2021. a aga sihttasemest 142%.
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Joonis 83. MAHE toetuse méaéaratud pind ja saajate arv maakonniti. Maakondade halduspiirid alates 2015. a 01.01.2018 kehtima hakanud piiride jargi (PMK, 2021a), (PRIA, 02.03.2022b
andme

136



Mahepollumajandus

MAHE toetuse saajate erinevate suurusgruppide analttsimisel (Tabel
8) selgus, et vaikese toetusaluse pinnaga suurusgruppides (<1 ha,
1-2,99 ja 3-9,99 ha) oli toetuse saajate arv sarnaselt varasematele
aastatele 2021. a méarkimisvaarne (kokku 335 e 19% toetusesaajatest),
kuid toetusalune kogupind vidike (1478 ha e 0,8% toetuspinnast).
Suurim toetusalune pind oli suurusgrupis 100-499,99 ha (99 724 ha,
52%) ja suurim toetuse saajate arv grupis 10-49,99 ha (634 toetuse saajat, 35%).

Suurim MAHE toetuse saajate arv oli 2021.
aastal suurusgrupis 10-49,99 ha (35%) ja
suurim toetusalune pind suurusgrupis 100-
499,99 ha (52%).

Tabel 8. MAHE toetusalune madratud pind ja toetuse saajate arv toetusaluse pinna suurusgruppide alusel 2021. aastal (PRIA,
02.03.2022b andmetel)

Toetusalune Toetusaluse pinna Toetusesaajate arv Toetusesaajate
Suurusgrupp . .
pind kokku, ha | osakaal kogupinnast, % osakaal, %
13 0,0 22 1,2

<1 ha

1-2,99 ha 198 0,1 108 6,0
3-9,99 ha 1267 0,7 205 11,4
10-49,99 ha 16 958 8,9 634 35,4
50-99,99 ha 21937 11,5 307 17,1
100-499,99 ha 99 724 52,3 453 25,3

500-999,99 ha 36 622 19,2 55 3,1

1000-4999,99ha 13843 7,3 9 0,5
Kokku, ha 190 561 100,0 1793 100,0

Kuna maakondades on kogu pdllumajandusmaa ja ka UPT aluse pdllumajandusmaa suurus erinev, annab ménevdrra
parema Ulevaate mahepdllumajanduse proportsioonidest MAHE toetusaluse pinna ja toetuse saajate osakaalu
arvestamine maakondade UPT toetusealusest pinnast ja toetuse saajatest. Kdige suurem oli MAHE toetusaluse pinna
osakaal UPT toetuspinnast ja toetuse saajatest 2021. a sarnaselt varasematele aastatele Hiiu maakonnas ehk 60% (2020.
a 54%). Toetuse saajate osakaal oli seal 33%. Need néitajad olid oluliselt suuremad kui teistes maakondades (Joonis 84).
Jargmisena oli V6ru maakonnas MAHE pinna osakaal UPT pinnast 33%.
Hiiu maakonnas sai 60% UPT toetuspinnast Kdige vaiksem oli MAHE pinna osakaal UPT pinnast P&lva ja Ld4ne-Viru
MAHE toetust, iilejadnud maakondades maakonnas (vastavalt 9,3% ja 9,4%). MAHE toetusaluse pinna osakaal
tunduvalt vihem. UPT pinnast Eestis oli 2021. a keskmiselt 19,4% (2020. a 18,3%) ja
toetuse saajate osakaal 12,9% (2021. a 12,6%).
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Joonis 84. MAHE toetuse maaratud pinna ja toetuse saajate osakaal UPT toetuse mé&ratud pinnast ja toetuse saajatest 2021. aastal
(PRIA, 02.03.2022b andmetel)

Nitraaditundlikul alal (Ldadne-Viru, JGgeva ja Jarva maakonnas) paiknevatele massiividele, mis on tdies ulatuses
nitraaditundlikul alal, makstakse 2018. a alates 30% suuremat MAHE toetust. 2021. a sai nitraaditundlikul alal suuremat
MAHE toetust 132 tootjat kokku 12 523 ha (2020. a 129 tootjat 12 055 ha). Kdige suurem selle toetuse pind ja toetuse
saajate arv oli Laane-Viru maakonnas (5507 ha ja 61 tootjat). Sellele jargnesid Jarva maakond (4775 ha ja 40 tootjat) ning
Jogeva maakond (1820 ha ja 21 tootjat). Samas oli selle toetuse saajaid ka teistes maakondades (10 tootjat), kuigi nende
toetuspinnad (kokku 421 ha), pidid toetuse saamiseks paiknema nitraaditundlikul alal. 1

MAHE 2014+ taotlejatel suurendatakse MAHE toetuse Gthikumaara, kui
nad kiilvavad péllu mahepdllumajanduslikult toodetud sertifitseeritud

Mahepollumajanduslikult toodetud

teraviljaseemnega vGi kasutavad pollul sertifitseeritud kartuliseemet.
2018. ja 2019. a suurenes sertifitseeritud seemnega toetusalune
pollupind oluliselt — vastavalt 86% ja 53% vorra (PMK, 2021a). Kuid
2020. a vdhenes see pind samuti oluliselt (32%). Samuti suurenes 2018.

sertifitseeritud teraviljaseemne lisamakset
saav pind suurenes 2021. a 117% ja toetuse
saajate arv 60%. Kogu MAHE taotlusaluse
teravilja pinnast moodustas see 9,8%.

ja 2019. a oluliselt toetusesaajate arv (2018. a 60% ja 2019. a 32%
vorra). Kuid 2020. a oli toetusesaajaid 12% vahem. 2021. a suurenes see pind aga koguni 117% ja toetusesaajate arv 60%.
Kusjuures kiilvati vaid sertifitseeritud teraviljaseemet.

Kokku oli toetatavat MAHE sertifitseeritud seemnega pinda 2021. a 5307 ha ja toetust sai 166 tootjat.

Kogu taotlusaluse teravilja kilvipinna suhtes on seda pinda siiski pigem vahe — 9,8%. Enim oli MAHE sertifitseeritud
teraviljaseemnega kilvipinda Lddne ja Tartu maakonnas ning toetuse saajaid Lddne ja VOoru maakonnas.

11 Toetuse mairamisel on PRIA aluseks vbtnud taotleja taotlusel mirgitud aadressi, seetdttu paigutub osade tootjate toetuspind
margitud aadressiga seotud maakonda (valda), kuigi reaalselt asub see pind teises maakonnas (vallas).
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Tabel 9. MAHE 2014+ tootjate sertifitseeritud maheteraviljaseemnega kiilvatud pdllumaa lisamakse alune pind ja toetusesaajad 2021.
aastal (PRIA, 02.03.2022b andmetel)

Maakond Sertifitseeritud .n.iaheseemnega e FrRET
teravilja ha

Harju 208 9
Hiiu 341 11
Ida-Viru 508 8
JOgeva 39 3
Jarva 638 13
Ladne 958 20
Laane-Viru 170 9
Polva 89 5
Parnu 289 14
Rapla 410 12
Saare 123 10
Tartu 650 16
Valga 137 4
Viljandi 420 12
Voru 330 20
Eesti 5307 166

MAHE tootjad said pdllumajandusmaale taotleda ka teisi PKT toetusi. Enim toetust saadi 2021. a poolloodusliku koosluse
hooldamiseks 17 198 ha (2020. a 16 495 ha). Natura 2000 alusele p&llumajandusmaale saadi toetusi 6734 ha ja kohalikku
sorti taimede kasvatamiseks 213 ha (2020. a 147 ha).

MAHE toetusega seotud pollumajandusloomad

MAHE 2007+ toetuse taotlejatele maarati mahepdllumajanduslikult peetavate loomade puhul toetust otse looma kohta
(IG alusel). MAHE 2014+ toetuse taotlejad enam otse loomatoetust taotleda ei saa, vaid mahepdllumajanduslikult
peetavate loomade (lU) alusel on vdimalik taotleda lisamakset MAHE toetuse aluse pinna (ha) kohta (véljaarvatud rihvel-
ja pusikultuuridele, koogiviljale, maasikale, ravim- ning maitsetaimedele). Kusjuures toetusaluste veiste, lammaste ja
kitsede (varem ka hobuste) arv maaratakse Pollumajandus- ja Toiduameti kohapealse kontrolli jarel ja Glejaanud
loomadel vietakse arvesse nende eelneva aasta keskmine arv. MAHE 2007+ toetust 2018. a alates enam ei maarata.

Enamuse MAHE 2014+ toetusega seotud loomaliikide loomade arv on vorreldes 2009.-2013. a keskmisega oluliselt
suurenenud. Samas suurel osal liikidest on toetusega seotud loomade ja toetusesaajate arv viimastel aastatel siiski

vahenenud.
Arvuliselt kdige rohkem oli 2021. a MAHE 2014+ pinna lisamaksesse
MAHE veiste arv on 2021. aastal vorreldes panustavaid veiseid koos noorkarjaga — kokku 47 764 (Lisa 35 ja Lisa
2009.-2013. aasta keskmisega suurenenud  36) \MAHE toetuse lisamakset vihemalt 6 kuu vanuste veiste eest sai
78%. Mérkimisvéarselt on véhenenud aga 731 ja alla 6 kuu vanuste veiste eest 671 tootjat. Kdige enam oli veiseid
lipsilehmade arv (27%). PArnu (8083 e 17% MAHE veistest) ja Saare (6183 e 13%) ning kdige

vahem Pdlva (1027) ja Jarva (1132) maakonnas (Lisa 36). MAHE veiste
koguarv oli 2021. a 78% suurem kui nende 2009.—2013. a keskmine arv. Siiski vdhenes nende arv 2020. a vorreldes 591
vorra.

MAHE toetusse panustavaid llpsilehmi oli veiste hulgas suhteliselt vihe — 2084 ehk 4,4%. Nende arv suurenes eelneva
aastaga vorreldes 20 vorra ehk esmakordselt nende arv MAHE 2014+ toetuste perioodil tdusis. Kdige enam oli MAHE
[Gpsilehmi Parnu (385 e 18%) ja Saare (354 e 17%) ning kdige vdhem P&lva (1) ning Tartu maakonnas (6). MAHE toetuse
lisamakset llipsilehmade eest sai 135 tootjat. MAHE llpsilehmade arv on 2011. a alates oluliselt langenud (2009.-2013.
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a keskmisega vorreldes 27%). Seda langust pole suutnud dra hoida ka MAHE 2014+ suurem lisamakse llpsilehmade
pidamisel.

MAHE toetusesse panustavaid lambaid (vdhemalt aasta vanused) oli
2021. a kokku 24 894. Toetust sai 317 lambakasvatajat. Kdige enam oli
MAHE lambaid 2021. a Saare (5067 e 20%) ja Rapla (3654 e 15%)
maakonnas, kdige vahem lda-Viru (154) ja Jogeva maakonnas (240).
Saare maakonnas on MAHE lammaste arv ldbi aastate olnud oluliselt
suurem kui teistes maakondades 2016. a alates on MAHE lammaste

MAHE lammaste arv on vdhenenud 2016. a
alates. Saare maakonnas on toetusaluste
lammaste arv olnud oluliselt suurem kui
teistes maakondades.

arv siiski vahenenud. Suurem vahenemine 2016. a tulenes ka sellest, et kui 2015. a said MAHE 2014+ taotlejad lisamakset
alates kolme kuu vanuste lammaste eest, siis 2016. a alates ainult aasta vanuste lammaste eest. 2020. a vorreldes
viahenes MAHE lammaste arv 564 vorra.

MAHE toetusse panustavaid kitsi oli 2021. a 1056 ja nende arv vahenes eelneva aastaga vorreldes 147 vorra.
Toetusaluseid kitsekasvatajaid oli 45. Kdige rohkem oli MAHE kitsi Ida-Viru maakonnas (414 e 39% koigist MAHE
kitsedest) ja need kdik kuulusid lihele toetusesaajale ning Lddane maakonnas (116 e. 11%). Ladne-Viru maakonnas
toetusega seotud kitsi polnudki. MAHE kitsede arv on 2009.-2013. a keskmisega vorreldes suurenenud 54%. Siiski on
MAHE kitsede arv 2019. a alates vahenenud.

MAHE toetusse panustavaid karjatatavaid loomi (veised, lambad, kitsed) oli 2021. a kokku kdige rohkem sarnaselt
varasemale perioodile Saare maakonnas (11 645 e 15%). Pdarnu maakonnas oli neid jargmisena 9974 e 13%. Kbige vdhem
oli MAHE karjatatavaid loomi kokku JGgeva (1705) ja Ida-Viru (1964) maakonnas.

MAHE toetusesse panustavaid sigu oli 2021. a kokku 715. Nende arv suurenes eelneva aastaga vorreldes 87 vérra.
2009.-2013. a keskmisega vdrreldes on MAHE sigade arv suurenenud 25%. Kolmest toetust saanud tootjast kuulusid
peaaegu kdik MAHE sead kahele tootjale Viljandi ja Lddne-Viru maakonnas.

MAHE toetusesse panustavaid kodulinde (munakanad, broilerid) oli

MAHE kodulindudest moodustasid 2021. 2021. a kokku 26 821. Nende arv eelneva aastaga vdrreldes mdnevdrra

aastal munakanad 75% ja brolerid 25%. suurenes (3,5%). Munakanad moodustasid kodulindudest (75%) ja
MAHE toetusse panustavate kodulindude broilerid (25%). Munakanade eest sai MAHE toetust 55 ja munakanade
arv on vorreldes 2009.-2013. aasta eest 6 tootjat. Kdige rohkem oli MAHE kodulinde Ld3ne-Viru (9069 e
keskmisega 4,5 korda suurenenud. 34%) ja Valga maakonnas (6168 e 23%). Harju, Hiiu ja Ida-Viru

maakonnas polnud ihtegi MAHE kodulindu. MAHE kodulindude arv on
2009.-2013. a keskmisega vorreldes suurenenud 4,5 korda.

2021. a oli ka 250 (ihele tootjale kuuluvat ja MAHE toetusse panustavat kiitilikut. Eelneval aastal MAHE kidlikuid polnud.

MAHE toetusesse panustavaid mesilasperesid oli 2021. a kokku 2240 ja toetust said 38 tootjat. P6hiline osa MAHE
mesilasperedest oli Lédne-Viru (709 e 32%) ja Saare (364 e 16%) maakonnas. Jarva, PGlva ja Valga maakonnas polnud
Uhtegi MAHE mesilasperet. Mesilasperede arv suurenes 2020. a vorreldes 190 vorra ja 2009.—2013. a keskmisega
vorreldes 4,7 korda.

MAHE 2014+ pinna lisamaksesse panustavate maheloomade arv on olnud dldiselt siiski margatavalt vaiksem kui
mahepdllumajanduse registris olevate maheloomade arv. Erinevuse suurus soltub aga loomaliigist.

Ulevaade MAHE toetuse taotlusaluse mahe ja mittemahe pinna jaotusest

MAHE toetuse taotlejatel oli taotlusele margitud pollumajanduslikku ja mittepdllumajanduslikku pinda 2021. a kokku
224 471 ha (PRIA, 28.01.2022a andmetel). Sellest mahepinda oli 222 599 ha ja mittemahepinda 1872 ha. MAHE 2014+
taotlusalust pinda oli sellest aga 203 443 ha ja see pind suurenes 2021. a 8901 ha vorra (4,6%). 2021. a said mahetoetust
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taotleda lisaks uutele mahetootjatele ka need tootjad, kes hakkasid
2020. a kull mahetootjateks, kuid ei saanud tollal rahaliste vahendite

aastal kokku 203 443 ha, mis oli 8901 ha puudusel MAHE toetust taotleda.

suurem kui 2020. aastal.

MAHE Uleminekuperioodi (1-3 aasta) pinda oli MAHE 2014+
taotluspinnast 18 696 ha e 9,2% (2020. a 19 560 ha e 10%) ja
Uleminekuperioodi Iabinud MAHE pinda 184 311 ha e 91% (2020. a 174 952 ha e 90%). Lisaks oli MAHE 2014+ pinna

hulgas veel 433 ha mittemahepinda.

MAHE toetuse taotlejatel oli 2021. a margitud ka pinda, millele MAHE
2014+ toetust taotleda ei saanud véi ei taotletud, 21 031 ha (2020. a
25933 ha). Pisirohumaa moodustas sellest 79%, karjatatavad alad
valjaspool pdllumajandusmaad 13%, luhiajaline rohumaa 3,0%,
terakultuurid 3,3% ja tlejaanud kultuurid ning mustkesa kokku 1,5%.

Kultuurigrupid kogu MAHE toetuse taotluse alusel pinnal

Piisirohumaade osakaal on MAHE toetuse
taotluspinnal langenud 48%-It
(2009.-2013. a keskmisena) 35%-ni (2021.
a) ja tera-, 6li- ning kiukultuuride osakaal
suurenenud 22%-It 37%-ni.

MAHE 2014+ pisirohumaade osakaal on aastate jooksul kultuurigruppide struktuuris oluliselt langenud. Kui 2009.-2013.
a keskmisena oli plsirohumaade osakaal MAHE 2007+ pinnal veel 48%, siis 2021. a MAHE 2014+ pinnal 35% (Joonis 85).

Kokku oli MAHE pusirohumaid 2021. a 70 684 ha.
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Joonis 85. MAHE toetuse taotlusaluste kultuurigruppide pinna osakaal MAHE toetuse taotlusalusest pinnast (PMK, 2021a), (PRIA,

28.01.2022a andmetel)
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MAHE 2014+ lihiajaliste rohumaade osakaal oli 2021. a kokku 26%

(MAHE taotlejatel 2009.-2013. a keskmiselt 26%). Nende osakaal on  MAHE plisirohumaade osakaal maakondade
alates 2016. a suhteliselt vihe muutunud. Kokku oli MAHE lihiajalisi ~ 10ikes on kiillaltki erinev. Saare ja Hiiu
rohumaid 52 050 ha (neist liblik3ielisi ja nende segudega rohumaid 47 ~ Maakonnas oli neid kdige rohkem (vastavalt
317 ha). MAHE 2007+ liihiajaliste rohumaade osakaal oli 2015.-2017. /1% Ja 63%), Tartu maakonnas vaid 14% kogu
aastal oluliselt vaiksem ja ptsirohumaade osakaal suurem kui MAHE ~ MAHE taotluspinnast.

2014+ taotlejatel.

MAHE taotlusaluste rohumaade (pusi- ja lihiajalised) osakaal MAHE taotlusalusest kogupinnast on olnud maakondade
IGikes killaltki erinev. Nii moodustasid 2021. a rohumaad Saare (83%), Harju (77%), Valga (75%) ja Hiiu (75%) maakonnas
rohuva enamuse kogu MAHE pinnast (Joonis 86). KGige vdhem oli neid aga Tartu maakonnas (43%). Pisirohumaade
osakaal oli suurim Saare ja Hiiu maakonnas — vastavalt 71% ja 63% MAHE pinnast. Lihiajaliste rohumaade osakaal oli neis
maakondades aga suhteliselt vdike — 12%. Tartu maakonnas oli plisirohumaid vaid 14% ja lihiajalisi rohumaid 29% MAHE
pinnast. Taotlusaluste plsirohumaade osakaal oli lihiajalistest rohumaadest vdiksem veel Jarva, Pdlva, Viljandi, Ida-Viru
ja Voru maakonnas. 2020. a vorreldes suurenes MAHE plisirohumaade osakaal m&nevdrra Ida-Viru, Tartu, PGlva ja Laane-
Viru maakondades, llejaanud maakondades vahenes.

Rohumaade suure osakaalu tottu on suurema osa Eesti MAHE toetuse aluse pinna mullaharimine endiselt suhteliselt
ekstensiivne voi ei harita seal Gldse. See m&jub mullastruktuurile soodsalt ja voimaldab mulla orgaanilise aine sisaldust
ja varu sailitada voi suurendada.
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Joonis 86. MAHE toetuse taotlusaluse rohumaa pinna osakaal MAHE toetuse taotlusalusest pinnast 2021. aastal (PRIA, 28.01.2022a
andmetel)

Tera- ja kiukultuuride (teraviljad, kaunviljad, 0li- ja kiukultuurid) osakaal on MAHE 2014+ taotluspinnal margatavalt
suurenenud vorreldes varasema perioodi MAHE pinnaga. Kui 2009.-2013. a keskmisena oli MAHE pinnal tera-, &li- ja
kiukultuuride osakaal 22%, siis 2021. a 37% (Joonis 85). Tegelikult suurenes tera-, 6li- ja kiukultuuride osakaal pidevalt
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juba eelmise MAHE taotlusperioodi jooksul. Samas vahenes margatavalt liihiajaliste rohumaade osakaal. Plisirohumaade
osakaal psis siis aga suhteliselt stabiilsena.

Rohumaade osakaalu vdhenemine ning tera- jm kultuuride osakaalu tdus mitmekesistab aga viljavaheldust ning
voimaldab suurendada mahetaimekasvatustoodangu sortimenti. Arvestades rohumaade kdrget osakaalu maheviljeluses,
tuleks sellist tendentsi mahetootmise arendamisel ja konkurentsivbime t&stmisel lugeda praegu Eestis veel pigem

positiivseks.
2015.-2021. a suurenes MAHE 2014+ pinnal aga tera-, Oli- ja
MAHE tootjate piisirohumaade osakaal kiukultuuride kasvupind ilmselt ka piisirohumaade pinna arvelt,
vaheneb ja tera-, 6li-, ning kiukultuuride kuna pusirohumaade séiilitamise kohustuse nduded ei kehtinud
osakaal suureneb ilmselt ka piisirohumaade 2015. a alates enam MAHE pinnale. Otseselt saab Ulesharitud
tlesharimise t6ttu. 2021. a oli tlesharitud plsirohumaa pinna vilja tuua, kui vaadata, millisel osal MAHE
rohumaid ligikaudu 4799 ha. plsirohumaa pinnast kasvatati sellele jirgneval aastal teisi

pdllumajanduskultuure. Ulesharitud piisirohumaade pind on olnud
viimaste aastate jooksul markimisvaarne. 2021. a oli Glesharitud plsirohumaid 4799 ha (Joonis 87). Selles arvestuses ei
sisaldu siiski véimalikke MAHE 1. a Gilemineku pinna ulesharitud pisirohumaid. KGige enam oli tlesharitud pisirohumaid
2021. a Parnu maakonnas (836 ha). Pohiliselt kasvatati Ulesharitud plsirohumaal tera-, dli- ja kiukultuure (84%) (PRIA,
28.01.2022a andmetel). Viimase kuue aasta jooksul on kokku kdige enam MAHE pisirohumaid dles haritud Parnu (3937
ha), Rapla (3423 ha) ja Saare (3029 ha) maakonnas. Kdige vdhem on pisirohumaid tles haritud Pdlva (616 ha) ja Jarva
(964 ha) maakonnas.

MAHE, KSM ja UPT tootjatelt kiisiti ka 2016. a e-uuringus, kas nad sooviksid oma ettev&tte piisirohumaid les harida ja
pollukultuuride alla viia (PMK, 2018e). Selgus, et 43% vastanud MAHE tootjatest soovis seda erineval maaral. KSM
tootjatest soovis seda isegi 72% ja ainult UPT taotlenud tootjatest 28%. 2021. a e-uuringu jargi soovis piisirohumaid
pdllukultuuride alla viia 37% kiisitlusele vastanud MAHE, 62% KSM ja 21% UPT tootjatest (PMK, 2022e). Peamiseks
pohjuseks, miks tootjad soovisid oma pisirohumaid tles harida ja p&llukultuuride alla viia, oli see, et nad ei vaja neid
tootmises nii palju. Markimisvaarne hulk tootjatest t&i eraldi pdhjuseks ka loomakasvatuse mittetasuvuse ja soovi
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B MAHE pisirohumaa pind 2015. a, millel 2016. a oli teine kultuur (kokku 4025 ha)
B MAHE pisirohumaa pind 2016. a, millel 2017. a oli teine kultuur (kokku 6874 ha)

MAMHE pusirohumaa pind 2017. a, millel 2018. a oli teine kultuur (kokku 4234 ha)
B MAHE pisirohumaa pind 2018. a, millel 2019. a oli teine kultuur (kokku 4546 ha)
B MAHE pusirohumaa pind 2019. a, millel 2020. a oli teine kultuur (kokku 5891 ha)
B MAHE pisirohumaa pind 2020. a, millel 2021. a oli teine kultuur (kokku 4799 ha)

Joonis 87. MAHE toetuse taotlusaluse plsirohumaa pinna ligikaudne asendumine teiste kultuuridega maakondades. 2018. a alates
vordlus uute maakondade halduspiiride jargi, varasem vordlus vanade halduspiiride jargi (PMK, 2021a), (PRIA, 28.01.2022a andmetel)
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Mahetootmisega alustamisel kehtib pdldudele 2-3 aastane (leminekuperiood. Need tootjad, kes alustavad

mahetootmisega, saavad MAHE toetuse esmakordsel taotlemisel pdllumajandusmaale ka ménevorra kdrgemat MAHE

2014+ UGleminekutoetust. Lisaks saavad pdllud, mille massiivid paiknevad tdies ulatuses nitraaditundlikul alal, 2018. a

alates 30% suuremat MAHE toetust. Seetdttu on huvipakkuv vorrelda erinevate MAHE pinna jaotuste kultuurigruppide

struktuure omavahel. 2021. a oli margatavalt vaiksem osakaal plisirohumaal ja suurem osakaal tera-, 6li- ja kiukultuuridel

MAHE 3. a Glemineku ja nitraaditundlikul alal paikneval pinnal, vorreldes lilejddnud MAHE jaotustega. (Joonis 88). MAHE

Uleminekuperioodi ldbinud pinnal oli aga margatavalt suurem osakaal plsirohumaal. Lihiajaliste liblikdieliste

heintaimede osakaal oli suurem 2. a MAHE (lemineku pinnal. Markimisvaarne oli ka 1. a MAHE Ulemineku pinnal

mustkesa osakaal (3,4%). Kusjuures peaaegu kogu mustkesa pinna (347 ha) ja osakaalu (99%) hdlmas siin ainult Uks

ettevote.
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B Pusirohumaa
M Luhiajalised liblikdielised heintaimed ja nende segud kdrrelistega
Luhiajalised mitteliblikGielised heintaimed
M Teravili
H Teravili heintaimede (pdhiliselt liblikGieliste) allakilviga
H Kaunvili koos aedherne ja -oaga
Oli- ja kiukultuurid
K66givili, aedmaasikas, muud tehn kult, pisikult, ravim- ja maitsetaimed, riihvelkult, s66ti jaetud

maa
B Mustkesa

Joonis 88. MAHE toetuse taotlusaluse pdllumajandusmaa kultuurigruppide struktuurid erinevate MAHE pinna jaotuste alusel 2021.

aastal (PRIA, 28.01.2022a andmetel)
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Viikese pinnaga (1-2,99 ha ja 3-9,99 ha)
taotlejate gruppides on suur osakaal nn
vaikesepinnaliste kultuuride koondgrupil —
koogivili, muud tehnilised kultuurid,
piisikultuurid, ravim- ja maitsetaimed,
riihvelkultuurid, s66ti jaetud maa (vastavalt
48 ja 34% MAHE taotluspinnast).

MAHE taotlejate pdllumajandusmaa pinna suurusgruppide analiis
nditab (Joonis 89), et vaikese pinnaga (1-2,99 ha ja 3-9,99 ha)
taotlejate gruppides on suur osakaal nn vaikesepinnaliste
kultuuride koondgrupil - koogivili, muud tehnilised kultuurid,
plsikultuurid, ravim- ja maitsetaimed, riihvelkultuurid, s66ti jaetud
maa (vastavalt 48 ja 34%). Kusjuures pohiliselt kasvatati
pisikultuure (vastavalt 83 ja 81% koondgrupi pinnast).
Tahelepanuvaiarne on, et suurema pinnaga taotlejate gruppides

(10-49,99; 50-99,99 ha; 100-499,99 ja lle 1000 ha) oli selles nn

vaikesepinnaliste kultuuride koondgrupis suur osakaal ravim- ja maitsetaimedel (vastavalt 21%, 29%, 31% ja 78%).
Anallis (vt ka Kéogiviljadele, ravim- ning maitsetaimedele ja aedmaasikale MAHE toetuse taotlemisest) néitab, et ravim-
ja maitsetaimedele taotletakse suure toetusm3ira (600 €/ha) tottu pdhilises osas toetust arvatavasti
mittesihtotstarbeliselt, vaid toetuse enda parast. Kusjuures selline taotlemine on omane just suurema taotluspinnaga

ettevotetele.
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pinnast) pinnast)
W Mustkesa
Koogivili koos aedmaasikaga, muud tehn kult, pusikult, ravim-ja maitsetaimed, riihvelkult, s66ti jaetud maa
Oli- ja kiukultuurid
B Kaunvili koos aedherne ja -oaga
M Teravili heintaimede (pdhiliselt liblikdieliste) allakiilviga
M Teravili
Luhiajalised mitteliblikdielised heintaimed
M Lihiajalised liblikGielised heintaimed ja nende segud kdrrelistega

B Pisirohumaa

Joonis 89. MAHE toetuse taotlusaluse p&llumajandusmaa kultuurigruppide struktuur ettevétete pinna suurusgruppides 2021. aastal
(PRIA, 28.01.2022a andmetel)
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Sarnaselt varasematele aastatele oli suurim plsirohumaade
osakaal suurusgruppides 10-49,99 ha ja 50-99,99 ha (vastavalt 52~ Suurim piisirohumaade osakaal oli 2021. a
ja 47%). Nendest suurema pinnaga gruppides vihenes sarnaselt varasematele aastatele ettevotete

plsirohumaade osakaal oluliselt ja tera-, 8li- ning kiukultuuride  Suurusgruppides 10-49,99 ha (52%) ja
osakaal suurenes. 50-99,99 ha (47%). Suuremates

suurusgruppides piisirohumaade osakaal
Kultuurigrupid MAHE taotlusalusel p6llumaal ja seosed mullaviljakusega vihenes oluliselt ja tera- ning kiukultuuride
MAHE  pdllumaa  kultuuride pind suurenes 2021. a  osakaal suurenes.
markimisvaarselt. Neid oli kokku 130 438 ha e 64% kogu MAHE
taotluspinnast (2020. a 121642 ha e 63% kogu MAHE

taotluspinnast).

MAHE 2014+ maaruse jargi peab toetuse taotleja kasvatama liblikdielisi taimi vahemalt 20% pd&llumaal, valjaarvatud
poldudel, mis on vaiksemad kui 0,3 ha. 2021. a oli 0,3 ha vaikseimaid MAHE pdlde kokku 68 ha. Liblikdieliste heintaimede
osakaal on MAHE toetuse taotlejate kohustusalusel p&llumaal (alla 0,3 ha pollud valja arvatud) olnud aastate jooksul
korge. Vorreldes MAHE 2009.-2013. a keskmisega (53%) on MAHE 2014+ taotlejate liblikdieliste osakaal kohustusalusel
pollumaal olnud suurem - 2021. a Eestis keskmiselt 58% (Joonis 90). V&rreldes 2020. a, vihenes nende osakaal mGnevorra
Uheksa maakonna ja suurenes kuue maakonna pdllumaal. Enim suurenes liblikdieliste osakaal Tartu maakonna péllumaal
(59%-It 2020. a 69%-ni 2021. a) ja vdahenes Ladne-Viru (62%-It 2020. a 54%-ni 2021. a) pdllumaal. Kdige rohkem oli
liblikbielisi 2021. Tartu ja Valga maakonna (vastavalt 69 ja 65%) ning kdige vdahem JGgeva ning Lddne maakonna (vastavalt
45 ja 48%) pollumaal.

2015.-2021. a keskmiselt oli MAHE 2014+ pd&llumaa liblikGieliste osakaal suurim Hiiu (68%) ja vaikseim Ida-Viru (48%)
maakonnas.

— — Liblikdieliste osakaal ei tohiks kuilvikorras olla siiski vdaga suur, vaid
Liblikoieliste osakaal MAHE 2014+ pollumaal

on olnud suurem kui MAHE 2009.-2013.
perioodi keskmiselt. Keskmiselt oli neid 2021.

peab olema tasakaalustatud teiste kultuuride vaheldumisega.
Naiteks on teada, et kui ristiku taaskasvatamise vahe samal pdllul

N .. jaab liiga luhikeseks (alla 5 aasta), voib ristik hakata kinguma vGi

pollumaal 58%. Uheksas maakonnas nende o L. o . L.
. . hdvinema nn ristiku vasimust pohjustavate tegurite (kahjurid,

osakaal suurenes ja kuues vihenes. . N

haigused, endale jargnevuse talumatus) tottu.
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Joonis 90. MAHE toetuse taotlejate liblikdieliste heintaimede, liblikdieliste ja muude heintaimede segude, liblikdieliste heintaimede
allakilvide ning kaunviljade koguosakaal kohustusaluse p&llumaa (ilma <0,3 ha pdldudeta) pinnast maakondades. Maakonnad 2018.
a alates uute halduspiiride jargi (PMK, 2021a), (PRIA, 28.01.2022a andmetel)

MAHE taotlusaluse p6llumaa liblikGielistest on
liblikieliste heintaimede osakaal vahenenud
76%-1t (2009.-2013. a keskmisena) 62%-ni
(2021. a). Liblikoieliste allakiilvide osakaal on
aga suurenenud 20%-It 26%-ni ja kaunviljade
osakaal 3,5%-It 12%-ni.

PSllumaa liblikdielistest réhuva enamuse moodustasid MAHE
2014+ toetuse taotlejatel liblikdielised heintaimed ja nende segud
korrelistega. Nende osakaal on aga 2009.-2013. a toetusperioodiga
vorreldes vdhenenud ja liblikdieliste allakiilvidega tera- jm
kultuuride ning kaunviljade osakaal suurenenud. Kui 2009.-2013. a
keskmisena oli liblikdieliste heintaimede ja segude osakaal
pollumaa liblikGielistest MAHE 2007+ taotlejatel 76%, liblikdieliste
allakilvidel 20% ja kaunviljadel vaid 3,5%, siis 2021. a oli

liblikdieliste heintaimede ja segude osakaal MAHE 2014+ taotlejatel 62%, liblikdieliste allakiilvidel 26% ja kaunviljadel
12% (Joonis 91). Kaunviljadest kasvatati pohiliselt pdldhernest ja -uba. Kuigi liblikdielised heintaimed seovad
6huldammastikku oluliselt rohkem, parandavad mullastruktuuri ning sailitavad mulla orgaanilise aine sisaldust paremini
kui kaunviljad, siis kaunviljade osakaalu tdusmisel muutub viljavaheldus mitmekesisemaks ja suurenema peaks ka
mahetoodangu turuvdartus. Samuti eemaldatakse liblikGieliste heintaimede s66daks kasutamisel mullast oluliselt

suurem kogus kaaliumi ja fosforit kui Uheaastaste kaunviljade seemnetega ja puuduliku videtamise korral voib
heintaimedel maheviljeluses olla suurem md&ju muldade kaaliumi- ja fosforisisalduse vahenemisele kui kaunviljadel.
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Joonis 91. MAHE toetuse taotlejate liblikdieliste kultuurigruppide osakaal pdllumaa liblikdieliste pinnast (PMK, 2021a), (PRIA,
28.01.2022a andmetel)

2009.-2013. a keskmisena 51% luhiajaliste rohumaade ja 49% |jjhiajaliste rohumaade osakaal vihenenud 51%-It

tera jm pbllumaa kultuuride all (PMK, 2021a) . 2021. a oli  (2009.-2013. a keskmisena) 40%-ni (2021. a), tera-
[Ghiajaliste rohumaade osakaal vahenenud 40%-ni (2020. a jm pdllumaa kultuuride osakaal suurenenud aga
38%) pdllumaast ning tera- jm pdllumaa kultuuride osakaal  499%-It 60%-ni.

suurenenud 60%-ni (2020. a 61%) (Joonis 92).

Kuni 3-aastastele rohumaadele on kehtestatud eraldi MAHE toetuse maar. Toetuse taotlejate poolt kiilvikorras kuni 3-
aastaseks planeeritud rohumaa pind oli 2021. a 39 807 ha (76% MAHE liihiajaliste rohumaade pinnast) (PRIA, 28.01.2022a
andmetel).

Lihiajaliste rohumaade ning tera- jm kultuuride osakaal jai maakondades 2021. a sarnaselt varasemale perioodile kullalt
erinevaks. JGgeva, Ladne ja Tartu maakonnas oli pollumaa kogupinnast tera jm kultuuride (koos allakilvidega) osakaal
kdige suurem (vastavalt 68, 67 ja 67%) ning liihiajaliste rohumaade osakaal vdikseim (vastavalt 31, 27 ja 34%). Selleks, et
pollu orgaanilise aine bilanss jaaks tasakaalu voi positiivseks ja mullastruktuur sailiks normaalsel tasemel, vGiks
rohumaade osakaal kiilvikorra pdldudel Gldiselt olla vahemalt 25-30% p&llukultuuride pinnast.

Valga ja Harju maakonnas oli liihiajaliste rohumaade osakaal pdllumaal suurim (vastavalt 51 ja 48%) ning tera jm
kultuuride (koos allakiilvidega) osakaal vaikseim (vastavalt 49 ja 50%). Heintaimede allakilvidega tera- jm kultuuride
osakaal oli suurim Tartu maakonnas (25% po6llumaast). Jogeva maakonnas oli nende osakaal aga vaikseim (8,4%).
Heintaimede allakilvid aitavad terakultuuride pdldudel kiinnikihi orgaanilise aine sisaldust ja mullastruktuuri Gldiselt
sdilitada.
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Joonis 92. MAHE toetuse taotlusaluse pdllumaa struktuur 2021. aastal maakondades (PRIA, 28.01.2022a andmetel)

MAHE 2014+ toetuse taotlejad peavad hoidma oma ettevotte pdllumaast 20% talvise taimkatte all 1. novembrist kuni
31. martsini. See vahendab toiteelementide leostumist ja hoiab dra mullastruktuuri halvenemise, vahendab erosiooni
ning takistab orgaanilise aine lagunemist. Tapset talvise taimkatte osakaalu p&llumaast pole vdimalik valja tuua, kuna
puuduvad andmed siigis-talve perioodi tegeliku pdllumaa pinna kohta. Toetuste taotlusel margitakse aga ka suhteliselt
suur hulk plsirohumaad ja pisikultuuride pinda talvise taimkattena. lima selle pinnata oli talvise taimkatte osakaal
2021./2022. a k&ige suurem Ida-Viru (64%) ja Valga (60%) maakonnas ja k&ige vaiksem Hiiu ja J6geva maakonnas
(md&lemas 42%). Eesti keskmisena oli talvise taimkatte all aga 53% MAHE pd&llumaast (Joonis 93).
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Joonis 93. MAHE toetuse taotlusaluse talvise taimkatte ligikaudne osakaal pdllumaast 2021./2022. a maakondades (PRIA,
28.01.2022a andmetel)
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Mustkesa liiga sage kasutamine vdoib mullaviljakust jarsult

Mustkesa osakaal oli MAHE péllumaa pinnal  \spendada, kuna kiirendab oluliselt orgaanilise aine
2009.-2013. aastal keskmisena markimisvdaarne -
6,3% (4371 ha), kuid 2021. a oli selle osakaal
suhteliselt vdike - 0,6% (842 ha). Mustkesa osakaalu

ja pinda on ilmselt oluliselt vdhendanud ka MAHE

mineraliseerumist ja soodustab mullaerosiooni. Uhel
vegetatsiooniperioodil pdllu mustkesana harimisel voib
mineraliseeruda kogu orgaanilise aine hulk, mis kaheaastase

pbldheina kasvatamisega viljavahelduses mulda lisandub.
toetuse mittemaksmine mustkesa pinnale MAHE

2014+ taotlejatele 2015. aastal alates. MAHE 2014+ taotlejate mustkesa pinnale enam MAHE toetust

ei maarata. Viljavahelduse nouetes piiratakse mustkesa

kasutamist ka sellega, et mustkesa ei katkesta kiilvikorras
samasse liiki voi sugukonda kuuluvate pdllukultuuride ja koéogiviljade jargnevust. Need piirangud on mustkesa pinda
aastate jooksul ilmselt oluliselt vahendanud (Joonis 94). Kui 2009.-2013. a oli Eesti keskmine mustkesa osakaal kogu MAHE
pollumaal killaltki markimisvaarne — 6,3% (4371 ha), siis 2020. a vaid 0,2% (207 ha). 2021. a suurenes aga mustkesa
kogupind 842 ha ja osakaal pdllumaal 0,6%. Suur osa selles oli Lddne maakonnas asuva kahe ettevétte mustkesa pinnal,
mida oli kokku 350 ha, moodustades peaaegu kogu Ldane maakonna mustkesa pinna. Seetdttu oli mustkesa osakaal
Lddne maakonna MAHE pollumaal ka markimisvaarne — 5,1%.

Hinnanguliselt ei tohiks pdllumaal mustkesa osakaal liletada 7% aastas, sest see vdib mullaviljakust vdahendada ja
mullastruktuuri margatavalt kahjustada. Uldiselt on MAHE 2014+ taotlejatel olnud mustkesa osakaal maakondades
2015.-2021. a siiski suhteliselt vdike. Osades maakondades mustkesa olenevalt aastast ei kasutatutki. 2021. a polnud
mustkesa Hiiu ja Valga maakonnas.

Oluliselt suurenes 2021. a ka MAHE taotlusaluse s66ti jaetud maa pind. Kui 2020. a oli seda 88 ha, siis 2021. a 511 ha;
millest 61% kuulus (ihele ettevdttele Valga maakonnas.
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Joonis 94. MAHE toetuse taotlejate mustkesa pinna osakaal taotlusalusest pdllumaa kultuuride pinnast maakondades. Maakonnad 2018. a alates uute halduspiiride jargi (PMK, 2021a),
(PRIA, 28.01.2022a andmetel)
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Mullaproovide votmisest, példude vaetamisest ja vahe- ning haljasvaetiskultuuride kasvatamisest e-uuringu alusel

Selleks, et hinnata poldude toiteelementide sisaldust ja planeerida ning t6hustada vaetamist, peaks ka mahetootjad
laskma teha mullaanalliise. MAHE 2014+ meetmes on ka mullaanalliliside tegemise kohustus pdllumaal tks kord viie
aasta jooksul, mille alusel saab hinnata kiinnikihi pH, omastatava fosfori, kaaliumi ja orgaanilise aine sisalduse muutusi.
Varasemates MAHE meetmetes mullaproovide tegemise kohustust polnud.

Mahepdllumajandustootjate pdldudelt mullaproovide votmist ja vdetamist uuriti 2021. a e-uuringus (PMK, 2022e).
Uuringu jargi kasutas 15% MAHE tootjatest oma ettevottes vaetamise planeerimisel vaetistarbekaarti véi mullaproovide
tulemusi. Mingil maaral kasutas neid 25% vastanutest. Mullaproove mullaviljakuse selgitamiseks ilma kohustuseta vGtaks
kindlasti 43% vastanutest, 21% ei votaks ja llejdanud ei tea, kas votaksid mullaproove.

1l-aastaste pOllukultuuride kogupinnast vadetas igal aastal

2021. a e-uuringu alusel vaetasid mahetootjad 1- vihem kui 50% p6ldudest 35% (2016. a e-uuringus 26%)
aastaste pollukultuuride pdlde sagedamini kui lihi- \55t3nud MAHE tootjatest, rohkem kui 50% pdldudest vietas
ja pikaajalisi rohumaid. Kui 1-aastaste 12% ja kaiki pdllukultuure 11% MAHE tootjatest. Samas ei
pollukultuuride pdlde ei vietanud iildse 42% vietanud neid pdlde ildse 42% (2016. a e-uuringus 52%)
vastanutest, siis lihiajalisi rohumaid ei vaetanud vastanutest. 1-aastaste pdllukultuuride vdetamisel kasutas
tldse 78% ja pikaajalisi rohumaid 86% vastanutest.  onamik tootjatest tahesdnnikut (66%). Kompostiga vietas

23% tootjatest. 39% vastanutest kasutas vdetamiseks
haljasvaetisi ja 29% granuleeritud orgaanilisi mahevaetisi. Mineraalseid fosfor-, kaalium- v6i kompleksvaetisi kasutas
kokku vaid 10% vastanutest, mis on suhteliselt sarnane 2016. a e-uuringu tulemustega.

Mahetootjate kilvikordade péllumaa toiteelementide ja huumusbilanssi mojutab markimisvaarselt ka pohu
kasutamisviis. POhus on oluliselt suurem hulk kaaliumi kui lammastikku ja fosforit. PMK pikaajaline kompleksuuring ongi
nadidanud, et kui pohk pollult eemaldada, muudab see kilvikorra K-bilansi mittevaetamisel markimisvaarselt negatiivseks.
SeetGttu kisiti ka e-uuringu mahetootjatelt, mida nad oma pShuga teevad. Selgus, et vaid 6% mahetootjatest viib pdhu
ettevottest valja. Enamus (66%) tootjaid hekseldab p&hu pdllule (2016. a e-uuringus 43%) voi kasutab loomadele
allapanuks (42%).

Rohumaadelt eemaldatakse niidetega suur kogus NPK-d. Kui rohumaid ei vdetata voi on vdaetamine puudulik, véivad
naiteks lihiajalised rohumaad kiilvikorras olla peamiseks mulla negatiivse NPK-bilansi pdhjustajaks. PMK pikaajalise
kompleksuuringu mullaanaltiisi (2003.-2019. a) tulemused mahe- ja tavaviljeluse kilvikorras naitavad, et
mittevdetamisel maheviljeluse példheinarohkes kiilvikorras langeb mulla negatiivse PK-bilansi korral mulla omastatava
P- ja K-sisaldus markimisvaarselt.

2021. a e-uuringu tulemusel ei vdetanud lihiajalisi rohumaid Uldse 78% vastanud MAHE tootjatest. 20% vastajatest
vdetas nende pinnast igal aastal vahem kui 50% ja ilile 50% pinnast vdetas 1% vastajatest. Vaid 2% vdetas kogu oma
[Ghiajaliste rohumaade pinda igal aastal. MAHE tootjad vaetasid lUhiajalisi rohumaid pohiliselt tahesonnikuga (74%),
kompostiga (21%), granuleeritud orgaaniliste mahevaetiste (7%) voi vedelsdnnikuga (5%). Mineraalseid voi
kompleksvaetisi kasutati minimaalselt. Need néitajad pole varasemate e-uuringutega (2014. ja 2016. a) vorreldes tldiselt
oluliselt muutunud. Liihiajalistelt rohumaadelt koristati peamiselt kas Uks niide (19%) vG&i kaks niidet (20%).
Markimisvaarne oli ka nende tootjate osakaal, kes Gihele niitele lisaks ka rohumaal loomi karjatasid (24%).

Eeltoodu pdhjal vdib 6elda, et lUhiajaliste rohumaade ja 1-aastaste pdllukultuuride vdaetamine on mahetootjate
kiilvikordades suurel osal pdllumaast siiski jatkuvalt puudulik ja toiteelementide bilanss vdib olla negatiivne ehk
toiteelemente eemaldatakse saagiga rohkem kui vaetistega tagastatakse. Samas kasutatakse 1-aastaste pollukultuuride
poldudel vaetisi sagedamini.
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Plsirohumaid ei vdetanud lldse 86% (2016. a e-uuringus 77%) vastanutest. 12% (2016. a e-uuringus 18%) vastajatest
vaetas nende pinnast igal aastal vahem kui 50% ja tle 50% pinnast vaetas vaid Uiks vastajatest. Vaid 2% vastajatest vaetas
kogu oma plsirohumaade pinda igal aastal. Pisiohumaid vaetati kas tahesdonnikuga (73% tootjatest) vGi kompostiga
(33%), vahemal maaral vedelsdnnikuga (5%). Mineraalseid v6i kompleksvaetisi sisuliselt ei kasutatud. Plsirohumaadelt
koristati peamiselt vaid Uks niide (27% vastanutest) voi ihele niitele lisaks ka karjatati (46% vastanutest). P&llule jattis
oma pusirohumaa saagi 18% vastanutest. Enamus vastuste tulemustest ei erine oluliselt varasemate e-uuringute
tulemustest.

Seega on vaetamine mahetootjate pusirohumaal tldiselt kiillaltki puudulik ja toiteelementide bilanss ilmselt tugevalt
negatiivne ehk toiteelemente eemaldatakse saagiga oluliselt rohkem kui vaetistega tagastatakse.

2021. a e-uuringuga selgitati pdllumaal ka vahekultuuride ja haljasvdetiskultuuride kasvatamist. Vahekultuurid, mis
kiilvatakse pohikultuuri jarele, seovad slgis-talveperioodil p&ldudel toiteelemente, takistades nende leostumist ja
parandavad ka moningal madral mullaviljakust. Haljasvdetiskultuure kasvatatakse harilikult vegetatsiooniperioodil
pohikultuurina ja nende pdhililesanneteks on toiteelementide sidumine mullast ja dhust jargneva kultuuri vaetisvajaduse
rahuldamiseks ning sellega muude vaetiste kasutamise vahendamine.

Selgus, et 1-aastaste pollukultuuride kogupinnast rohkem kui - — - -
50%-| kasvatab vahekultuure 10% ja haljasvaetisi 9% vastanud Vahe- ja h?Ijasvaetlfkultuurlfie kasvatamist peajvad
mahetootjatest. 20-50% pinnast kasvatab vahekultuure 24% mahetootjad suhteliselt oluliseks (v~astavalt 2ja
ja haljasvdetiskultuure 38% vastanutest. Vahem kui 20% 85%.vastanutes.t). Nen.de osakaal poldudel on .aga
. , tootjatel suhteliselt erinev. 19% vastanutest ei
pollumaast kasvatab vahekultuure 24% ja L
haljasvéetiskultuure 19% vastanutest. Uldse ei kasvatanud osa'nud"va‘hekultuu.rlde Ja 10% . L
vahekultuure 43% ja haljasvadetiskultuure 34% vastanud haljasv?etlskuItuEJrlde"kasva'tamlse vajalikkust
mahetootjatest. 72% vastanutest pidas vahekultuuride ja 85% puudulike teadmiste tottu hinnata.

haljasvaetiskultuuride kasvatamist pigem voi igati vajalikuks.

19% vastanutest ei osanud teadmiste puudulikkuse tttu vahekultuuride ja 10% haljasvaetiskultuuride vajalikust hinnata.
Ainult 9% vastanutest ei pidanud vahekultuuride kasvatamist ja 5% haljasvaetiskultuuride kasvatamist erinevatel
pohjustel vajalikuks.

Mullaviljakust m&jutab teataval maaral ka mullaharimisviis. KiinnipShisel mullaharimisel mineraliseerub orgaaniline aine
kiiremini kui pindmisel harimisel ja mitteharimisel (otsekilv). Toiteelementide leostumine ja mullastruktuuri I6hkumine
on suurem ning vihmausse havitatakse rohkem. Samas vGimaldab kindmine orgaanilisi vaetisi kinnikihi ulatuses
Uhtlasemalt segada. Uuringu jargi kasutas 94% vastanutest 1-aastaste pdllukultuuride pdldudel kiinnipdhist harimist.
Pindmist mullaharimist kasutas 29% ja otsekiilvi 6% vastanud mahetootjatest. Siingi pole varasema e-uuringuga vorreldes
margatavaid muutusi toimunud.

Tera-, 6li- ja kiukultuuridele MAHE toetuse taotlemisest

MAHE taotlusaluse pinna tera-, 6li- ja kiukultuuridest (75 346 ha) oli 2021. a sarnaselt varasematele aastatele enim kaera
(28 347 ha, 38%) (PRIA, 28.01.2022a andmetel). Sellele jargnesid pdldhernes (7208 ha, 9,6%), talinisu (6216 ha, 8,3%)
suvinisu (8,0%), tatar (7,2%), taliriips (7,2%), rukis (5,7%), kanep (5,1%), suvioder (3,2%) ja pdlduba (2,2%). Ulejaanud
tera- ja kiukultuuride osakaal jai alla kahe protsendi. Viimase kahe aasta jooksul on oluliselt vahenenud rukki kilvipind.
2019. a oli rukki all veel 12 447 ha, kuid 2021. a vaid 4295 ha. Oluliselt on aga viimase kahe aasta jooksul suurenenud
tatra pind. Kui 2019. a taotleti tatrale MAHE toetust 1190 ha, siis 2021. a juba 5316 ha. Markimisvaarselt on suurenenud
ka suvirapsi pind. 2020. a taotleti MAHE toetust 282 ha suvirapsile, 2021. a aga juba 1445 ha.

Koogiviljadele, ravim- ning maitsetaimedele ja aedmaasikale MAHE toetuse taotlemisest
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MAHE 2014+ taotlusperioodil suurendati kéogivilja, ravim- ning maitsetaimede ja maasika toetusmaara oluliselt (600
€/ha; osa tleminekuperioodil oleva pinna eest 660 €/ha). See t&i kaasa olukorra, kus mitmeid koogivilju ja maitse- ning
ravimtaimi hakati ettevotetes ilmselt vaid toetuse saamise eesmargil kiilvama suurtele mitmekimne ja lle 100 ha
suurustele pindadele. Sellise toetuse mittesihtotstarbelise kasutamise takistamiseks piirati 2019. ja 2020. a toetusaluse
koogivilja ja maasika ning ravim- ja maitsetaimede toetusalust pinda 15 ha-ni taotleja kohta. 2021. a vahendati koogivilja
ja maasika toetuspinda 10 ha-ni ja maitse- ning ravimtaimede toetuspinda 4 ha-ni taotleja kohta. Peale piirangute
kehtestamist hakkas selline pind ettevotetes oluliselt vihenema.

2021. a taotleti MAHE toetust 207 ha koogiviljale 98 ettevétte poolt (PRIA, 28.01.2022a andmetel). Enim taotleti toetust
maapirnile (40 ha, 19%) ja koogiviljale vaikestel pindadel (37 ha, 18%). Sellele jargnesid punapeet (13%), naeris (9,0%),
rabarber (8,7%), kaalikas (5,5%), kiiUslauk (5,1%), pastinaak (4,5%), muu koogivili (4,4%), harilik sibul (3,7%) ja aedhernes
(3,6%). Ulejaanud koogiviljade pinna osakaal jéi alla 3%. Oluliselt suurenes 2020. a vérreldes punapeedi, naeri, kaalika ja
maapirni pind. Redisele taotleti 2020. a MAHE toetust veel 22 ha, kuid 2021. a redist enam ei kasvatatud.

Aedmaasikale, mis kdogiviljade gruppi ei kuulu, taotleti MAHE toetust 2021. a 47 ha (2020. a 39 ha).

Ravim- ja maitsetaimede MAHE taotlusalune kogupind oli

MAHE maitse- ning ravimtaimedest taotleti 2021. 2021.a980 ha. Kusjuures 2020. a oli seda pinda Ule kahe korra
aastal toetust pohiliselt mustale ja sarepta

rohkem e 2575 ha. Toetuse taotlejaid oli samas mdlemal

kapsasrohule, aedkoriandrile ja harilikule aastal 212. Pdhiline osa toetusest taotleti nagu mitmel

maarjaohakale, mida pShiliselt kasvatati varasemal aastal sarepta kapsasrohu (254 ha, 26% pinnast),

ettevotetes suhteliselt suurtel pindadel (3-5 ha). musta kapsasrohu (243 ha, 25%), aedkoriandri (164 ha, 17%)

Arvatavasti taotleti MAHE toetust sageli siiski mitte ja hariliku maarjaohaka (124 ha, 13%) pinnale. Pdhiliselt

otseselt ravim- ja maitsetaimede kasvatamiseks, kasvatati neid kultuure ettevdtetes suhteliselt suurtel
pindadel (3-5 ha) ja osaliselt ka suurematel pindadel. Lisaks

neile kultuuridele taotleti ettevotetes sageli 3-5 ha pindadel

vaid toetuse korge lihikumaara tottu. Toetuse
kogupind Eestis vdhenes 2020. a vorreldes iile kahe
korra, kuna toetuspinda ettevotte kohta viahendati
10 ha-lt 4 ha-ni.

toetust ka harilikule viurtskoomnele, harilikule saialillele,
suurele teelehele, vdor-liivsinepile, mesiputkele, liht-

naistepunale jm. Anallilis naitab, et enamusel juhtudest on
ettevotetes toetuse taotluspindu vahendanud tGesti kehtestatud 4 ha toetuspinna piirang taotleja kohta. Kuid arvatavasti
ei taotlenud suur osa neist tootjatest toetust siiski endiselt otseselt ravim- ja maitsetaimede kasvatamiseks, vaid selle
toetuse korge thikumaara (600 €/ha) tottu.

Kuigi kehtestatud 4 ha toetuspinna piirang ettevétte kohta on lile kahe korra vahendanud toetuse taotlusalust kogupinda,
pole see siiski ilmselt kuigi tdhusalt vahendanud toetuse mittesihtotstarbelist kasutamist. Lisaks vGivad mdned tootjad
suurema summa toetuse saamiseks toetust taotleda ka mitme ettevotte kaudu.

Nendes ettevotetes, kes ravim- ja maitsetaimi sihtotstarbeliselt kasvatavad, on taotluspinnad ldiselt mitu korda
vdiksemad. Seega vdib arvata, et toetuse osakaal jaib nende tulubaasis vaikeseks ka kdrge toetusméaara (600 €/ha)
juures. Seetdttu ei mojutaks ka praeguse toetusmaddra markimisvadrne vahendamine oluliselt nende sissetulekut.
Toetusmaara oluline vahendamine voiks aga markimisvaarselt vahendada teatud tootjate soovi taotleda seda toetust
Uksnes toetuse enda parast.

Piisikultuuridele MAHE toetuse taotlemisest

Pusikultuuride kasvatamisel piirati 2019. a alates MAHE toetusmaara (300 €/ha) maksmist kuni 70 ha-ni ettevdtte kohta.
Pasikultuuride MAHE taotlusalune pind oli 2021. a 2320 ha (2020. a 2394 ha). Taotlejaid oli 2021. a 335. Kdige enam
taotleti 2021. a MAHE toetust sarnaselt eelnevatele aastatele astelpajule — 1250 ha e 54% pisikultuuride pinnast (2020.
a 1381 ha, 58%), ounapuule (466 ha, 20%), mustale sostrale (252 ha, 11%), mustikale (110 ha, 4,8%), viljapuu- ja
marjaaedadele viikestel pindadel (81 ha, 3,5%) ja arooniale (71 ha, 3,1%) (PRIA, 28.01.2022a andmetel). Ulejaanud
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pusikultuuride taotluspinna osakaal jdi alla (ihe protsendi. Astelpaju taotluspinnast 616 ha (49%) kuulus tihele ettevottele
Hiiu maakonnas. Samas ei saa see tootja kehtestatud piirangu tdttu toetust ilmselt rohkem kui 70 ha.

Kokkuvote

=  MAHE toetust madarati 2021. aastal kokku 190 561 ha (2020. a 177 229 ha), mis moodustas 94% MAHE toetuse
taotlusalusest pinnast (79% mahepdllumajanduse registris olevast mahepinnast). Sellest MAHE
Uleminekutoetust maarati ha 2170 ha ja mahepdllumajandusega jatkamise toetust 188 391 ha (142% MAK
sihtasemest). 2015.-2020. a jooksul on mahepdllumajandusele Gleminekutoetust (1.-3. a) maaratud kokku 44
617 ha. MAHE toetuse saajaid oli 2021. a 1793 (88% mahepdllumajanduse registris olevatest mahetootjatest).
Sellest MAHE Uleminekutoetuse saajaid oli 44 ja mahepdllumajandusega jatkamise toetuse saajaid 1749. 2021.
a vorreldes suurenes MAHE pind 7,5% (13 332 ha) ja toetuse saajate arv 1,4% (24 vorra). MAHE toetusalune
keskmine pind toetuse saaja kohta oli 2021. a 106 ha.

= Kdige rohkem oli MAHE toetuse saajaid 2021. a Voru (240 e ehk 13% taotlejatest) ja Parnu (212) maakonnas.
Koige vdhem oli toetuse saajaid Ida-Viru (42) ning Jogeva (65) maakonnas. Suurimad MAHE toetuse alused pinnad
olid Tartu (26 604 ha e 14% MAHE pinnast) ja Parnu (22 496 ha) maakonnas. Kdige vahem oli MAHE toetuse alust
kogupinda Pd&lva (4159 ha) ja Ida-Viru (7079 ha) maakonnas. MAHE toetusaluse pinna suurim osakaal UPT
toetusalusest pinnast oli Hiiu (60%) ja Voru (33%) maakonnas ning kdige vaiksem Pdlva (9,3%) ning Ladne-Viru
(9,4%) maakonnas. Eesti MAHE toetusaluse pinna koguosakaal UPT toetusalusest kogupinnast oli 19,8%. K&ige
suurem keskmine toetuspind toetuse saaja kohta oli Ida-Viru (169 ha) ja Taru maakonnas (154 ha). Vaikseimad
keskmised toetuspinnad tootja kohta olid PGlva (56 ha) ja Hiiu (81 ha) maakonnas.

= Viikese toetusaluse pinnaga suurusgruppides (<1 ha, 1-2,99 ja 3-9,99 ha) oli toetuse saajate arv 2021. a nagu
varemgi markimisvaarne (kokku 335 e 19% toetusesaajatest), kuid toetusalune pind vaike (1478 ha e 0,8% kogu
toetuspinnast). Suurim toetusalune pind oli suurusgrupis 100-499,99 ha (99 724 ha, 52%) ja suurim
toetusesaajate arv grupis 10-49,99 ha (634 toetuse saajat, 35%).

= Nitraaditundlikul alal (Ldane-Viru, J6geva ja Jarva maakonnas) paiknevatele massiividele sai 30% suuremat MAHE
toetust 2021. a 132 tootjat kokku 12 523 ha.

= Mahepdllumajanduslikult toodetud sertifitseeritud teraviljaseemnega kiilvatud MAHE toetuse lisamaksega
kilvipind oli MAHE tootjatel 2021. a kokku 5307 ha (166 toetuse saajat). Toetusalust sertifitseeritud seemnega
kartuli kiilvipinda 2021. a polnud. 2019. a v8rreldes suurenes toetatav sertifitseeritud teravilja seemne pind 117%
ja toetusesaajate arv 60%. Kogu taotlusalusest teravilja kilvipinnast moodustas see pind 9,8%. Enim oli MAHE
sertifitseeritud teravilja seemnega kiilvipinda Ldane ja Tartu maakonnas.

= MAHE toetusaluse pinna lisamaksesse panustavate (edaspidi MAHE toetusse panustavate)
mahepdllumajanduslikult peetavate loomade koguarv oli 2021. a enamusel loomaliikidel oluliselt suurem kui
2009.-2013. a keskmiselt, kuigi suurel osal liikidest on toetusega seotud loomade arv viimastel aastatel
vahenenud. MAHE toetusse panustavaid veiseid oli kokku 47 764. K&ige rohkem oli neid Parnu (8083 e 17%) ja
Saare maakonnas (6183) ning kdige vahem P&lva maakonnas (1027). MAHE toetusse panustavaid ltUpsilehmi oli
veiste hulgas 2084. Lupsilehmade arv on 2011. a alates oluliselt langenud. Enim oli neid Parnu (385 e 18%) ja
Saare maakonnas (354). Vahemalt Ghe aasta vanuseid MAHE toetusse panustavaid lambaid oli 24 894. Saare
maakonnas oli neid kdige rohkem (5067 e 20%) ja kdige vahem Ida-Viru maakonnas (154). MAHE toetusse
panustavaid kitsi oli 1056. Kdige rohkem oli MAHE kitsi (k&ik tGihel tootjal) Ida-Viru maakonnas (39% kdigist MAHE
kitsedest). MAHE toetusse panustavaid karjatatavaid loomi (veised, lambad, kitsed) kokku oli k&ige rohkem
sarnaselt varasemale perioodile Saare maakonnas (11 645 e 15%). KGige vahem oli karjatatavaid loomi kokku
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Jégeva (1705) maakonnas. MAHE toetusse panustavaid kodulinde (kokku 26 821) oli enim Ladne-Viru (9069 e
34%) ja Valga maakonnas (6168 e 23%). Kodulindudest moodustasid munakanad (75%) ja broilerid (25%). MAHE
toetusse panustavaid mesilasperesid oli kokku 2240. P6hiline osa neist oli Lddane-Viru (709 e 32%) ja Saare (364
e 16%) maakonnas.

Lihiajaliste ja plsirohumaade koguosakaal oli MAHE taotlusalusest pinnast 2009.-2013. a keskmiselt 74% ja
2021. a vahenenud 61%-ni. See muutus on tingitud pohiliselt toetusaluste pisirohumaade osakaalu
vahenemisest. Kui 2009.-2013. a keskmisena oli plisirohumaade osakaal 48%, siis 2021. a 35%. Plisirohumaid oli
2021. a taotlusalusest pinnast Saare maakonnas 71% ja Hiiu maakonnas 63%, kuid Tartu maakonnas vaid 14%.
Osa MAHE pisirohumaid haritakse ka lles ja seal kasvatatakse teisi kultuure. 2021. a oli Glesharitud
pisirohumaid 4799 ha. Pohiliselt kasvatati Glesharitud pusirohumaal tera-, 6li- ja kiukultuure (2021. a 84%).
Plsirohumaade osakaalu vahenemisel on oluliselt suurenenud tera-, 6li- ja kiukultuuride osakaal. Kui 2009.-2013.
a oli neid keskmiselt 22%, siis 2021. a juba 37%.

Ainult pdllumaa kultuuride arvestuses oli lihiajaliste rohumaade osakaal MAHE taotlejatel 2021. a keskmiselt
40%, (2009.-2013. keskmisena 51%), tera- jm kultuuridel (kaasaarvatud allakilvidega) 60% (2009.-2013.
keskmisena 49%). Valga ja Harju maakonnas oli pdllumaast liihiajalisi rohumaid 2021. a k&ige rohkem (vastavalt
51 ja 49%), tera- jm kultuure (kaasaarvatud allakilvidega) kdige vahem (vastavalt 49 ja 50%). Jogeva, Ldane ja
Tartu maakonnas oli pdllumaa kogupinnast tera- jm kultuuride (koos allakiilvidega) osakaal kdige suurem
(vastavalt 68, 67 ja 67%) ning liihiajaliste rohumaade osakaal vaikseim (vastavalt 31, 27 ja 34%). Liblikdieliste
(heintaimede puhaskultuurid ja nende segud ning allakilvid ja kaunviljad) osakaal oli MAHE taotlejate
kohustusalusel pdllumaal (ilma <0,3 ha pdlduteta) 2021. a 58%. Liblik&ielisi oli kdige rohkem Tartu ja Valga
maakonna pdllumaal (vastavalt 69 ja 65%) ja kdige vahem J&geva ning Ladne maakonna pdllumaal (vastavalt 45
ja 48%). Liblikdielistest oli liblikGielisi heintaimi ja nende segusid korrelistega 62% (2009.-2013. a keskmisena
76%), tera- jm kultuure liblikGieliste allakilviga 26% (2009.-2013. a 20%) ja kaunvilju 12% (2009.-2013. a 3,5%).

Vidiksema pinnaga (1-2,99 ha ja 3-9,99 ha) MAHE taotlejate suurusgruppides oli 2021. a suur osakaal nn
vaikesepinnaliste kultuuride koondgrupil — koodgivili, muud tehnilised kultuurid, pusikultuurid, ravim- ja
maitsetaimed, rihvelkultuurid, s66ti jdetud maa (vastavalt 48 ja 34%). 1-2,99 ha ja 3-9,99 ha pinnaga
ettevotetes kasvatati selles kultuuride koondgrupis pohiliselt pUsikultuure (vastavalt 83% ja 81%). Suurim
pisirohumaade osakaal oli suurusgrupis 10-49,99 ha (52%) ja 50-99,99 ha (47%). Suurema pinnaga tootjate
suurusgruppides plsirohumaade osakaal vahenes ja tera-, 6li- ning kiukultuuride osakaal suurenes oluliselt.

Mustkesa osakaal oli 2009.-2013. a keskmisena pd&llumaal 6,3%. 2015. a alates, kui mustkesale enam MAHE
2014+ toetust ei maarata, on selle osakaal pdGllumaal jaanud vaikeseks (2021. a 0,6%, pind 842 ha). Laane
maakonna kahe ettevotte suure mustkesa pinna tottu oli mustkesa osakaal selles maakonnas aga
markimisvadrne —5,1%. Hiiu ja Valga maakonnas mustkesa 2021. a polnudki.

Talvise taimkatte osakaal oli 2021./2022. talveperioodil pdllumaal Eesti keskmisena ligikaudu 53%. K&ige enam
oli seda Ida-Viru (64%) ja kdige vahem Hiiu ja Jogeva maakonna (md&lemal 42%) pollumaal.

Tera-, 6li- ja kiukultuuride MAHE taotluspinnast (75 346 ha) oli 2021. a enim kaera (28 347 ha, 38%), poldhernest
(7208 ha, 9,6%), talinisu (6216 ha, 8,3%), suvinisu (8,0 %), tatart (7,2%) ja talirGpsi (7,2%). Rukki pind vdhenes
oluliselt. Tatra ja suvirapsi pind aga suurenes markimisvaarselt.

Koogiviljade MAHE taotluspinnast (280 ha) taotles 98 tootjat 2021. a toetust enim maapirnile (40 ha, 19%) ja
koogiviljale vaikestel pindadel (37 ha, 18%). Markimisvaarne oli ka punapeedi (13%), naeri (9,0%) ja rabarberi
(8,7%) taotluspind.
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Mahepollumajandus

Ravim- ja maitsetaimede MAHE taotlusalune pind vahenes lile kahe korra e 2575 ha-It 980 ha-ni. Taotlejaid oli
sama palju kui 2020. a e 212 taotlejat. Nagu eelneval aastal, taotleti enim toetust sarepta kapsasrohu (254 ha,
26% pinnast), musta kapsasrohu (243 ha, 25%), aedkoriandri (164 ha, 17%) ja hariliku maarjaohaka (124 ha, 13%)
pinnale. Kuigi ravim- ja maitsetaimede MAHE toetusalust kasvupinda piirati 2019. ja 2020. a 15 ha ja 2021.a 4
ha-ni taotleja kohta seoses varasemate aastate laialdase toetuse mittesihtotstarbelise kasutamise tottu, taotleti
eeltoodud kultuuridele 2021. a MAHE toetust endiselt pdShiliselt suhteliselt suurtele pindadele (3-5 ha). Lisaks
neile kultuuridele taotleti 2021. a ettevotetes 3-5 ha toetust sageli ka viirtskoomnele, harilikule saialillele,
suurele teelehele, vor-liivsinepile, mesiputkele, liht-naistepunale jm. Kehtestatud toetusaluse pinna piirang
taotleja kohta pole suure toetusmaira juures (600 €/ha) ilmselt siiski tdhusaks lahenduseks toetuse
mittesihtotstarbelise kasutamise vahendamiseks.

Plsikultuuride MAHE taotlusalusest pinnast (2320 ha) taotleti 2021. a enim MAHE toetust astelpaju (1250 ha,
54% pinnast) ja Gunapuu (466 ha, 20%) pinnale. Astelpaju pinnast 616 ha (49%) kuulus Uhele ettevottele Hiiu
maakonnas.

2021. a e-uuringu alusel vaetasid mahetootjad 1-aastaste p&llukultuuride pSlde sagedamini kui lihi- ja pikaajalisi
rohumaid. 1-aastaste pdllukultuuride pdlde ei vdetanud Uldse 42% vastanutest, aga lihiajalisi rohumaid koguni
78% ja pikaajalisi rohumaid 86% vastanutest.

Vahe- ja haljasvaetiskultuuride kasvatamist peavad mahetootjad suhteliselt oluliseks (vastavalt 72 ja 85%
vastanutest). Nende osakaal pdldudel on aga tootjatel suhteliselt erinev. 19% vastanutest ei osanud
vahekultuuride ja 10% haljasvdetiskultuuride kasvatamise vajalikkust puudulike teadmiste tottu hinnata.
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Natura 2000 toetust pdllumajandusmaale saab taotleda alates 2007. a. See on 1-aastane toetus, mida vdib taotleda
Natura 2000 alal asuva vahemalt 0,3 ha suuruse pdllu véi polluosa kohta, millel tegeletakse pdllumajandusliku tegevusega
vOi mis on karjatamiseks voi harimiseks sobilikus seisukorras ning mida taotlejal on digus kasutada. Sarnase péhimdttega
toetust sai taotleda ka 2006. a, mil toetuse nimeks oli keskkonnaalaste kitsendustega piirkondade toetus.

Meetme eesmark

NAT toetuse Uldeesmark on tagada Natura 2000 vorgustiku aladel looduskaitsenduete tditmine, sailitada nendes
piirkondades podllumajanduslik tegevus ning aidata seal kohaneda piirangutega, mis tulenevad ndukogu direktiivi
2009/147/EU (loodusliku linnustiku kaitse, linnudirektiiv) ja ndukogu direktiivi 92/43/EMU (loodusliku loomastiku ja
taimestiku kaitse, loodusdirektiiv) rakendamisest, et aidata kaasa Natura 2000 alade tdhusale majandamisele. (MeM,
2022)

NAT toetuse taotlejad peavad tditma taotluse esitamise

kalendriaasta jooksul looduskaitseseadusest tulenevaid NAT toetuse eesmargiks on tagada Natura 2000

kaitseala, hoiuala v8i pisielupaiga kaitsekorrast tulenevaid 2ladel looduskaitsenduete tditmine, siilitada

ndudeid. Seega peab NAT toetus tagama kdnesolevatest POllumajanduslik tegevus ning aidata seal

piirangutest kinnipidamise ja aitama otseselt kaasa ka K<ohaneda piirangutega, mis tulenevad linnu-ja

elurikkuse sailimisele ja/v8i paranemisele kogu toetusalusel ~ '0odusdirektiivi rakendamisest.

pollumajandusmaal. Seega hinnatakse selle eesmargi taitmist

labi NAT toetusaluse pinna ja toetuse saajate arvu. MAK 2014-2020 koostamisel seati NAT toetusaluse pinna
sihttasemeks 23 440 ha — hindamise raames jalgitakse selle sihttaseme saavutamist. Uuritakse ka NAT tootjate kuulumist
erinevatesse suurusgruppidesse. Lisaks tuuakse valja NAT toetuse saajate tuvastatud looduskaitseseaduse rikkumiste arv,
juhul kui neid rikkumisi on.

Taiendavalt anallilsitakse NAT toetusdigusliku pinna suurust ning kui suure osa NAT toetus sellest hdlmas. Anallisitakse
ka KeM keskkonnaregistri PLK-de ning KeA-s PLK hooldamise toetuse (edaspidi ka PLK toetus) taotlemiseks
kooskdlastatud PLK-de pinda NAT toetusdiguslikul maal ning PLK pinda, millele taotleti 2021. a NAT toetust.
Loodusvaartuste kaitse aspektist anallitisitakse veel eri rangusastmega voondite NAT toetusdiguslikku pinda ning eri
kaitsekategooria liikide elupaikade ja kasvukohtade esinemist pS&llumassiividel, millele taotleti NAT toetust.

Meetme eesmarki sdilitada Natura 2000 aladel pdllumajanduslik tegevus aitab ihelt poolt hinnata NAT toetusalune pind.
Lisaks analtitsiti, kui suur osa NAT toetusdiguslikust pinnast on nii NAT kui ka PLK toetusega katmata. P&llumajandusliku
tegevuse jatkumisele Natura 2000 aladel peaks aitama kaasa ka saamata jaanud tulu ja lisakulu kompenseerimine, kuna
see aitab kohaneda piirangutega, mis tulenevad linnu- ja loodusdirektiivi rakendamisest. Seda saab hinnata Iabi NAT
taotlejatele maaratud toetussumma.

NAT toetuse saajate tausta kirjeldamiseks analllsitakse NAT taotlejate maakasutuse ja pollumaal kasvatatavate
kultuurigruppide osakaale ning nende poolt taotletud teisi keskkonnaga seotud toetusi NAT taotletud maal,
pohitahelepanuga MAHE ja KSM toetustel.
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Meetme analiius

Toetusalused pinnad ja toetuse saajate arv

Perioodil 2007-2013 oli aastate keskmine toetuse saajate arv 1455 ja toetusalune pind 22 190 ha'2. Aasta-aastalt
toetusalune pind kasvas ja saavutas 2014. a maksimumi — 1692 toetuse saajat ja 24 334 ha (PMK, 2016a). MAK 2014
2020 perioodil mdlemad néitajad langesid mdnevdrra. 2021. a maarati toetus 1259 taotlejale ja 20 013 hektarile (PRIA,
02.03.2022a andmetel) (Joonis 95). Maakonniti on NAT toetuse saajate arv aastate jooksul kdrgeim olnud Voéru ja Valga
maakonnas, toetusalune pind Parnu, Valga ja VBru maakonnas?® (Joonis 96, Lisa 37). Seoses 2017. a haldusreformiga
muutusid maakonnapiirid. 2007.-2014. a naitajate jaotus maakonniti on esitatud vana, 2015.-2021. a uue haldusjaotuse
jargi, seetdttu on suurenenud nditajad nt Parnu ja Tartu maakonnas ning vahenenud Ladne ja J6geva maakonnas.
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Joonis 95. Maaratud NAT toetusalune pind ja toetuse saajate arv 2007.—2021. a (perioodi 2007-2013 kohta aastate keskmine) (PMK,
2021a); (PRIA, 02.03.2022a andmetel)

12 Toetuse saajate arv ja toetusalune pind on esitatud PRIA-s tehtud maaramiste pdhjal ehk selle pdhjal, kellele ja kui suurele alale
toetus ka reaalselt maarati

13 NAT toetusaluse pinna jaotumine maakonniti on siin kajastatud PRIA tegevusmaakonnast lahtudes (lihe tootja kdikide p&ldude
asukoht on méargitud maakonda, kus asub suurem osa tootja pdldudest), mitte selle jargi, kus vastav toetusalune pind reaalselt
(geograafiliselt) asub. 2007.-2014. a andmed on esitatud 2017. a haldusreformi eelsete, 2015.—2021. a andmed reformijargsete
maakonnapiiride jargi
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Joonis 96. Maaratud NAT toetusalune pind ja toetuse saajate arv 2014.—2021. a tegevusmaakonna jargi (2014. a esitatud vanade, 2015.-2021. a uute maakonnapiiride jargi) (PMK, 2021a);
(PRIA, 02.03.2022a andmetel)
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NAT toetuse eesmargiks seati MAK 2007—-2013 raames 1500
toetuse saajat ning toetusaluseks pinnaks 38 000 ha. Toetuse ~ MAK 2014-2020 raames seati NAT toetusaluse
saajate arvu osas sai eesmirk juba 2012. a iletatud Pinnasihttasemeks 23 440 ha, millest 2021. a
(eesmirgist saavutatud 106%) ning saavutas 2014. a  toetusalune pind moodustas 85%.

maksimumi (eesmargist 113%). Toetusaluse pinna osas jai aga

eesmark perioodi I6puks saavutamata (2014. a eesmargist taidetud 64%) (PMK, 2015a) (Tabel 10). MAK 2014-2020
raames toetuse saajate arvule sihttaset ei ole seatud, kuid toetusaluse pinna osas on see 23 440 ha ehk 14 560 ha vahem

kui eelmisel perioodil. 2015. a oli NAT toetusalune pind 21 148 ha, mis moodustas eesmargist 90%. 2021. a on
sihttasemest tadidetud 85% (NAT toetusalune pind 20 013 ha). Kuigi toetusalune pind on 2016.—2021. a olnud vérreldes
2014. aastaga lile 4000 ha vaiksem, on osakaal sihttasemest piisinud lle 85%, kuna sihttaset uue MAK-i raames oluliselt
vahendati.

Tabel 10. NAT toetuse 2007.—2021. a toetusalused pinnad ning nende osakaal seatud sihttasemest*. 2007.—2020. a (PMK, 2021a);
2021. a (PRIA, 02.03.2022a andmetel)

2007-2013 54 2019 2020 2021
keskmine
;‘r’]‘fjt“ﬁ:'””e 22190| 24334 21148 19970 20161 20162 20210 20306 | 20013

% eesmargist
(toetusalune
pind)

*Sihttasemed: MAK 2007-2013 raames 38 000 ha ja MAK 2014-2020 raames 23 440 ha; 2007.—2014. a eesmark on arvutatud MAK
2007-2013 eesmargi jargi, 2015.-2021. a aga MAK 2014—-2020 eesmargi jargi

58 64 90 85 86 86 86 87 85

Lisaks uuriti NAT toetuse saajate suurusgruppe lahtuvalt NAT 2021. a maaratud pinnast (PRIA, 02.03.2022a andmetel).
28% NAT tootjatest kuulusid suurusgruppidesse kuni 2,9 ha (Joonis 97). Enim NAT tootjatest (39%) kuulus suurusgruppi
3-9,9 ha, suurusgruppi 10-49,9 ha kuulus 28% tootjatest. Gruppidesse 50-99,9 ning 100-499,9 ha kuulus mdlemasse
vaid 3% 2021. a toetuse saajatest. Suurima maaratud pinnaga gruppi (500-999,9 ha) kuulus vaid kaks tootjat (Lisa 38).
NAT tootjatel ei asu sageli kogu nende kasutuses olev p&llumajandusmaa Natura 2000 aladel. 2021. a vordus NAT tootjate
NAT maaratud pind deklareeritud pinnaga®® 39%-| tootjatest. NAT mairatud pind moodustas kogu deklareeritud pinnast
vahem kui poole 46%-| tootjatest, sh vahem kui kiimnendiku 19%-| tootjatest. SeetSttu uuriti Iahemalt ka tootjate
jagunemist suurusgruppidesse ldahtuvalt deklareeritud pinnast.

Deklareeritud pinna  jargi kuulus  43%  tootjatest = NAT tootjate 2021. a NAT maaratud pind
suurusgruppidesse kuni 9,9 ha. Suurima osakaaluga suurusgrupid ~ moodustas tootjate deklareeritud pinnast 16%,

olid 3-9,9 ha (30%) ning 10-49,9 ha (28%). Suurusgruppidesse  maaratud pind vordus deklareeritud pinnaga
alates 100 ha kuulus deklareeritud pinna jargi 20% toetuse  39%-l tootjatest.

saajatest. 2021.a NAT maaratud pind moodustas tootjate

deklareeritud pinnast 16%.

NAT toetuse saajate kuuluvust erinevatesse suurusgruppidesse ldhtuvalt NAT 2021.a maaratud pinnast uuriti ka
maakonniti (tegevusmaakond uue haldusjaotuse jargi). Vaikestesse suurusgruppidesse (<1 voi 1-2,9 ha) kuulus kdige
rohkem toetuse saajaid Viljandi (54%) ja Rapla (51%) maakonnas (Joonis 98). K&igis maakondades kuulus valdav enamus
(86—100%) suurusgruppidesse alla 100 ha. Ule 100 ha tootjate osakaal oli suurim J&geva, Pdlva ja Tartu maakonnas

14 Deklareeritud pinna all mdeldakse kogu pd&llumajandusmaa pinda, mille taotleja on pindalatoetuste taotlusele markinud, k.a selline
pind, millele Gihtegi toetust ei taotleta (taotlejal on kohustus méarkida taotlusele kogu tema kasutuses olev pdllumajandusmaa). Taotlusel
deklareeritud pinnast on vélja arvatud maad maakasutustiitibiga "karjatamine véaljaspool pdllumajanduslikku maad".
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(vastavalt 14%, 7,9% ja 6,8%; samas tasub meeles pidada, et J6geva maakonnas oligi NAT toetuse saajaid vaid 7). Parnu

maakonnas kuulus 2 tootjat gruppi 500-999,9 ha, teistes maakondades 500 ha véi enam maaratud NAT pinnaga tootjaid
ei leidunud.
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Joonis 97. NAT toetuse saajate jagunemine suurusgruppidesse ldhtuvalt NAT maaratud pinnast ja deklareeritud pinnast, 2018.—
2021. a (PMK, 2021a); (PRIA, 02.03.2022a andmetel)
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Joonis 98. NAT toetuse saajate jagunemine suurusgruppidesse lahtuvalt 2021. a NAT maéaratud pinnast tegevusmaakonniti (PRIA,
02.03.2022a andmetel)

NAT toetusodiguslik pind ja kaetus NAT toetusega

NAT toetust saab taotleda Natura 2000 alal asuva ja PRIA pdllumajandustoetuste ja pdllumassiivide registrisse kantud
pollumajandusmaa kohta. Seetdttu on NAT toetusdigusliku pinna arvutamiseks varasemalt leitud PRIA p&llumassiivide
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ning Natura 2000 loodus- ja linnualade Maplnfo kaardikihtide Ghisosa. Alates 2017. aastast voeti NAT toetusdiguslik pind
arvesse vaid taotletud ehk aktiivsel kaardikihil asuvate pdllumassiivide kohta. Alates 2020. aastast kasutati PRIA taotletud
pdllumassiivide kihi asemel PRIA e-pdldude kaardikihti.

2021. a oli NAT toetusoiguslik pind anallilsi tulemusel 49 765 ha (PRIA, 28.01.2022c andmetel); (EELIS, 02.03.2022a
andmetel). Suurimad NAT toetusdiguslikud pinnad asuvad sarnaselt eelmiste aastatega Parnu ja Lddne maakonnas,
millele jargnevad Saare, Valga ja Voru maakond (Joonis 99, Lisa 39). Samale maale ei saa korraga taotleda NAT ja PLK
toetust. 2021. a oli KeM keskkonnaregistri PLK-de ehk PLK toetuse diguslike PLK-de pind (EELIS, 02.03.2022b andmetel)
NAT toetusdiguslikul maal 27 679 ha, millest 26 907 ha oli KeA-s kooskdlastatud PLK toetuse taotlemiseks® (EELIS,
02.03.2022c andmetel). Kui viimane pind NAT toetusdiguslikust pinnast (49 765 ha) maha arvata, jddb NAT toetuse
taotlemiseks vabaks veel 22 859 ha.
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Joonis 99. NAT toetusdiguslik pind maakonniti, 2018.-2021. a (PMK, 2019a); (PMK, 2020a); (PMK, 2021a); (PRIA, 28.01.2022c
andmetel); (EELIS, 02.03.2022a andmetel); numbritega on esitatud tulemused 2021. aastal

2021. a NAT taotletud pind moodustas NAT toetusdiguslikust pinnast 41%. Samas nagu eespool 6eldud, ei saa samale
maale taotleda korraga NAT ja PLK toetust. Seet6ttu leiti NAT taotletud pinna osakaal ka sellisest NAT toetusdiguslikust
pinnast, millest oli maha arvatud KeA-s PLK toetuse taotlemiseks kooskdlastatud pind ning tulemuseks saadi 89%. Seega
on 11% NAT toetusdiguslikust pinnast, millele ei ole ka PLK toetust taotletud, endiselt veel NAT toetusega katmata.
Toetusaluse pinna asemel on siin kasutatud taotletud pinda®® pdhjusel, et taotletud pinna info on PRIA péringute
tulemusel olemas ka pdllu tasandil, mitte ainult tootja tasandil. Seega on vdimalik maaratleda, mis maakonnas taotletud
alad reaalselt asuvad ja viia anallits labi ka maakondade kaupa. NAT taotletud pinna osakaal oli NAT toetusdiguslikust
(ilma KeA-s kooskdlastatud PLK pindadeta) kdrgeim Saare (lausa 231%) ning Ladne-Viru, Voru ja Lddne maakondades

15 Kogu hoolduskalbulikule, st PLK toetuse Giguslikule pinnale tavaliselt PRIA-st siiski PLK toetust ei taotleta

16 NAT taotletud pind oli 2021. a 20 357 ha (PRIA, 28.01.2022a andmetel), toetusalune pind aga 20 013 ha (PRIA, 02.03.2022a
andmetel) ehk 344 ha vaiksem
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(vahemikus 91-95%) (Joonis 100, Lisa 3). Madalaim oli NAT taotletud pinna osakaal Ida-Viru, Viljandi ja JOogeva
maakondades — vastavalt 25%, 26% ja 27%.
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Joonis 100. 2021. a NAT taotletud pind, NAT toetusdiguslik pind KeA-s kooskd&lastatud PLK-de pinnata ning NAT taotletud pinna
osakaal toetusdiguslikust maakonniti. NAT taotletud pind (PRIA, 28.01.2022a andmetel), NAT toetusdiguslik pind (PRIA, 28.01.2022c
andmetel); (EELIS, 02.03.2022a andmetel), KeA-s kooskdlastatud PLK pind (EELIS, 02.03.2022c andmetel)

NAT toetusoiguslikul pinnal asuvad poollooduslikud kooslused

Poollooduslikud kooslused (PLK-d) kui korge loodusliku liigirikkusega traditsioonilised pollumajandusmaastikud on
olulised nii looduskaitse kui pollumajanduse seisukohast. PLK-dele iseloomuliku suure elurikkuse séilitamiseks on vajalik
nende jarjepidev hooldamine — traditsiooniliselt niitmine ja karjatamine. Seetdttu analiilisitakse NAT toetusdiguslikul alal
asuvate PLK toetuse diguslike PLK-de pinda. KeM keskkonnaregistrisse kantud PLK-dele saab taotleda ka PLK toetust ning
sel juhul NAT ja teisi pindalapdhiseid toetusi antud PLK-le enam taotleda ei saa. Samas vGib aga arvata, et nende tootjate
puhul, kes eelistavad NAT toetust PLK toetuse asemel, aitab NAT toetus juhtida kdrgendatud tdahelepanu PLK-de
sailitamisele ja looduskaitsenduetest kinnipidamisele. Miinuseks on aga asjaolu, et sel juhul ei ole tootjal kohustust votta
osa spetsiaalselt PLK toetuse taotlejatele korraldatud koolitustest, kus po6ratakse tahelepanu PLK hooldamisega seotud
spetsiifilisematele teemadele.

Eelnevalt vilja selgitatud NAT toetusdigusliku maa ja KeM keskkonnaregistrisse kantud PLK-de kihi (EELIS, 02.03.2022b
andmetel) pdhjal leiti, kui suur osa PLK toetuse Giguslikest PLK-dest asub NAT toetusdiguslikul pdllumajandusmaal.
Anallitsi tulemusel oli vastavaks PLK pinnaks 27 679 ha, millest 26 907 ha oli KeA-s PLK toetuse taotlemiseks
kooskdlastatud (EELIS, 02.03.2022c andmetel). Suurimad NAT toetusdiguslikul alal paiknevad keskkonnaregistri PLK-de
pinnad asusid Parnu, Ladne ja Saare maakonnas, kus olid sellest tulenevalt ka suurimad KeA-s PLK toetuse taotlemiseks
kooskdlastatud pinnad (Joonis 101, Lisa 39).
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Joonis 101. 2021. a NAT toetusdiguslik pind ning sellel asuv keskkonnaregistri PLK-de pind ja KeA-s PLK toetuse taotlemiseks
kooskélastatud PLK-de pind maakonniti. NAT toetusdiguslik pind (PRIA, 28.01.2022c andmetel); (EELIS, 02.03.2022a andmetel),
keskkonnaregistri PLK-de pind (EELIS, 02.03.2022b andmetel), KeA-s kooskd&lastatud PLK pind (EELIS, 02.03.2022c andmetel)

Alates 2018. a on olemas taotlusaluse maa info pdldude tasandil PRIA e-pdldude kaardikihil, seega on erinevalt
varasematest aastatest voimalik leida tdpne NAT toetuse all olev PLK toetuse Giguslik pind — 2350 ha (Tabel 11).
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Tabel 11. KeM keskkonnaregistri PLK pinnaga kattuvate 2021. a NAT toetusaluste pdldude pind maakonniti; NAT toetusega seotud
pollud (PRIA, 28.01.2022c andmetel), keskkonnaregistri PLK-de pind (EELIS, 02.03.2022b andmetel)

KR PLK-dega kattuvate

Maakond 2021. a NAT
toetusaluste p6ldude
pind, ha
Harju maakond 135
Hiiu maakond 83
Ida-Viru maakond 12
Jdgeva maakond 11
Jarva maakond 6
Laane maakond 555
Laane-Viru maakond 205
Pé&lva maakond 100
P&arnu maakond 200
Rapla maakond 40
Saare maakond 301
Tartu maakond 275
Valga maakond 180
Viljandi maakond 8
V6ru maakond 239
Kdik kokku 2350

Natura 2000 pollumajandusmaal asuvate loodusvaartuste kaitse

NAT toetus on seotud looduskaitseseaduse tditmisega.
Looduskaitseseaduse alusel on Natura 2000 alade kaitseks
moodustatud  kaitsealad, hoiualad ja puUsielupaigad.
Kaitsealad ja pulsielupaigad on jagatud erinevateks
voonditeks, kus kehtivad erinevad piirangud. Sihtkaitsevéond
on kaitseala maa- vOi veeala seal viljakujunenud vai
kujundatavate looduslike ja poollooduslike koosluste

NAT toetusalustele aladele kehtestatud piirangute
ulatus soltub eelkdige Natura 2000 ala
rangusastmest. Kogu NAT toetusoiguslikust
p6llumajandusmaast asus 2021. a 48% PV-s, 22%
hoiualal ja 30% SKV-s.

sdilitamiseks. Vastavalt looduskaitseseadusele on kaitseala sihtkaitsevoondis majandustegevus ildiselt keelatud. Kill aga
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vOib kaitse-eeskirjaga lubada muuhulgas olemasolevate maaparandussiisteemide hoiutdid ja veereZiimi taastamist,
samuti poollooduslike koosluste ilme ja liigikoosseisu tagamiseks ning kaitsealuste liikide elutingimuste sailitamiseks
vajalikku tegevust. Piiranguvdondis on majandustegevus lubatud, arvestades looduskaitseseaduses paika pandud
kitsendusi. Naiteks on piiranguvoondis keelatud uue maaparandussiisteemi rajamine ning biotsiidi, taimekaitsevahendi
ja vaetise kasutamine (kui kaitse-eeskirjaga teisiti ei satestata). Erinevalt sihtkaitsevoondist on lubatud
(maastiku)soidukiga sGitmine pollumajandustédde tegemisel. Kaitse-eeskirjaga voib piiranguvodndis seada tingimusi
maastikuilme ning koosluse loodusliku tasakaalu, liikide ja vanuse mitmekesisuse sdilitamiseks. Hoiuala moodustatakse
loodusliku loomastiku, taimestiku ja seenestiku soodsa seisundi tagamiseks, kui see ei ole tagatud muul
looduskaitseseadusega satestatud viisil. Hoiuala puhul peab kinnisasja valdaja vahemalt kuu aega enne t66de alustamist
esitama hoiuala valitsejale biotsiidi ja taimekaitsevahendi kasutamise, loodusliku ja poolloodusliku rohumaa ning poldri
kultiveerimise ja vdaetamise korral teatise. Hoiuala valitseja hindab kavandatud tegevusi ning tegutseb jargnevalt: kinnitab
selle, kui kavandatud t66d on lubatud; teatab teatise esitajale tingimused, mida jargides vdib kavandatud toid teha;
keelab t66d, mis ohustavad hoiuala kaitstavate liikide voi elupaikade soodsa seisundi sailimist, mille tagamiseks hoiuala
on moodustatud. Tegelikkuses esitatakse teatisi Uksikjuhtudel ning KeA-le teadaolevalt tehakse eespool loetletud
tegevusi enamasti kooskd&lastust kiisimata (KeA, 25.03.2021 andmetel).

Seega sOltub NAT toetusalustele aladele kehtestatud piirangute ulatus (ja seega ka m&ju keskkonnale) eelkdige Natura
2000 ala rangusastmest. Kogu NAT toetusdiguslikust pollumajandusmaast (~50 000 ha) asus 2021. a ~24 000 ha PV-s, ~11
000 ha hoiualal ja ~15 000 ha SKV-s (EELIS, 02.03.2022e andmetel) (Lisa 40).

NAT taotletud pind oli 2021. a PV-s 15 567 ha, hoiualal 3915
NAT 2021. a taotletud poldude kogupinnast asus ha ja SKV-s 960 ha (kokku 20 442 ha). llmselt on
76% PV-s, 19% hoiualal ja 5% SKV-s. kaardikihtidesse sisse jddnud mdningad ebatipsused, kuna

NAT taotletud kogupind oli e-pdldude kaardikihil (PRIA,
28.01.2022c andmetel) 85 ha vorra vaiksem — 20 357 ha.

Natura 2000 vérgustiku aladel peab looduskaitseseaduse ning selle alusel kehtestatud Gigusaktides satestatud noudeid
tegelikult taitma ka ilma NAT toetuseta. Seega voib NAT toetuse panuse looduskaitseseaduse nGuete tditmise tagamisse
kahtluse alla seada. Samas pddrab NAT toetus ilmselt looduskaitseseaduse nduete taitmisele réhutatud tahelepanu, sest
nduete rikkumise korral ndutakse osa toetussummast tagasi. Lisaks peaks looduskaitseseaduse nduete taitmist
soodustama NAT toetuse poolt saamata jadnud tulu ja lisakulu hiivitamine. Perioodil 2008—2020 on NAT toetuse saajatel
tuvastatud vaid kuus looduskaitseseaduse nduete rikkumist; 2020. a rikkumisi ei tuvastatud (PMK, 2021a). 2021. aastal
tuvastati rikkumisi nelja taotleja kontrollis ning taotlejad jaeti toetusest ilma (PRIA, 15.03.2022 andmetel); (PRIA,
21.03.2022 andmetel). Kahel juhul tuvastati, et puudus kaitstava loodusobjekti valitseja ndusolek kdlviku muutmiseks
piiranguvoondis. Kaitseala valitseja ndusolekuta oli Gihel juhul kasutatud hoiualal biotsiidi ning tihel juhul oli hoiualal asuv
plsirohumaa iles haritud. PGhivalimisse sattus 2021. a 27 taotlejat, kokku taotletud pinnaga 1103 ha (voérdluseks —2020.
aastal sattus NAT valimisse 18 taotlejat, kokku taotletud pinnaga 177 ha ja 2019. aastal 67 taotlejat taotletud pinnaga
3641 ha).

Positiivse moju osas elurikkusele voib valja tuua NAT toetuse panust pollumajandusliku tegevuse jatkamisel. Maade
kasutusest vidljajatmine mojutaks aja jooksul tdenaoliselt koosluse liigilist koosseisu, mida vdib pdllumajandusmaale
omase elurikkuse sdilimise seisukohast negatiivseks lugeda. Tihti toimib Natura 2000 pdllumajandusmaa no
toetusaladena mitmetele kaitsealustele liikidele, kes elavad Natura 2000 alade laheduses ja kdivad neil aladel toitumas.
Seega tooksid muutused Natura 2000 pdéllumajandusmaal kaasa suuremad muutused elurikkuses ka valjaspool Natura
2000 pollumajandusmaad.
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Varasematel aastatel anallsiti EELIS andmebaasis registreeritud kaitsealuste liikide elupaikade ja kasvukohtade arvu
NAT toetusega seotud pdllumassiividel, alates 2018. aastast on vastavad arvud vdimalik leida konkreetsetel pdldudel,
millele 2021. a NAT toetust taotleti (PRIA, 28.01.2022c andmetel); (EELIS, 02.03.2022d andmetel). Kokku oli EELIS
andmebaasis NAT taotletud pdldudel registreeritud 917 kaitsealuste loomaliikide elupaika, 467 taimeliikide ning 5 seene-
ja samblikuliikide kasvukohta (Lisa 41). Kaitsealused liigid jagunevad kolme kaitsekategooriasse. Kdige rohkem esines IlI
kaitsekategooria loomaliikide elupaiku (536). Kdige rangema kaitse all olevate ehk | kaitsekategooria loomaliikide
elupaiku esines 68 ning taimeliikide kasvukohti 2. | kaitsekategooria seene- ja samblikuliikide kasvukohti 2021. aastal
NAT taotletud pdldudel ei olnud.

NAT 2021. a taotletud pdldudel oli EELIS andmebaasis registreeritud elupaik 11-le I, 25-le Il ja 63-le Ill kaitsekategooria
loomaliigile. Taimeliikide osas olid vastavad numbrid 1, 38 ja 37 ning seene- voi samblikuliikide osas 0, 1 ja 4.

| kaitsekategooria loomaliikide elupaikadest esines enim
viike-konnakotka elupaiku (18), jirgnesid merikotka ja  EELIS andmebaasis oli 2021. a NAT taotletud
niidurtidi (kumbagi 11), tutka (8), véike-laukhane (7), kdre (6)  POldudel registreeritud kokku 917 kaitsealuste
ja kaljukotka (2) elupaigad. Uks elupaik oli registreeritud |0omaliikide elupaika, 467 taimeliikide ning 5
euroopa naaritsal, must-toonekurel, kalakotkal, suur- Seene-ja samblikuliikide kasvukohta.

konnakotkal ning vdike-konnakotka ja suur-konnakotka

habriidil. 1l kaitsekategooria liikidest esines enim harivesiliku (99) ja hariliku mudakonna (57) elupaiku, Il kategooria
liikidest aga rukkiradgu ja tahnikvesilike (kummalgi 61) ja tiigikonnade (57) elupaiku.

| kaitsekategooria taimeliikidest esines vaid haruline votmehein (2 kasvukohta). Il kategooria taimeliikidest esines enim
hariliku muguljuure kasvukohti (22) ning Il kategooria liikidest kahkjaspunase sGrmkéapa (48), soo-neiuvaiba (36) ja halli
kdpa (33) kasvukohti.

Kaitsealuseid seene- voi samblikuliike esines NAT toetusega 2021. a seotud pdldudel viis erinevat liiki: 1l kaitsekategooria
seen purpur-maakeel ning Il kategooriasse kuuluvad sarvklavulinopsis, haavandats, taiga-peenpoorik ja harilik
kopsusamblik. Igal liigil oli registreeritud vaid ks kasvukoht.

Kaitsealuste loomaliikide elupaikade ja taimeliikide ning seene- ja samblikuliikide kasvukohtade esinemine NAT taotletud
pisirohumaadel ning erineva rangusastmega voondites (piiranguvoondis, sihtkaitsevoondis ja hoiualal) on kajastatud
Lisas 41.

Pollumajandusliku tegevuse tagamine Natura 2000 aladel

NAT toetuse iheks eesmargiks on sdilitada Natura 2000 vorgustiku aladel pdllumajanduslik tegevus ning aidata seal toime
tulla ebasoodsate asjaoludega, mis tulenevad loodus- ja linnudirektiivi rakendamisest. Seda tehakse direktiivide
rakendamise tottu saamata jaanud tulu ja lisakulu kompenseerimisega. Seega aitab antud toetus mingil maaral kaasa ka
daremaastumise ja maade kasutusest valjajatmise drahoidmisele kogu toetusalusel pdllumajandusmaal —2021. a oli NAT
toetusalune pind 20 013 ha (PRIA, 02.03.2022a andmetel). Toetuse ihikumaar lihe hektari pollumajandusmaa kohta on
27 eurot kalendriaastas. NAT tootjatele maaratud summad, sh maakonniti (PRIA, 21.03.2022 andmetel) on vélja toodud
Lisas 42.

Maakasutuse andmete analiiiis
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Jatkusuutliku maakorralduse aspektist on oluline anallilisida NAT
toetuse all oleva pinna maakasutust ning selle muutusi aastate AT pinnal onlabiaastate olnud suurim
jooksul. Kuna toetusaluse pinna info p&ldude kaupa puudub, on  PUsirohumaade osakaal, 2021. a oli see
maakasutuse analiilis samuti 13bi viidud taotletud pinnaga’. Suurim ~ Naitaja 62%.

on NAT pdldudel olnud labi aastate plsirohumaade osakaal, mis jai

perioodil 2007-2021 vahemikku 60-66%, olles 2021. a 62%. Ka pdllukultuuride osakaal oli killaltki suur ja jai perioodil
2007-2021 vahemikku 32-40% (2021. a 37%). Mustkesa ja pusikultuuride osakaal oli minimaalne, jaddes kdigil aastatel
molema puhul alla Ghe protsendi (2021. a vastavalt 0,3% ja 0,4%) (Joonis 102).

Alates 2015. aastast voeti kasutusele mdiste keskkonnatundlik piisirohumaa (TPR) — ranget kaitset vajav plsirohumaa,
mis asub Natura 2000 vorgustiku alal ning mille muld on 100% ulatuses turvasmuld (TPR kasutusotstarvet ei tohi muuta
ning seda maad ei tohi lles kiinda). TPR rohukamara uuendamine on lubatud tksnes pealtkilvi teel ja PRIA-t tuleb sellest
eelnevalt teavitada. Taotleja, kes on muutnud TPR kasutusotstarvet vdi on sellise plsirohumaa Ules kiindnud, peab PRIA
maaratud tdhtajaks selle ala tagasi pisirohumaaks muutma (PRIA, 2021). NAT taotletud poldudel oli 2021. a TPR pindala
202 ha, millest valdav osa (60%) paikneb Tartu maakonnas ning 14% Pélva ja 11% Parnu maakonnas (PRIA, 28.01.2022a
andmetel). Eelolevas maakasutuse analiiisis on tundlike pisirohumaade pind pisirohumaade hulka arvatud.
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Joonis 102. NAT taotletud pinna maakasutus aastatel 2007-2021 (perioodi 2007-2013 kohta aastate keskmine) (PMK, 2021a); (PRIA,
28.01.2022a andmetel). Mustkesa ja pusikultuuride osakaal oli igal aastal <1% ning seet&ttu joonisel pea markamatud

Jargnevalt analtisiti pSllukultuurigruppide jaotust NAT taotletud maadel.

17 NAT taotletud pind oli 2021. a 20 357 ha (PRIA, 28.01.2022a andmetel), toetusalune pind aga 20 013 ha (PRIA, 02.03.2022a
andmetel) ehk 344 ha vaiksem
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P&llukultuuridest on NAT taotletud maal |3bi aastate olnud

suurima osakaaluga teravili, mis jai perioodil 2007-2015 Pollukultuuridest on NAT taotletud maal ldbi aastate
vahemikku 33-40%, seejirel kasvas ja moodustas 2016. a  ©lnud suurima osakaaluga teravili — 2021. a 45%.

48%. Vahepealsetel aastatel teravilja osakaal kahanes veidi,

kuid 2020. a tousis taas, olles 46%. 2021. a moodustas teravili pollukultuuridest 45%. Osakaalult jargmised olid
liblikdielised (sh kaunviljad), mis moodustasid perioodil 2007-2019 olenevalt aastast 22—-37% (2021. a 32%). Osakaalult
kolmandal kohal olid lihiajalised rohumaad (v.a liblikdielised), mille osakaal on aastate jooksul vahenenud: 2007-2013.
a keskmine 20%, 2018. a aga vaid 5% (Joonis 103). 2021. a on liihiajaliste rohumaade osakaal sarnaselt 2020. aastaga 8%.
Kuna liblikdieliste osakaal perioodi jooksul veidi kasvas, siis voidi osa varemalt llhiajalise rohumaana (v.a liblikdielised)
margitud kultuuridest olla niiiid margitud liblikGieliste alla. PRIA téapsustas vahepeal kultuuride markimist pindalatoetuste
taotlusel, mistdttu kuulusid ilmselt ebatdapsuste tottu osad liblikdielised gruppi lihiajaline rohumaa, v.a liblikdieline.
Teiste kultuurigruppide osakaal oli palju vaiksem (Joonis 104).
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Joonis 103. Peamiste kultuurigruppide struktuur NAT taotletud pdllumaal aastatel 2007-2021 (perioodi 2007—-2013 kohta aastate
keskmine) (PMK, 2021a); (PRIA, 28.01.2022a andmetel)
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Joonis 104. Vaiksema osakaaluga kultuurigruppide struktuur NAT taotletud p6llumaal aastatel 2007-2021 (perioodi 2007-2013 kohta
aastate keskmine) (PMK, 2021a); (PRIA, 28.01.2022a andmetel)

NAT taotletud alade kattumine teiste MAK keskkonnaga seotud meetmetega

NAT toetusalusele maale saab taotleda ka teisi MAK

keskkonnaga seotud toetusi (vilja arvatud PLK, MULD vgi ~ MIAK teistest keskkonnatoetustest on NAT pdldudele
VESIR toetust), mis samuti NAT toetusele seatud lisaks enim taotletud MAHE ja KSM toetust —2021. a
eesmirkide saavutamist mdjutavad. Seetdttu analudsiti, kui ~ V@stavalt 6614 ha ja 3665 ha.

palju ja milliseid teisi MAK keskkonnatoetusi NAT pdldudele

taotleti. Enim oli MAK keskkonnatoetustest NAT pdldudele lisaks NAT toetusele taotletud MAHE ja KSM toetust: 2021. a
taotleti NAT taotletud pinnale (20 357 ha) KSM toetust 3665 ha ja MAHE toetust 6614 ha. Teisi toetusi taotleti kdiki viaga
vdhe. Seet6ttu tuuakse aastate kaupa vélja vaid KSM ja MAHE toetuse pind ja osakaal NAT taotletud pinnast (Joonis 105).
KSM toetuse osakaal NAT pinnast on alates 2015. a olnud stabiilselt 19%, langenud 2019. a 1% vérra (18%) ja jai ka 2021.
a 18% juurde. MAHE toetuse osakaal on sama perioodi jooksul seevastu tdousnud 9% vdrra (2015. a 23%; 2019. a 32%),
kuid 2020. a veidi langenud ja 2021. a taas tdusnud, jaddes 33% juurde.
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Joonis 105. NAT taotletud pind perioodil 2007-2021 (perioodi 2007-2013 kohta aastate keskmine) ning samale maale taotletud
keskkonnasobraliku majandamise (KSM) ja mahepd&llumajandusliku tootmise toetuse (MAHE) pind ja osakaal (PMK, 2021a); (PRIA,
28.01.2022a andmetel)

NAT meetmega seotud uuringud

2021. aasta I0pus viis PMK taaskord labi ulatusliku pdllumajandustootjate e-kisitluse, et vélja selgitada
pollumajandustootjate Uldine teadlikkus ja informeeritus keskkonda puudutavates kisimustes, levinumad
tegevuspraktikad, hinnang oma keskkonnaalaste teadmiste kohta ja arvamused MAK toetuste (nduete) kohta.
Kusimustikule vastas 3474 tootjat, sh 311 NAT toetuse taotlejat (9% vastanute koguarvust). Siinkohal antakse NAT
meetmega seotud kiisimustest llhike ilevaade, pdhjalikumalt on kisitluse tulemusi analtilisitud PMK uuringute aruandes
(PMK, 2022u).

Kusitlusele vastanud NAT taotlejatest 46% kuulus 2020. a deklareeritud kogupinna alusel suurusgruppi kuni 9,9 ha, 38%
gruppi 10-99,9 ha, 14% gruppi 100—499,9 ha, 0,6% gruppi 500—999,9 ha ning 1,3% gruppi 1000-4999,9 ha (Joonis 106),
kusjuures vastanute jaotus suurusgrupiti on tildjoontes sarnane NAT taotlejate koguhulga jaotusega (Joonis 97).
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Joonis 106. E-kisitluses osalenud NAT taotlejate (n=311) jagunemine suurusgrupiti lahtuvalt 2020. a deklareeritud pinnast (PMK,
2022u)

Natura 2000 vorgustikku kuuluva pdllumajandusmaaga seotud kiisimustele vastasid olenevalt kiisimusest kas kdik NAT
toetust taotlenud tootjad voi teatud tingimustel vaiksem arv tootjaid. Kiisimused hdlmasid peamiselt NAT taotlejate
teadlikkust oma pdllumajandusmaal paiknevatest Natura 2000 loodusvaartustest ja hinnanguid seoses Natura 2000
aladel kehtivate looduskaitseliste piirangutega ning NAT toetuse piisavusega piirangutest tulenevate kitsenduste ja
nouete taditmiseks tehtud kulutuste ja saamata jaanud tulu kompenseerimisel. Kisiti ka Natura 2000 aladel paiknevate
rohumaade kasutus- ja hooldusviiside kohta.

Oma péllumajandusmaal paiknevatest Natura 2000 loodusvaartustest (nt liigid, elupaigad) on NAT toetuse taotlejatest
34% teadlikud tanu PRIA pd&llumassiivide veebikaardile ja 32% tanu saadetud kaitsekohustuse teatisele, 17% on Natura
2000 loodusvaartuste kohta uurinud Maa-ameti kaardirakendusest, 10% on infot saanud Keskkonnaametist ja 4%
Keskkonnaregistri avalikust teenusest. 21% on infot saanud muust allikast ning 18% ei ole oma pd&llumajandusmaal
paiknevatest loodusvaartustest enda sénul teadlikud.

Asjaoluga, et nende pdllumajandusmaa on Natura 2000 vorgustiku osa, on rahul veidi alla poole NAT taotlejatest (48%).
Mingil maaral on rahul 29% NAT taotlejatest ning 8% ei ole antud olukorraga rahul. Vastanutest 15% ei oma kindlat
seisukohta.

NAT taotlejatest 42% hinnangul toetab Natura 2000 pdllumajandusmaa toetus tootja tegevuse jatkamist praeguses
asukohas ja 41% arvates toetab mingil maaral, seevastu 9% hinnangul ei toeta. Vastajatest 8% valis vastusevariandi , ei
oska delda”.

NAT toetus kompenseerib alale kehtestatud looduskaitselisi piiranguid 9% ning mingil maaral 44% vastajate hinnangul,
samas kui 27% leiab, et see nii ei ole. NAT taotlejatest 7% hinnangul ei pdhjusta piirangud tdiendavaid kulutusi ega
saamata jaanud tulu. Kindlat seisukohta ei oma 12% vastanutest.

NAT taotlejatelt, kelle ettevdttes on luhiajalisi ja/vi pusirohumaid, sealhulgas poollooduslikke kooslusi, ksiti, kuidas nad
kasutavad voi hooldavad oma Natura 2000 aladel asuvaid rohumaid. Veidi lle poole vastanutest (52%) niidab Natura
2000 rohumaid ning niide Iaheb nende enda vdi teiste ettevotete loomade s66daks. Loomi karjatab seal 29% vastanud
tootjatest; 31% hekseldab ning jatab heksli maha; 4% hekseldab ja koristab heksli, kuid sellel puudub kasutusotstarve;
3% hekseldab ning heksel Iaheb enda voi teiste ettevotete loomade s6ddaks. Vastanutest 7% niidab ja koristab niite, kuid
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sellel puudub kasutusotstarve. Mesilaste s66daalana kasutab Natura 2000 rohumaid 6% tootjatest. Tootjatest 4% ei
kasuta ega hoolda Natura 2000 aladel asuvaid rohumaid ning 2% valis vastusevariandi ,,muu”.

Vastanutest rohkem kui poolte (52%) maa paikneb piiranguvédndis voi hoiualal, 24% sihtkaitsevodndis ning 32% ei oska
oelda, millises voondis nende pdllumajandusmaa asub.

Neilt, kelle pdllumajandusmaa paikneb sihtkaitsevdoondis, kisiti, kas nende arvates on sihtkaitsevédndi piirangud
pollumajandusmaal liiga ranged. 16% hinnangul on piirangud téepoolest liiga ranged; 26% leiab, et piirangud on mingil
maaral ranged ning 32% vastas eitavalt. Tootjatest 26% ei oska Oelda, kas sihtkaitsevoondi piirangud on liiga ranged voi

Ill

mitte. ,,Jah“ vdi ,mingil mairal“ vastuse puhul oli vdimalus oma valikut kommenteerida. Laekus neli kommentaari. Uhes
tootjas tekitab segadust, et mis on ja mis ei ole Natura 2000 ala — kaks samasugust (kaitsealuse liigi seisukohast) kdrvuti
olevat katastrit, ent Uks on Natura 2000 ala ja teine mitte. Tehti ettepanek, et liiga tugeva kallakuga maa tuleks

metsastada, plsirohumaa osaliselt Glesharimine voiks olla lubatud. Probleemid on ka naiteks istanduse rajamisega.

NAT taotlejatelt, kelle pdllumajandusmaa paikneb piiranguvoondis v6i hoiualal, uuriti, kas neil jaab kehtestatud
piirangute tottu sealsel pdllumajandusmaal midagi tegemata. Vastajatest 6% leidis, et midagi jadb tegemata, 18%
hinnangul jadb mingil maaral tegemata, 56% ei jaa midagi tegemata ning 20% ei oska Oelda. ,Jah” v&i ,,mingil maaral”
vastuse puhul paluti kommentaaride lahtris tdpsustust. Kommenteerimise vGimalust kasutas 14 tootjat. Loetleti
erinevaid tegevusi, mis tootja hinnangul piirangute t6ttu tegemata jaddvad — ehitamine, paikesepargi rajamine, digeaegne
niitmine kvaliteetse s66da kogumiseks, mudakonna arvukuse soodustamine (ei tohi plisirohumaa asemele pdldu rajada),
rohumaade uuendamine, véimalik metsakasvatus.

Kisitluse 16puosas paluti tootjatel kommenteerida maaelu arengukava toetusi vabas vormis ning teha omapoolseid
ettepanekuid. Kommentaare ja soovitusi laekus teiste seas 45 NAT taotlejalt, ent need olid pigem (ldist laadi, mitte
konkreetselt NAT meetme kohta — korduvalt réhutati, et tuleks soodustada noorte vaiketootjate tegevust; ei kiidetud
heaks toetuste maksmist pdllumajandusega mitte tegelevatele maaomanikele; sooviti vérdseid vGi suuremaid toetusi
vorreldes EL keskmisega (pShjendades seda kiilmema kliima ja ebasoodsamate tingimustega pollumajanduseks); leiti, et
ka riigisiseselt peaks rohkem toetama piirkondi, kus on vaiksemad pdllud ja suuremad tootmiskulud vorreldes Kesk-
Eestiga; kinnitati, et toetused on olulised, ent need peaks aasta-aastalt suurenema vastavalt elukalliduse tdusule;
valjendati muret poollooduslike koosluste maastikuilme sdilimise osas, ndhti pdllumajanduse intensiivistamises ohtu
elurikkusele ja maaelule; mainiti valge-toonekurgede rohkust, kes ohustavad vaikesi linde-loomi, sh eriti poegi ning
sooviti rohumaade hekseldamise keelustamist (eelkdige elurikkuse hoidmiseks).

Kokkuvote

= 2021. aoli NAT toetuse saajate arv 1259 ja toetusalune pind 20 013 ha. MAK 2014—2020 seab NAT toetusalusele
pinnale sihttasemeks 23 440 ha, millest saavutati 2021. a 85%.

= NAT toetuse saajatest kuulus NAT madratud pinna jargi 2021. a 66% suurusgruppidesse kuni 9,9 ha ning alates
100 ha gruppidesse vaid 3%. Suurima maaratud pinnaga gruppi (500-999,9 ha) kuulus ainult kaks tootjat. Kui
analllsida NAT tootjate kogu deklareeritud pinda, olid vastavad osakaalud 43% ja 20%. NAT tootjate 2021. a NAT
maaratud pind moodustas NAT tootjate deklareeritud pinnast 16%, NAT maaratud pind vordus deklareeritud
pinnaga 39%-| NAT tootjatest.

= NAT toetusdiguslik pind oli2021. a 49 765 ha, osa sellest oli ka PLK toetuse diguslik — kuid mélemat toetust samale
pinnale taotleda ei saa. Keskkonnaregistri PLK-de pind NAT toetusdiguslikul maal oli 26 882 ha, millest 26 907 ha
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oli KeA-s kooskdlastatud PLK toetuse taotlemiseks. Seega jai NAT toetuse taotlemiseks ilma KeA-s kooskdlastatud
PLK-de pinnata vabaks 22 859 ha. NAT 2021. a taotletud pind (20 357 ha) moodustas sellest 89%.

Tootjad, kes taotlevad PLK-le PLK toetust, peavad osalema koolitustel, kus pooratakse tdhelepanu PLK
hooldamisega seotud spetsiifilisematele teemadele. Tootjatel, kes taotlevad PLK-le NAT toetust, sellist kohustust
ei ole. PLK-de kvaliteetse majandamise tagamiseks on soovitatav ka neil tootjatel vastavatel koolitustel kaia.

NAT toetusega aladele kehtestatud piirangute ulatus (ja seega ka mdju keskkonnale) s6ltub eelkdige Natura 2000
ala rangusastmest. Kogu NAT toetusdiguslikust péllumajandusmaast (~50 000 ha) asus 2021. a ~24 000 ha PV-s,
~11 000 ha hoiualal ja ~15 000 ha SKV-s. NAT taotletud pind oli 2021. a PV-s 15 567 ha, hoiualal 3915 ha ja SKV-s
960 ha (kokku 20 442 ha). limselt on kaardikihtidesse sisse jddnud moningad ebatapsused, kuna NAT taotletud
kogupind oli e-pdldude kaardikihil 85 ha vorra vaiksem — 20 357 ha.

Positiivse mdju osas elurikkusele voib valja tuua NAT toetuse panust pdllumajandusliku tegevuse jatkamisel.
Maade kasutusest valjajatmine mojutaks aja jooksul koosluse liigilist koosseisu, mida vdib pollumajandusmaale
omase elurikkuse sailimise seisukohast negatiivseks lugeda. EELIS andmebaasis oli 2021.a NAT taotletud
poldudel registreeritud kokku 917 kaitsealuste loomaliikide elupaika, 467 taimeliikide ning 5 seene- ja
samblikuliikide kasvukohta.

NAT pdéldudel on |abi aastate (2007—-2021) olnud levinuim maakasutus plisirohumaad, mille osakaal on jaanud
vahemikku 60-66% taotletud pinnast (2021. a 62%). Pollukultuuride osakaal jéi samal perioodil vahemikku 32—
40% (2021. a 37%). Mustkesa ja pusikultuuride osakaal jai koigil aastatel kummalgi alla 1%. Keskkonnatundlikke
plsirohumaid (TPR) oli NAT 2021. a taotletud p&ldudel 202 ha.

Pollukultuurigruppidest on NAT taotletud maal labi aastate olnud suurima osakaaluga teravili, moodustades
2021. a 45%. Osakaalult jargmised olid liblikdielised (sh kaunviljad) — 32% ning kolmandal kohal lihiajalised
rohumaad, v.a liblikdielised (8%). Teiste kultuurigruppide osakaal oli palju vaiksem.

Enim on MAK keskkonnatoetustest NAT pdldudele lisaks NAT toetusele taotletud MAHE ja KSM toetust. 2021. a
taotleti NAT taotletud pinnale (20 357 ha) MAHE ja KSM toetust vastavalt 6614 ha ja 3665 ha. Teisi toetusi taotleti
koiki vaga vahe. KSM toetuse osakaal NAT pinnast on alates 2015. a olnud stabiilselt 18...19%, jaddes ka 2021. a
18% juurde. Samas MAHE toetuse osakaal on sama ajavahemiku jooksul valdavalt tdusnud, kokku 10% vorra
(2015. a 23%; 2021. a 33%).

2021. a PRIA kohapealse kontrolli kdigus tuvastati neljal NAT toetuse taotlejal looduskaitseseaduse rikkumisi ning
nad jaeti toetusest ilma.

2021. aastal PMK korraldatud pdllumajandustootjate keskkonnateadlikkuse e-kisitlus h6lmas ka NAT meedet
puudutavaid kidsimusi ning vastajate seas oli 311 NAT toetuse taotlejat. NAT teemalised kisimused hdlmasid
peamiselt taotlejate teadlikkust oma pdllumajandusmaal paiknevatest loodusvaartustest ja hinnanguid seoses
Natura 2000 aladel kehtivate looduskaitseliste piirangutega ning NAT toetuse piisavusega piirangutest tulenevate
kitsenduste ja nduete taitmiseks tehtud kulutuste ja saamata jaanud tulu kompenseerimisel. Kisiti ka Natura
2000 aladel paiknevate rohumaade kasutus- ja hooldusviiside kohta.
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Natura 2000 alad on maaratud konkreetselt selleks, et kaitsta elupaikade ja linnudirektiivis loetletud liikide voi
elupaigatlitipide peamisi esinemisalasid. Neid peetakse Euroopa tahtsusega liikideks voi elupaigatiilipideks, sest need on
ohustatud, ohualtid, harvaesinevad, endeemsed vi kujutavad endast suureparast nadidet Gihe v6i enama Euroopa tiheksa
biogeograafilise piirkonna omaduse t6ttu. Looduskaitsealad, rahvuspargid ja muud riiklikult voi piirkondlikult kaitstavad
alad on aga kehtestatud Uksnes riikliku voi piirkondliku diguse alusel, mis v&ib riigiti erineda. Méned riiklikud vGi
piirkondlikud kaitsealad on maaratud ka Natura 2000 aladeks, sest need on olulised ka ELi tahtsusega liikide ja elupaikade
jaoks. Sellistel juhtudel kohaldatakse ELi direktiivide satteid, valja arvatud juhul, kui riigi diguse kohased eeskirjad on
rangemad. https://ec.europa.eu/environment/nature/natura2000/faq_et.htm

Natura 2000 toetust erametsamaale (edaspidi ka NAM toetus) saab taotleda alates 2008. a.

NAM toetusdiguslike metsaalade pindala oli 89 741.9 ha, millest
piiranguvédndis (PV) ja hoiualal 66 988.1 ha ning sihtkaitsevédndis (SKV) 22~ NAM toetusdiguslike metsaalade
753.8 ha (EELIS, 02.03.2022g andmetel). Nende pindade hulgas sisaldub ka  Pindala on 89 742 ha.
projekteeritavate alade pind, mis on samuti NAM toetuse diguslikud?®®.

Meetme eesmark

NAM toetuse Uldeesmark on aidata toetuse kaudu kaasa Natura 2000 erametsamaa saastvale kasutusele ja kaitsta
Natura 2000 erametsamaa piiranguvoondis, hoiualal, sihtkaitsevoondis ja projekteeritavatel aladel asuvaid ning 2017. a
alates ka looduskaitseseaduse § 4 I6ike 1 punktides 1 ja 4 nimetatud kaitstava loodusobjekti (vastavalt kaitsealad ja
pusielupaigad) sihtkaitsevéondis asuvaid loodusvaartusi. Sihtkaitsevoondid valjaspool Natura 2000 vorgustikku aitavad
tagada elupaikade 6koloogilist sidusust ja on eluliselt tdhtsad liikide, sh metsaliikide leviku ja nende elujéulisuse
tagamiseks ning populatsioonide geenivahetuse jaoks. Loodusvaartuste kaitse Natura 2000 erametsamaa PV-s, hoiualal,
SKV-s ja projekteeritavatel on tagatud looduskaitse- ja metsaseaduse jargimisega. Lisaks eelmainitud seadustele ning
nende alusel kehtestatud Gigusaktides satestatud nduetele peab NAM toetuse taotleja tditma ka nduetele vastavuse
siisteemi ndudeid oma pdéllumajanduslikus tegevuses voi majapidamises.

NAM toetusega hivitatakse looduskaitseliste piirangute tGttu saamata jaavat tulu Natura 2000 vorgustiku alal
piiranguvoondis, sihtkaitsevoondis ja projekteeritaval alal ning sihtkaitsevoondis vdljaspool Natura 2000 ala.
Kaitsepiirangutest tuleneva saamata jaanud tulu hivitamisel on toetuse maar SKV-s 110 eurot ning PV-s ja hoiualal ning
projekteeritaval alal kuni 60 eurot hektari kohta kalendriaastas (piiratud eelarve korral on maaeluministril Gigus
kehtestada taiendavaid piiranguid toetuse saajate v0i toetatavate alade kohta voi kompenseerida piiranguid osaliselt).
(MeM, 2022)

MAK 2014-2020 NAM toetusaluse pinna sihttasemeks on 63 000 hektarit.

Aruandes analuitisitakse NAM toetusaluseid ja taotletud pindasid ja toetuse saajate/taotlejate arvusid. Lisaks antakse
Ulevaade loodusvaartustest |, Il ja lll kaitsekategooria liikide esinemise ndol NAM toetuse alusel maal.

18 Projekteeritavad alad on alad, mis on Natura 2000 vdrgustikus ja keskkonnaregistrisse kantud projekteeritava kaitstava
loodusobjektina, s.t, et toetust saab taotleda ka aladele, mille kaitse alla votmine on algatatud v6i on esitatud ala kaitse alla v6tmise
ettepanek
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Meetme analiiis

Toetusalused pinnad ja toetuse saajate arv

NAM toetuse panust kaitsealuse erametsamaa sdastvale kasutusele hinnatakse ldbi NAM toetusaluse pinna ja toetuse
saajate arvu. NAM toetusaluste pindade ja toetuse saajate arvude kohta on olemas toetuse maaramise andmed perioodi
2008-2019 kohta. 2021. a taotlusvooru kohta teeb Sihtasutus Erametsakeskus (SA EMK) taotluse osalise v&i tdieliku
rahuldamise otsuse vGi rahuldamata jatmise otsuse hiljemalt 30. aprilliks 2022. Aruande koostamise ajal on
kattesaadavad 2021. a kohta detailsed taotlemise andmed.

Toetuse saajate hulka arvestatakse taotlejad, kelle taotlus on rahuldatud ja ka taotlus vahendatud erinevatel p&hjustel
ning toetatud pindala. 2020. a oli NAM toetuse saajaid kokku 4823. Suurim toetuse saajate arv toetuse saaja
tegevusmaakonna jargi oli Harju, Saare ja Vdru maakonnas, madalaim (alla 100) Ida-Viru ja J6geva maakonnas®®. 2020. a
oli NAM toetusalune pind kokku 65 873 ha. Ulekaalukalt suurim toetusalune pind toetuse saaja tegevusmaakonna jargi
oli Harju maakonnas, millele jargnesid Voru ja Parnu maakond ning vaikseimad toetusalused pinnad Ida-Viru, Jogeva ja
P&lva maakonnas (Tabel 12, Lisa 43). (SA EMK 14.01.2022d andmetel)

Keskmine NAM pind toetuse saaja kohta perioodil 2014-2020 on 12,7 ha ning

Keskmine NAM metsamaa pind 2020. aastal 13,7 ha. Keskmine pind toetuse saaja kohta on perioodi jooksul
toetuse saaja kohta perioodil olnud pigem tdusva trendiga, ehkki 5 maakonnas 2020. a vdrreldes 2019.
2014-2020 on 12,7 ha. aastaga toetuse pind toetuse saaja kohta oli sama vGi pisut langes. Maakonniti

on keskmine pind toetuse saaja kohta keskmisest markimisvaarselt korgem
Viljandi maakonnas (26,2 ha) ja madalaim Hiiu maakonnas (6,2 ha).

Anallisides toetuse saajaid juriidilise vormi jargi (Tabel 12) saab vaadelda
lshemalt toetuse saajate profiili. K8ikidest toetuse saajatest 87% on fuusilised ~ FIE-d ja fuitisilised isikud

isikud, kelle toetusalune pind moodustab kogu toetusalusest pinnast 62% ning ~ Majandavad 67% kogu NAM

kelle keskmine pind toetuse saaja kohta on 9,8 ha. Juriidilised isikud toetusalusest pinnast.

moodustavad 7% kdigist toetuse saajatest ja nende toetusalune pind on 33%

kogu toetusalusest pinnast ning keskmine pind toetuse saaja kohta on markimisvaarselt kdrgem (62,7 ha) vorreldes
flusiliste isikutega. Vaikese osa koigist toetuse saajatest nii pinnaliselt kui ka toetuse saajate arvu poolest moodustavad
fllsilisest isikust ettevotjad. (SA EMK 14.01.2022d andmetel)

Tabel 12. NAM toetuse saajad ja madaratud toetusalused pinnad 2020. a juriidilise vormi jargi (SA EMK 14.01.2022d andmetel)

Osakaal (%)

Osakaal (%)

Keskmine pind

Toetuse saajate | Toetuse saajate Toetusalune KGiai kogu .
L . digist toetuse toetuse saaja
juriidiline vorm arv pind kokku, ha . toetusalusest
saajatest : kohta, ha
pinnast

FIE 263 2983 5 5 11,3
Fuusiline isik 4212 41 085 87 62 9,8
Juriidiline isik 348 21 806 7 33 62,7
Kokku 4823 65873 100 100 13,7

19 NAM toetusaluse pinna jaotumine maakonniti on siin kajastatud tegevusmaakonnast lahtudes (tihe tootja kGikide metsaalade asukoht
on margitud maakonda, mille tootja on markinud enda peamiseks tegutsemismaakonnaks), mitte selle jérgi, kus vastav toetusalune pind
reaalselt (geograafiliselt) asub
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Joonis 107. Madratud NAM toetusalune pind ja toetuse saajate arv 2008.-2020. a toetuse saaja tegevusmaakonna jargi (2008-2013 kohta aastate keskmine). (PMK, 2021a);
(SA EMK 14.01.2022d andmetel)
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MAK 2014-2020 raames toetuse saajatele sihttaset ei ole seatud, kuid
toetusaluse pinna osas t8usis pinna sihttase 2017. a kokku 63 000 ha-le. Alates ~ 2020. a NAM toetusalused pinnad
2017. a on arengukavas esitatud eesmark vaid kogupinnana, kuid jarjepidevuse  tditsid seatud eesmargid
jalgitavuse huvides on toodud tiitmine ka kaitsevodndite kaupa (Tabel 13). kogupinna osas 105%.

2020. a toetusalused pinnad taitsid seatud eesmargid kogupinna osas 104%, PV

ja hoiualal 104% ja SKV 105%.

Tabel 13. NAM toetuse 2016.-2020. a toetusalune ja 2021. a taotletud pinnad ning nende osakaal seatud sihttasemest* (PMK, 2021a),
(SA EMK 14.01.2022d andmetel), (SA EMK 14.01.2022c andmetel)

MAK 2014-2020

eesmark* 2001
Naitaja Uhik 2016 2018 2019 2020
el kuni alates I (taotletud)
2016. | 2017.
aastani | aastast
Toetusalune pind ha 58474| 64359| 64143 65 748 65 873 68 089
ha /osakaal 58 000 | 63 000 0
sihttasemest (%) % 101 102 102 104 105 108
H bil sondi ha 47937 | 49154| 48554 49 440 49 008 49 879
SN pUranguvoonais - 47 40 | 47 000
(PV) ja hoiualal % 102 105 103 105 104 106
o ha 10538 | 15204| 15589 16 308 16 865 18 210
S
sihtkaitsevoondis | 11 000 | 16 000
(SKV) % 96 95 97 101 105 114

*kuni 2016. a eesmargi taitmine on arvutatud kuni 2016. aastani kehtinud MAK 2014-2020 eesmargi jargi ning 2017 — 2021. a eesmargi
taitmine alates 2017. aastast kehtiva eesmargi jargi.

Toetusoigusliku pinna, toetusaluse ja taotletud pinna analiiiis
NAM toetusdiguslik metsamaa on pidevalt kasvanud. Toetusaluse pinna osakaal toetusdiguslikust metsamaa pinnast
moodustas 2020. a 74% (Tabel 14). Eri rangusastmega voonditest on 2014-2020 perioodi jooksul toetusaluse SKV pinna

saavutustase (toetusalune pind kogu toetusdiguslikust SKV pinnast) monevorra suurem olnud kui PV saavutustase (PV-
hoiuala osakaal kogu toetus&igusliku PV-hoiuala pinnast).
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Tabel 14. NAM toetusdiguslik pind 2014.-2021. a ning 2014.-2020. a toetusaluse pinna ja 2021. a taotletud pinna osatdhtsus NAM
toetusdiguslikust pinnast (PMK, 2021a), (EELIS, 02.03.2022g andmetel), (SA EMK 14.01.2022d andmetel), (SA EMK 14.01.2022c
andmetel).

NENETED

Toetusdiguslik metsamaa pind

(ha) 81338 | 82291 | 82660 | 88083 | 88555 88971 89046 | 89742

sellest SKV-s 13113 | 13764 | 13759 | 19493 | 20093 20 937 21804 | 22754

sellest PV-s voi hoiualal 68224 | 68527 | 68902 | 68589 | 68462 68034 | 67242 | 66988

Toetusaluse (2021. a
taotletud) pinna osakaal (%)
kogu NAM toetusBiguslikust
pinnast

69 70 71 73 72 74 74 76

Toetusaluse SKV pinna
osakaal kogu 75 78 77 81 78 78 77 80
toetusBiguslikust SKV-st

Toetusaluse PV-hoiuala
osakaal kogu toetusdigusliku 68 69 70 74 71 73 72 74
PV-hoiuala pinnast

NAM toetusdiguslik pind maakonnas ja 2021. a taotletud NAM pind ning valdade |Gikes taotletud pinna osakaal
toetusdiguslikust pinnast tegeliku metsamaa asukoha jargi maakonna tasandil on esitatud joonisel (Joonis 108).
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NAM toetuse 2021. a taotletud pinna osakaal (%) NAM toetusdiguslikust pinnast valdade I6ikes tegeliku asukoha jargi

Q
11592 NAM toetusoiguslik pind 2021. a (ha)
7792 NAM taotletud pind 2021. a (ha)

Joonis 108. NAM toetusdiguslik pind ja NAM taotletud pind 2021. a maakonniti, NAM toetuse 2021. a taotletud pinna osakaal NAM
toetusdiguslikust pinnast valdade 16ikes (EELIS, 02.03.2022g andmetel); (SA EMK 14.01.2022b andmetel)

Natura 2000 erametsamaal asuvate loodusvaartuste kaitse
Oiguslik raamistik ja tegevused loodusvairtuste kaitsel, piirangud kaitsevoéndites

Erametsamaa omaniku jaoks olulised pohidokumendid, mida loodusvaartuste kaitsel jargida, on lisaks looduskaitse — ja
metsaseadusele ka kaitse-eeskiri, kus on toodud kaitse-eesmargid ja lubatud, keelatud ning vajalikud tegevused kaitseala
voondites ning maakonna hoiualade kaitse alla votmise maarus, kus on toodud hoiuala kaitse-eesmark. Vastavalt
looduskaitseseadusele vdib kaitstava loodusobjekti kaitse korraldamiseks koostada ka kaitsekorralduskava?®, mis on
samuti oluline dokument erametsaomanikule.

NAM toetus ja selle looduskaitseliste eesmarkide saavutamine on seotud looduskaitse- ja metsaseaduse ja nende
alanevate Gigusaktide tditmisega. Metsaseaduse pShieesmargid on tagada metsa kui 6kosilisteemi kaitse ja sadstev
majandamine ning looduskaitseseaduse jargi on looduskaitse tahtsaim pdhimdte looduse sailitamise seisukohalt oluliste
alade kasutamise piiramine.

Looduskaitseseaduse alusel on Natura 2000 alade kaitseks moodustatud kaitsealad, hoiualad v&i pusielupaigad.
Projekteeritavad alad on alad, mille kaitse alla vétmine on algatatud v&i on esitatud ala kaitse alla votmise ettepanek

20 Kaitsekorralduskava on rakenduslik tegevusplaan, milles: kirjeldatakse ala vaartused, tuuakse véalja loodusobjekti ohustavad tegurid
ning nende mdju, seatakse kaitse eesmargid, planeeritakse vajalikud t66d ja meetmed eesmarkide saavutamiseks, maaratakse t6éde
tegemise eelisjarjestus, ajakava ja maht. Kava koostamise aluseks on uuringud ja inventuurid.
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(alad on keskkonnaregistrisse kantud projekteeritava kaitstava loodusobjektina). Kaitsealad ja pisielupaigad on jagatud
erinevateks voonditeks, kus kehtivad erinevad piirangud:

=  Kui kaitse-eeskirjaga?! ei sitestata teisiti on sihtkaitsevédndis naiteks keelatud majandustegevus ja
loodusvarade kasutamine;

= piiranguvdondis on majandustegevus lubatud, arvestades looduskaitseseadusega satestatud kitsendusi;

= hoiualadel on metsaraie keelatud, kui see vdib ohustada ala kaitse-eesmarkide sailimist, ning kohustada voib
kindlaksméaaratud ajal metsaraiet tegema ning selleks kindlaksmaéaratud tehnoloogiat kasutama.

Koigi elupaigatlitipide seisundi kohta riigis (nii kaitstavatel aladel kui ka valjaspool) peavad Euroopa Liidu liikmesriigid, sh
Eesti, vastavalt loodusdirektiivi artiklile 17 esitama Euroopa Komisjonile iga kuue aasta jarel seisundiaruande.
Elupaigatlilibi aruanne sisaldab nelja komponenti: elupaigatlitibi levila, pindala, struktuuride ja funktsioonide ning
tulevikuvéljavaadete seisund. Nelja komponendi seisundi pShjal omistatakse elupaigatilbile nn looduskaitselise seisundi
Uldhinnang. Eesti esitas loodusdirektiivi elupaigatiilipide seisundiaruande 2019. aastal ning selle kohta oli pdhjalikum
Ulevaade PMK poolt 2021. a esitatud hindamisaruandes 2020. aasta kohta.

Kaitsealused liigid NAM toetusalustel aladel

Liigikaitselise aspekti anallilisimiseks vaadeldi EELIS andmebaasis registreeritud kaitsealuste liikide arvu ning nende
elupaikade ja kasvukohtade arvu NAM 2020. a toetusalustel pindadel (EELIS, 02.03.2022d andmetel); (SA EMK
14.01.2022d andmetel). Kokku oli EELIS andmebaasis NAM 2020. a toetusalustel aladel registreeritud 3543 kaitsealuste
loomaliikide elupaika, 4887 taimeliikide kasvukohta ning 150 seene- ja samblikuliikide kasvukohta. Vorreldes varasema
aastaga on elu- ja kasvukohtade arv kasvanud 599 koha vorra.

Kaitsealused liigid jagunevad kolme kaitsekategooriasse. Kdige rangema kaitse all olevate ehk | kaitsekategooria
loomaliikide elupaiku oli 700 (18 erinevat liiki), taimeliikide kasvukohti 30 (11 erinevat liiki) ning seene- ja samblikuliikide
kasvukohti 15 (3 erinevat liiki) (Lisa 44).

Loomaliikide elupaikadest oli NAM 2020. a toetusalustel aladel EELIS andmebaasi kantud | kaitsekategooriast enim, nagu
ka varasemalt, vdike-konnakotka (257), merikotka (191) ja must-toonekure (84) elupaiku, kuid vérreldes 2019. a
andmetega, on nende elupaikade arv tdusnud. Il kaitsekategooria liikidest esines llekaalukalt enim metsise elupaiku
(223), lll kategooria liikidest aga laanepiit (152) elupaiku.

Taimeliikide osas oli EELIS andmebaasis NAM 2020. a toetusalustel aladel | kategooria liikidest 12 leiukohaga roheline
hiidkupar, Il kat. liikidest oli Glekaalukalt kaunis kuldking (166 kasvukohaga) ja Ill kategooria liikidest soo-neiuvaip (384
kasvukohaga). lll kategooria liikide seas, millel oli tile 100 leiukoha, domineerisid erinevad képalised. (EELIS, 02.03.2022d
andmetel)

21 Kaitse-eeskiri on Vabariigi Valitsuse v&i keskkonnaministri poolt kinnitatud digusakt, mis maaratleb: kaitseala kaitse-eesmargid ja
valitseja, kaitseala piirid, lubatud, keelatud ja vajalikud tegevused kaitseala véondites (loodusreservaat, sihtkaitsevéond, piiranguvédnd).
Kaitse-eeskirja alusel kooskflastatakse ja antakse ndusolekuid erinevatele tegevustele nagu naiteks ehitusload, rahvadrituste
korraldamine ja metsateatised. https://www.keskkonnaamet.ee/et/eesmargid-tegevused/kaitse-planeerimine/kaitse-eeskirjad
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Vaariselupaik

NAM toetusodiguslikul alal asuvale metsa vaariselupaigale (VEP) saab
s&lmida ka VEP lepingu, kuid samale maale NAM toetust taotleda ei saa, Metsa vdariselupaiga ja NAM

kui need on kattuvad, on metsaomaniku valik, kas ja missugust hivitist ~ toetusdigusliku metsala kattumisel on
taotleda. Samas loodusvairtuste siilimise seisukohalt tagab ka VEP ~ metsaomaniku valik, missugust hivitist
leping ala viirtuste siilimise. Lepingute sBlmimise korraldab SA ~ taotleda - 2021. a oli NAM
Erametsakeskus Keskkonnaameti akti alusel ja eraomanikule kuuluvas  toetusdiguslike alade kattuvus

metsas on VEP-i kaitsmine vabatahtlik. VEP lepinguga koormatakse Vadriselupaigaga 1334,6 ha ulatuses.
kinnisasi isikliku kasutusdigusega riigi kasuks tdahtajaga 20 aastat. Riigil

on Gigus VEP-is keelata voi piirata majandustegevust VEP-i kaitse-eesmargist tulenevalt ja metsaomanik on kohustatud
tagama VEP-i sdilimise.

Keskkonnaregistri VEP pindala kehtiva lepinguta oli 36 795,8 ha, kehtiv VEP leping on sGlmitud 867,1 ha-le (2019. a 783,4
ha, 2020.a 842,1 ha). Kogu keskkonnaregistri VEP pinna ja NAM 2021. a toetusdiguslike alade kattuvus oli 1334,6 ha,
sellest aktiivse VEP lepinguga oli 8,1 ha. (EELIS, 02.03.2022f andmetel); (EELIS, 02.03.2022g andmetel).

Projektipohine elupaikade ja liikide kaitse

Lisaks riigi poolt regulaarselt korraldatud kaitsetegevusele viiakse ellu

Projekti ,Loodusrikas Eesti“ raames elupaikade ja liikide kaitseks erinevate partnerite koost66s mitmeid
uuendatakse erametsatoetuste siisteemi  projekte. Uheks selliseks on LIFE-IP projekt "Loodusrikas Eesti"
ja tootatakse valja uusi aktiivseid (ForEst&FarmlLand LIFE18IPE/EE/000007), tdisnimega “Metsa- ja
meetmeid. pbllumajandusmaastike terviklik majandamine Natura 2000 elupaikade

ja liikide kaitsestaatuse parandamiseks”, mis leiab aset aastatel 2020-
2029 ja selle eesmark on kaitsta ja taastada traditsioonilisi Eesti maastikke ja 6koslisteeme ning parandada seal elavate
liikide seisundit. Erilist tdhelepanu podratakse projekti raames eramaadel asuvatele metsadele ning projekti (iks
eesmarke on kaasata erametsaomanikke ja neid ihendavaid organisatsioone toetuste kaasajastamise protsessi ja anda
metsaomanikele aktiivsem roll looduskaitseliste tegevuste kavandamiseks ja labiviimiseks. Uheks projekti tegevuseks
erametsanduses on erametsatoetuste slsteemi uuendamine. 2021. aasta kevadel kaardistas Erametsakeskus
erametsaomanike rahulolu ja tulevikusoovid seoses Natura erametsa hivitisega. Kusitluse tulemusi kasutatavad
projektipartnerid Erametsakeskus ja Erametsaliit 2022. aastal pdhjalikuma uuringu jaoks, millega soovitakse vilja
selgitada Natura toetuse probleemkohad ja véimalikud lahendused. Koosto6s Maaiilikooliga arvutatakse 2022. a talvel
vélja uute voimalike toetusmeetmete maju, et leida kolme stsenaariumi (1. talumiskohustuse kompensatsioon, 2. puidust
saamata jaanud tulu, 3. toetus loodusvadrtuste kasvatamise eest) indikatiivne hind. 2025. aastaks peab olema
erametsatoetuste slisteem uuendatud. Projekti tegevuseks on seoses erametsaga ka aktiivsete toetusmeetmete
loomine, kuna leitakse, et praegune erametsatoetus on passiivne toetus saamata jadnud tulu hivitamiseks, aga samas
on paljude metsaelupaikade seisundi parandamiseks vaja votta kasutusele aktiivseid meetmeid. 2022.-2023. aasta
jooksul katsetatakse erinevaid aktiivseid metsamajandusmeetmeid ning hinnatakse metsaomanike, -lhistute ja
metsandusettevotete voimekust nende kasutuselevotuks. Selle tegevuse I[Oppraport valmib aastaks 2024.
(Forest&Farmland, 30.03.2022)

Nouetele vastavus

Kuna NAM toetuse saaja peab tditma ka oma pollumajanduslikus tegevuses ja kogu pollumajandusliku majapidamise
maal keskkonnakaitse, loomade heaolu tagamise, rahva-, looma- ja taimetervise kaitse ning pdllumajandusmaa heas
korras hoidmise ndudeid (nGuetele vastuse slisteem), siis aitab ka see kaudselt kaasa loodusvaartuste sailimisele.
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NAM toetuse saajate kasutuses olev pollumajandusmaa

NAM taotlejatel voib lisaks metsamaale olla kasutuses ka
2021. a NAM taotlejatest 23% taotles ka pdllumajandusmaad, millele taotletakse erinevaid pindalapdhiseid
teisi pindalapGhiseid pdllumajandustoetusi. 2021. a NAM taotlejatest (4911) on taotlenud

pollumajandustoetuseid. teisi pindalapdhiseid pdllumajandustoetusi sarnaselt eelnevale aastale

23% (1117 erineva PRIA kliendi ID-ga taotlejat) kokku jaava pinnana
67 998,5 hektarile. Kdige enam oli taotletud UPT toetust 59 320,9 ha (1109 taotlejat), KSM 23 778,9 ha (58 taotlejat),
MAHE 14 015,2 ha (114 taotlejat), NAT 8170,6 ha (490 taotlejat) ja PLK 7816,9 (215 taotlejat). (PRIA, 28.01.2022a
andmetel); (PRIA, 17.02.2022h andmetel)

NAM meetmega seotud PMK uuringud
NAM toetuse saajate majandusnditajad ja jatkusuutlikkus

PMK analiitsib ettevotjatulu ja teisi majandusnaitajaid, mille eesmargiks
on vilja selgitada, mil masral on MAK 2014-2020 keskkonnatoetused ~ Jatkusuutlikkuse aspektist avaldas NAM
kokku ning iga toetus eraldi mdjutanud pdllumajandustootjate tulutaset. ~ toetus enim moju vaiketootjatele.

Analtsitakse ka toetuste moju ulatust pdllumajandustootjate

jatkusuutlikkusele, mida hinnatakse ka eraldi iga keskkonnameetme kohta, keskkonnatoetusi taotlenud tootjate kohta
kokku ja lisaks ka keskkonnatoetusi mittetaotlenud tootjate ning po&llumajandussektori kohta keskmiselt (FADNi
pollumajandustootjate Gldkogumisse kuuluvad tootjad) aastal 2020. (PMK, 2022u). Muuhulgas tuuakse valja, et NAM
meetme toetus NAM tootjatel moodustas sissetulekustruktuuris 0,5%. NAM toetust saanud jatkusuutlike tootjate
osakaal tootjate koguarvust oli meetmete toetustega 4% suurem kui ilma meetmete toetusteta (vastavalt 39% ja 35%) ja
toetus avaldas enim mgju vaiketootjatele. Detailsem info MAK keskkonnatoetuste ja sh NAM meetme majandusnditajate
anallilsi kohta on leitav PMK Eesti maaelu arengukava 2014-2020 4. ja 5. prioriteedi hindamiseks 2021. aastal labiviidud
uuringute aruandest.

Keskkonnateadlikkuse kusitlus

2021. aasta I6pus viis PMK ldbi pdllumajandustootjate e-kisitluse, et vialja selgitada pdllumajandustootjate Uldine
teadlikkus ja informeeritus keskkonda puudutavates kisimustes, levinumad tegevuspraktikad, hinnang oma
keskkonnaalaste teadmiste kohta ja arvamused MAK toetuste (nduete) kohta. Teiste tootjate hulgas vastas kisimustikule
1307 NAM toetuse taotlejat. Siinkohal antakse NAM meetmega seotud kiisimustest lihike llevaade, pShjalikumalt on
kisitluse tulemusi analiitisitud PMK uuringute aruandes (PMK, 2022u).

Kisitluses osalenud NAM tootjatelt uuriti, kas ja millise allika kaudu on

Enamik NAM metsaomanikke on oma nad teadlikud oma metsamaal paiknevatest Natura 2000
metsa loodusvaartustest teadlikud.

loodusvaartustest. Vastajatest enamik on loodusvaartustest teadlikud,

41% sai infot kaitsekohustuse teatisest, 22% muust allikast ning 17%
uuris loodusvaartuste kohta Maa-ameti kaardirakendusest, 24% NAM tootjatest ei ole teadlikud oma metsamaal
asuvatest Natura 2000 loodusvaartustest.

38% NAM tootjatest on rahul ning 32% mingil maaral rahul, et nende metsamaa on Natura 2000 vdrgustiku osa.
Metsamaa asumisega Natura 2000 alal ei ole rahul 18% vastajatest ja 13% puudub arvamus. Kdik kiisimusele vastajad
said vOimaluse vastust vabas vormis pdhjendada. Tootjatest, kes ei ole rahul, et nende metsamaa asub Natura 2000
vorgustikus, t6i enamik valja liigsed piirangud. Esile kerkis ka, et toetus ei kompenseeri piiranguid ning tootja hinnangul
ei esine metsamaal kaitstavaid liike. Tootjad, kes on rahul, et nende metsamaa on Natura 2000 vorgustiku osa, toid
valdavalt p6hjenduseks, et nad peavad loodushoidu oluliseks, selliselt on hea metsa sailitada (mets on hoitud) ning
saadavad hiived (toetus ja maamaksuvabastus) on maistlikud.
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Jargmiseks kisiti NAM tootjatelt, kas Natura 2000 toetus erametsamaale toetab nende tegevuse jatkamist praeguses
asukohas. Jaatavalt vastas 29% NAM tootjatest, 37% hinnangul soosib toetus tegevuse jatkamist mingil maaral, 21%
arvates ei ole toetusel mingit moju tegevuse jatkamisel voi Idpetamisel ning 13% puudub arvamus.

Tootjatel paluti hinnata, kas Natura 2000 toetus erametsamaale kompenseerib sellele alale kehtestatud looduskaitselisi
piiranguid. Enamiku vastajate (54%) hinnangul kompenseerib toetus piiranguid taielikult voi mingil maaral, 34% leiab, et
toetused ei ole proportsioonis piirangutega (Joonis 109).

= Jah

Mingil maaral
46%

Piirangud ei p&hjusta tdiendavaid kulutusi
ega saamata jaanud tulu
Ei

34%

6% Ei oska 6elda
(]

Joonis 109. NAM tootjate (n=1307) hinnang, kas Natura 2000 toetus erametsamaale kompenseerib sellele alale kehtestatud
looduskaitselisi piiranguid (PMK, 2022u).

Oma kaitstaval metsamaal kehtivatest piirangutest ja vdimalustest on teadlikud v6i mingil maaral teadlikud 89% NAM
tootjatest ning vaid 9% ei ole teadlikud (Joonis 110).

2%
mEj
44% Ei oska 6elda
Jah
45% Mingil maaral

Joonis 110 NAM tootjate (n=1307) teadlikkus oma metsamaal kehtivatest piirangutest ja vGimalustest (PMK, 2022u).

Tootjatest, kelle Natura 2000 erametsamaa asub piiranguvoondis, hoiualal v&i projekteeritaval alal (n=557) on 59%
kasutanud vdimalust teha piiranguvoondis kaitse-eeskirjaga jt digusaktidega kooskdlas olevat raiet, 15% ei soovi
nimetatud vOimalust kasutada ning 16% ei ole vdimalust kasutanud ning ei ole olnud sellest teadlik, 10% valis
vastusevariandi ,,Muu”“. Vastajate poolt lisatud kommentaaridest selgus naiteks, et voimalust plaanitakse kasutada
tulevikus, ei ole olnud vajadust raiet teha ning on olnud soov raiet teha, kuid ei ole lubatud.

Koik kisitlusele vastanud sai ka vdimaluse esitada vabas vormis ettepanekuid ja kommentaare MAK toetuste kohta.
Paljude NAM taotlejate hinnangul on metsatoetus juba ammu jaanud allapoole tegelikku saamata jaavat tulu arvestust.
Eriti sihtkaitsevoondisse jadva metsamaa toetus voiks taotlejate sdnul suurem olla. Margiti, et esimese kaitsekategooria
liigi puhul on nii pusielupaigas kui ka elupaigas sisuliselt tegemist sihtkaitsevoondi tingimustega, kuigi elupaigas on

189



Natura 2000 toetus erametsamaale

maaratud piiranguvoond ja vastavalt sellele on toetus vdiksem. Toodi vélja ka, et Natura kaitsealune metsamaa ei ole
samavaarselt teiste metsamaadega ostetav-muidav, ndudlus selle jarele on vaike ja miligihind tunduvalt madalam kui
kaitse all mitteoleva metsamaa hind. Olukorra lahendamise ettepanekuteks oli riigi sekkumine ning metsamaade ostmine
vOi vahetamine riigi poolt. Metsauuendajatele tekitab muret pidev istikute puudus ja metsa juurdepaasuteede korrashoiu
vajadus. Metsaomanikke hairib, et kdidavamates kohtades tuleb sageli koristada loodusturistide, kalameeste ja puhkajate
jarelt.

Kokkuvote

= 2020. a NAM toetuse saajate arv oli 4823 ning toetusalune pind 65 873 ha, sh piiranguvoondis (PV) ja hoiualal
49 008 ha ning sihtkaitsevoondis (SKV) 16 865 ha. Toetusaluse pinna osas on sihttase 63 000 ha, maaratud pinnad
taitsid seatud eesmargist 2020. a 105%.

= 2021. aoli NAM taotletud pind 68 089 ha, sh PV-s ja hoiualal 49 879 ha ning SKV-s 18 210 ha.
= NAM toetusdiguslike metsaalade pindala oli 2021. a 89 741 ha.

= NAM 2020. a toetusalustel aladel oli EELIS andmebaasis registreeritud 3543 kaitsealuste loomaliikide elupaika,
4887 taimeliikide ja 150 seene- ja samblikuliikide kasvukohta. Kdige rangema kaitse all olevate ehk |
kaitsekategooria loomaliikide elupaiku esines 700 (18 erinevat liiki), taimeliikide kasvukohti 30 (11 erinevat liiki)
ning seene- ja samblikuliikide kasvukohti 15 (3 erinevat liiki).

= Kaimasolevate projektide raames panustatakse erametsanduse arengusse, nt projekti "Loodusrikas Eesti"
raames uuendatakse erametsatoetuste slisteemi ning tootatakse valja aktiivseid toetusmeetmeid
metsaelupaikade seisundi parandamiseks.

= 2021. a NAM taotlejatest (4911) oli taotlenud teisi pindalapdhiseid pdllumajandustoetusi 23% kokku 67 998,5
hektarile jadva pinnana. Kdige enam oli taotletud UPT toetust 59 320,9 ha, jargnesid KSM 23 778,9 ha, MAHE
14 015,2 ha, NAT 8170,6 ha ja PLK 7816,9 ha.

= 2021. aastal Iabi viidud PMK keskkonnateadlikkuse kiisitlusele vastas 1307 NAM toetuse taotlejat. 38% NAM
tootjatest on rahul ning 32% mingil maaral rahul, et nende metsamaa on Natura 2000 vorgustiku osa. Metsamaa
asumisega Natura 2000 alal ei ole rahul 18% vastajatest ja 13% puudub arvamus. Enamiku vastajate (54%)
hinnangul kompenseerib NAM toetus looduskaitselisi piiranguid tdielikult v6i mingil maaral, 34% leiab, et
toetused ei ole proportsioonis piirangutega. Oma kaitstaval metsamaal kehtivatest piirangutest ja vGimalustest
on teadlikud v&i mingil maaral teadlikud 89% NAM tootjatest ning vaid 9% ei ole teadlikud.
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Loomade heaolu

Meetme analiiis

Loomade heaolu toetuse (LHT) eesmargiks on tdsta loomakasvatajate teadlikkust loomade heaolust ja toetada
pollumajandustootjaid, kes tdidavad loomade heaolu kdrgemaid ndudeid, parandades sellega loomade heaolu ja tervist
ning tagades neile loomuomasemad pidamistingimused. LHT kohustusperiood kestab (ihe aasta ning hdlmab endas
toetusdigusliku looma voi loomade heaolu soodustavate tegevuste elluviimist jarjepidevalt vahemalt Gthe kalendriaasta
jooksul. Kohustuseaasta on seejuures taotluse esitamise kalendriaasta. Toetuse tdpsemad nduded on esitatud
Pollumajandusministri maaruses nr 56 ,Loomade heaolu toetus”.

Toetuse saajate, toetatud loomade ja loomiihikute arv

2021. aastal taotles LHT toetust 1670 loomakasvatajat 430 915 loomale (146 756 LU, mis on 13 341 LU ja 57 754 looma
vorra rohkem kui 2020. aastal) (Lisa 45). Toetust maarati 1646 taotlejale 429 725 looma eest (Joonis 111; Lisa 46)
kogusummas 5 442 091 eurot (sh. 1875 eurot koolituse lisandude tditmise lisamakse) (PRIA, 02.03.2022f andmetel).

Vorreldes taotletud loomade arvu 2020. aastaga, oli suurim muutus sigade arvus (52 410 looma rohkem). Loomade arv
oli suurenenud ka munakanade (9 837 lindu rohkem), alla 6-kuuste piimatdugu vasikate (80 looma rohkem) ning kitsede
(21 looma rohkem) puhul. Taotletud veiste arv kokku oli vérreldes 2020. aastaga viahenenud 2 690 ning lammaste arv
1 638 looma vorra.
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Joonis 111. LHT toetuse raames taotletud ja maaratud loomade arv loomaliigiti 2021. aastal (PRIA, 02.03.2022f andmetel); (PRIA,
21.03.2022 andmetel)

Arvuliselt maarati LHT kdige rohkem sigadele (282 238 looma, 84 671 LU, sh emiseid 326, 163 LU, mis on 58% maaratud
loomiihikutest ja 66% loomade arvust, seakasvatajatest toetuse saajaid oli 43 (Joonis 112).
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Munakanad, 839, 0.6%
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—

Alla 6-kuused piima- ja
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(karjatamine), 2342,
1.6% \
Alla 6-kuused
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(piimatdug), 4067, 2.8%

Lambad, 2997, 2.1%/ \

Kitsed, 74, 0.1%

Loomade heaolu

Emised, 163, 0.1%

Sead (v.a. emised),

84671, 58.0%

Hobused, 3180, 2.2%

Joonis 112. LHT maéératud loomiihikute arv (LU) ja jagunemine 2021. aastal (PRIA, 02.03.2022f andmetel); (PRIA, 21.03.2022

andmetel)

2021. aastal madrati LHT:
59 907 munakana

282 238 (sh. 326 emist) sea
3180 hobuse

494 kitse

19 978 lamba

63 602 veise pidamise eest

1646 toetuse saajale

Kokku taotleti toetust 64 394 veisele, neist 75% (48 252 looma) olid ule
6 kuu ja 25% (16 142 looma) alla 6 kuu vanused. Alla 6 kuu vanustest
vasikatest 63% (10 234 looma) olid piimatdugu ja 37% (5908 looma)
lihatdugu vasikad. Vahemalt 6 kuu vanustest veistest, kellele LHT
taotleti, olid 54% piimatSugu veised (25 857 looma) ja 46% (22 395
looma) lihatdugu veised. Toetust maéarati 63 602 veise eest (53 988 LU),
neist 47 578 (75%) olid Uile 6 kuu vanused veised, 10 168 (16%) alla 6 kuu
vanused piimatdugu vasikad ja 5856 (9%) olid alla 6 kuu vanused
karjatatavad vasikad. PRIA pd&llumajandusloomade registris oli 2021.
aasta I6puga seisuga loomade arv vorreldes 2020. aastaga vahenenud
2020 looma vorra (PRIA, 09.02.2022 andmetel) ning LHT taotlusaluste
veiste arv oli vdhenenud 2690 looma vérra (Lisa 47). Veiste arv, kellele
on taotletud LHT, on alates 2015. aastast olnud langustrendis.

Mahepdllumajanduslikult peetavate veiste arv mahepdllumajandusregistri andmetel (PTA, 26.01.2022 andmetel) oli
aasta varasemaga vorreldes viahenenud 1194 looma vorra. Loomad, kellele on taotletud mahepdllumajandusliku

tootmise toetust voi kes on kantud mahepd&llumajanduse registrisse mahepdllumajanduslikult peetavate loomadena, ei

kuulu LHT toetusdiguslike loomade hulka.

2021. aastal toetatud hobuste arv oli 3180 (97% taotletud hobuste LU-st) 357 loomapidajal. Lammaste eest (19 978
looma, 99,6% taotletud lammaste LU-st) sai LHT 198 lambakasvatajat (2019. aastal toetati 21576 lammast).
Tavapdllumajanduslikult peetavate lammaste arv on alates 2016. aastast vdahenenud, 2016. aastal oli PRIA loomade
registri andmetel lle 82 000 lamba, 2021. aasta IGpus aga ligi 64 000 looma. Mahepdllumajanduslikult peetavate
lammaste arv on alates 2016. aastast seni langenud, kuid 2021 veidi (407 looma vorra) tdusnud. V&rreldes 2020. aastaga
oli 2021. aastal 1638 LHT taotlusalust lammast vahem.
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Loomade heaolu

Kitsede arv on PRIA pdllumajandusloomade registris ja PMA maheregistris alates 2018. aastast samuti vahenenud, LHT
taotlusaluste kitsede arv tSusis vorreldes 2020. aastaga 21 looma vorra (samas 2020. aastal vahenes vorreldes 2019.
aastaga peaaegu kaks korda). 2021. aastal méaéarati toetust kdigile taotletud 494 kitsele (74 LU, 22 toetuse saajat).
Toetusaluste munakanade arv on téusvas trendis - kui 2017. aastal toetati 22 501 munakana, siis 2021. aastal maarati
toetust 31 linnukasvataja 59 907 munakanale (98% taotletud kanade LU-st,).

Korvutades PRIA pd&llumajandusloomade registri andmeid LHT toetusaluste ja mahepdllumajanduslikult peetavate
karjatatavate loomade arvuga, voib arvutuslikult 6elda, et 2021. aastal karjatati kdigist Eestis peetavatest lammastest
94%, hobustest 40%, veistest 46% ja kitsedest 42%. Potentsiaalsete LHT loomade arvu (kellele vdiks LHT taotleda) saab
olemasolevate registriandmete alusel arvutada hiipoteetiliselt (Lisa 47). Joonis 113 on esitatud LHT maaratud loomihikute
ja toetuse saajate arvud aastatel 2016-2021 loomapidajate tegevusmaakondade I6ikes (tegevusmaakond on maaratletud
2017. aasta l16pus toimunud haldusreformi jargi). 2015. aasta andmeid joonisel ei ole, kuna kasutada olevates andmetes
oli maaratud loomade arv, mitte maaratud loomuhikute arv.
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Loomade heaolu

Toetuse saajate arv
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Joonis 113. LHT raames maaratud loomuihikute ja toetuse saajate arvud 2016. - 2021. aastal tegevusmaakondade I6ikes (PMK, 2021a); (PRIA, 21.03.2022 andmetel)

195



Loomade heaolu

Rohumaade pindalad ja ravimtaimede kasvatamine

Loomapidaja peab karjatamise (ile arvestust, kuid tal ei ole kohustust markida karjatatavaid alasid taotlusele, seega ei
saa hinnata Ule-eestiliselt karjatatavate rohumaade paiknemist geoinfoslisteemis (GIS). Eestis kasutatavad
pollumajandusloomade registrid ei sisalda informatsiooni loomade karjatamise kohta.

2021. aastal deklareerisid LHT taotlejad keskkonnatundlikku plsirohumaad 467 ha, tagasirajatud rohumaad 2514 ha,
plsirohumaad 71 487 ha ja poollooduslikke kooslusi 8653 ha (PRIA, 28.01.2022a andmetel). Poolloodusliku koosluse
hooldamise (PLK) toetuse taotlejatel oli digus ka LHT taotleda. MAK 2014-2020 alusel on PLK toetuse Uhikumaarad
vastavalt majandamisviisile, eristades karjatamist ning niitmist. Teatud kooslustel on lubatud ainult kindlat tupi
majandamine (nt puiskarjamaad, rannaniidud ja loopealsed tuleb hooldada karjatamise teel). 2021. aastal deklareeriti
PLK pinda 35 571 ha, sellest karjatamisnGudega 27 1322ha (PRIA, 28.01.2022a andmetel). LHT saajate seas oli 196
loomakasvatajat, kellel oli poollooduslikke kooslusi, ning nad kdik taotlesid ka PLK toetust.

Kitsedele ja lammastele LHT toetuse taotlemisel tuleb s66da taienduseks ja loomade tervise tugevdamiseks kasvatada
pollumajandusmaal vahemalt viit ravimtaimeks arvatud kultuuri, millest vahemalt tks on harilik sigur, harilik leeskputk,
aedruut, harilik saialill, suur teeleht, harilik véilill, aedpetersell, piparmint vdi harilik palderjan ning teisteks
pollumajanduskultuurideks vdivad olla harilik nGiahammas, harilik esparsett, valge mesikas, harilik lutsern, valge ristik,
roosa ristik, suvivikk, kiitislauk, harilik sibul, naeris, aedporgand, redis, sétdakapsas ja aed-madardigas. Uhe lamba voi
kitse kohta tuleb kasvatada nimetatud p6&llumajanduskultuure vdhemalt 5 m? suurusel alal puhaskultuurina vdi segus
teiste pdllumajanduskultuuridega minimaalse pdéllusuurusega 0,01 ha. Segus kasvatamise korral loetakse
nduetekohaseks pdllumajanduskultuur, mida kasvatatakse viahemalt kiimnel protsendil pdllu pinnast. 167 kitse- ja/vdi
lambakasvatajat markisid LHT taotlemisel ravimtaimede kasvatamise pindalaks 1271 ha (Lisa 45). Taotletud kultuuride
hulgas oli erinevaid liblikGielisi ja nende segusid, kuid oli ka taotlusel eraldi kirja pandud ravimtaimeks arvatud
puhaskultuure (nt. harilik sigur, harilik saialill, piparmunt, kitslauk)

Valitavate lisanouete rakendamine

LHT raames on lisaks pOhitegevuse nduete taditmise eest kbikidel taotlejatel voimalik saada toetust koolitusel osalemise
eest. Arengukava programmiperioodi jooksul on v8imalik toetust saada kuni kahel koolitusel osalemise eest. Uks fiilsiline
isik voib tihel koolitusel voi infopdeval esindada vaid (ihte taotlejat. Arvesse ldhevad loomade heaolu v6i loomade
tervishoiu koolitused, mis on korraldatud MAK 2014-2020 meetme 1 , Teadmussiire ja teavitus” voi MAK 2007-2014"
meetme ,Koolitus- ja teavitustegevused” raames ning, mis on toimunud enne taotluse esitamise aasta 15. juunit.
Koolituse lisategevuse néude tditmise eest taotles 2021. aastal toetust 32 loomakasvatajat, toetust maarati 25
loomapidajale kogusummas 1875 eurot (PRIA, 02.03.2022f andmetel).
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Loomade heaolu

Indikaatori ,,Veterinaarkulud” analiiiis

MAK 2014-2020 meetme ,Loomade heaolu” eesmargiks on tdsta loomakasvatajate teadlikkust loomade heaolust ja
toetada pdllumajandustootjaid, kes tdidavad loomade heaolu kdrgemaid ndudeid, parandades sellega loomade heaolu
ja tervist ning tagades neile loomuomasemad pidamistingimused. Eesmarkide jalgimiseks on véetud kasutusele
indikaator ,veterinaarkulud”, mille anallsiobjektiks on veterinaartasude ja ravimitega seotud kulud keskmiselt (ihe
loomihiku kohta.

Veterinaarkulud loomihiku kohta loomade heaolu toetust taotlenud tootjate tulemusi (edaspidi LHT taotlejad) anallusiti
tootmistllpide (piimatootmine, lihaveisekasvatus, piima- ja lihaveisekasvatus, lamba- ja kitsekasvatus, sea- ja
linnukasvatus) ja suurusgruppide |Gikes.

Erinevuste hindamiseks on lisaks LHT taotlejate tulemustele vélja toodud ka nende ettevotete tulemused, kes seda
toetust 2020. aastal ei taotlenud (edaspidi LHT mittetaotlejad), kuid kes vastasid loomade heaolu toetuse saamise
tingimustele (kellel oli loomi vahemalt 2 loomihiku ulatuses v6i vdahemalt 50 munakana ning nende loomade kohta ei ole
taotletud mahepdllumajandusliku tootmise toetust voi kes ei ole kantud mahepdllumajanduse registrisse
mahepdllumajanduslikult peetavate loomadena).

Anallisi metoodika on esitatud veterinaarkulude analiilisi metoodika dokumendis. Andmete konfidentsiaalsuse
tagamiseks on FADNi andmete kasutamisel minimaalne grupi suurus andmete avalikustamiseks vahemalt viis ettevotet
ning kui ménes suurusgrupis oli nende aastate jooksul valimis vahem kui viis ettevotet, siis ei saanud vastava suurusgrupi
tulemusi avaldada. Anallilisi kaasatud ettevdtete arv, podllumajandustootjate esindatus ja loomade arvu alusel
suurusgruppidesse jagunemine on toodud Lisa 49.

Veterinaarkulud loomiihiku kohta tootmistiilipide ja suurusgruppide 10ikes 2020. aastal

Loomihiku kohta arvestatuna olid LHT taotlejatel veterinaarkulud 2020. aastal kdige suuremad piimatootjatel — 54
euro/Iii (2019. aastal 49 euro/Ii, 2018. aastal 47 euro/I{,) (Joonis 114). Uldiselt olid LHT taotlejatel veterinaarkulud
monevorra vaiksemad vorreldes LHT mittetaotlejatega v.a lihaveisekasvatajatel ning sea- ja linnukasvatajatel. Naiteks
olid LHT toetust taotlenud piimatootjatel veterinaarkulud 54 euro/Iu ja LHT mittetaotlejatel 62 euro/lu. Veterinaarkulud
loomihiku kohta arvestatuna olid suuremad LHT mittetaotlenud lamba- ja kitsekasvatajatel vorreldes LHT taotlejatega
(vastavalt 49 euro/Ii ja 42 euro/I0).
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Joonis 114. Veterinaarkulud tootmistiitipide IGikes, 2020
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Loomade heaolu

Piimatootjate grupis (veiste arvu jargi grupeerituna) voib taheldada, ning
seda nii LHT taotlejate kui ka LHT mittetaotlejate puhul, et mida suurem  Mida suurem ettevéte, seda suuremad
piimatootmisettevdte, seda suuremad on veterinaarkulud loomihiku  ©" veterinaarkulud loomiihiku kohta.
kohta — kui LHT taotlenud kdige vaiksema piimatootjate grupis oli see

naitaja 12 euro/IU, siis kdige suuremate piimatootjate grupis olid veterinaarkulud 62 euro/IU (Joonis 115). Samuti saab

piimatootjatel ménevdrra vdiksemad vorreldes LHT mittetaotlejatega.
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Joonis 115. Veterinaarkulud piimakasvatuse, lihaveisekasvatuse ja piima- ning lihaveisekasvatuse (koos) tootmistiiibi ettevétetes,
2020

Lihaveisekasvatuse ettevotete grupeerimisel veiste arvu jargi ilmnes, et veterinaarkulud loomihiku kohta ei erine
oluliselt — kui vaiketootjatel oli see naitaja vahemikus 5-10 euro/IU, siis suurimate LHT taotlenud ettevdtete grupis oli
veterinaarkulud loomdihiku kohta 8 euro/li. Vérreldes LHT taotlejate ning LHT mittetaotlejate lihaveisekasvatuse
ettevdtete veterinaarkulusid loomuhiku kohta, selgus et LHT taotlejatel olid need kulud keskmiselt ménevérra suuremad
vorreldes LHT mittetaotlejatega.

Veiste arvu jargi grupeerides olid veterinaarkulud loomihiku kohta kdige suuremad piima- ja lihaveisekasvatuse tootjate
grupis kel oli rohkem kui 500 veist, kus veterinaarkulud loomihiku kohta ulatusid 68 euro/li. Vdrreldes LHT taotlejate
ning LHT mittetaotlejate piima- ja lihaveisekasvatuse ettevotete veterinaarkulusid loomuihiku kohta, selgus et LHT
taotlejatel olid need kulud keskmiselt m&nevdrra vaiksemad vorreldes LHT mittetaotlejatega.

LHT taotlenud lamba- ja kitsekasvatuse ettevotete veterinaarkulusid loomiihiku kohta moodustasid 2020. aastal 42
euro/lu.
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Veterinaarkulud loomiihiku kohta tootmistutibiti 2015. — 2020. aastal

Loomihiku kohta keskmiselt arvestatuna olid LHT taotlejatel veterinaarkulud 2020. aastal kdige suuremad LHT
mittetaotlenud piimatootjatel 62 €/1i, (LHT taotlejatel 54€/10) (Joonis 116). LHT taotlenud lihaveisekasvatajatel on olnud
veterinaarkulud kdigil vaatlusalustel aastatel 5-8 €/Ii, LHT mittetaotlejatel 3-9 €/Ii. LHT taotlenud lamba- ja
kitsekasvatajatel on veterinaarkulud aasta aastalt suurenenud, kui 2015. aastal oli see 7 €/11, siis 2020. aastal lausa 42
€/l0 kohta. LHT mittetaotlejatest lamba- ja kitsekasvatajatel on veterinaarkulu jddnud varasemalt vahemikku 3-12 €/Ii
kuid 2020. aastal kerkis 49 €/li. Samuti on sea- ja linnukasvatuse tootmistlitbis veterinaarkulud alates 2015. aastast

suurenenud.
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Joonis 116. Veterinaarkulud tootmistiitipide IGikes 2015 - 2020. aastal

Kokkuvote

=  LHT toetust mairati 1646 taotlejale 429 725 looma eest (145 912 LU), kogusummas 5 442 091 eurot (sh. 1875
eurot koolituse lisandude tditmise lisamakse).

= Arvuliselt maarati LHT k&ige rohkem sigadele (282 238 looma, 84 671 LU, sh emiseid 326, 163 LU), mis oli 58%
maaratud loomihikutest ja 66% loomade arvust, seakasvatajatest toetuse saajaid oli 43.

= Toetust mairati 63 602 veise eest (53 988 LU), neist 47 578 (75%) olid ile 6 kuu vanused veised, 10 168 (16%)
olid alla 6 kuu vanused piimatSugu vasikad ja 5856 (9%) olid alla 6 kuu vanused karjatatavad vasikad.

= 2021. aastal toetatud hobuste arv oli 3180 (97% taotletud hobuste LU-st) 357 loomapidajal. 198 lambakasvatajat
sai toetust 21 576 lamba eest ja 22 kitsekasvatajat 494 kitse eest. Toetusaluste munakanade arv on tdusvas
trendis ning 2021 maarati LHT toetust 31 linnukasvataja 59 907 munakanale.
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Loomade heaolu

167 kitse- ja/vdi lambakasvatajat markisid LHT taotlemisel ravimtaimede kasvatamise pindalaks 1271 ha

Loomihiku kohta arvestatuna olid LHT taotlejatel veterinaarkulud 2020. aastal kige suuremad piimatootjatel —
54 euro/Iii. Uldiselt olid LHT taotlejatel veterinaarkulud mdnevdrra viiksemad vérreldes LHT mittetaotlejatega
v.a lihaveisekasvatajatel ning sea- ja linnukasvatajatel. Nditeks olid LHT toetust taotlenud piimatootjatel
veterinaarkulud 54 euro/ll ja LHT mittetaotlejatel 62 euro/ll. Veterinaarkulud loomihiku kohta arvestatuna olid
suuremad LHT mittetaotlenud lamba- ja kitsekasvatajatel vorreldes LHT taotlejatega (vastavalt 49 euro/lU ja

42 euro/lu).
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