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Informe de Evaluacion Continua Anualidad 2021

El presente Informe de Evaluacion Continua de la anualidad 2021 responde a los trabajos
abordados por el equipo evaluador del Programa de Desarrollo Rural de Aragén 2014-2022
durante el periodo comprendido entre el 1 de enero de 2021 y el 3 de diciembre del 2021.

El proceso de evaluacion continua correspondiente a la anualidad 2021 se ha centrado en
avanzar en el analisis de los efectos del PDR con vistas al ejercicio final de evaluacion, esto es,
la Evaluacion ex post. Esta debera entregarse a la Comision Europea en 2026, dos afios después
de lo inicialmente programado, debido al periodo de transicion 2021-2022 entre ambos
periodos de programacion, como establece el reglamento (UE) 2020/2220 del Parlamento
Europeo y del Consejo, de 23 de diciembre de 2020.

Los trabajos desarrollados por el equipo evaluador se enmarcan en el Plan de Evaluacion
del PDR de Aragon que responde a una propuesta elaborada por el equipo evaluador
inicialmente y consensuada posteriormente con la Autoridad de Gestion del PDR.

Los objetivos que persigue el presente Informe son los siguientes:

Comprobar la disponibilidad de datos en la RECAN para el calculo de indicadores de
impacto socioeconémicos. (Capitulo 2).

Demostrar la disponibilidad de datos para el analisis del impacto y resultados del PDR
(Capitulo 2).

Evidenciar la disponibilidad y validar los datos necesarios para completar los indicadores
de regadios del Marco Nacional (Capitulo 2).

Comprobar la disponibilidad de datos para la actualizacién de los indicadores de contexto
(Capitulo 3).

Actualizar la metodologia para el calculo de indicadores de resultado complementario y de
impacto (Capitulo 4 y 5).

Mostrar la revision de la atencion a las recomendaciones de la evaluacion realizada en 2019
(Capitulo 6).

Exponer la seleccion de casos de buenas practicas de proyectos apoyados por el PDR de
Aragon (Capitulo 7).

Incluir el Capitulo 2 del Informe Anual de Ejecucién correspondiente a las tareas de
evaluacion de la anualidad 2021 (Capitulo 8)CAPITULO 2: AVANCES EN EL PLAN DE
EVALUACION.

Mostrar los resultados del andlisis de las actuaciones que se estan desarrollando en el marco
de la submedida 2.1 y el alcance de los resultados del PDR de Aragéon en el ambito del
asesoramiento a las explotaciones agrarias y forestales de la region (Capitulo 9).
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Las observaciones recibidas por parte de la Comision con relacién al IAE correspondiente a la
anualidad 2018 fueron las siguientes:

“El Marco Nacional Espaiiol establece como elementos comunes para los programas de
desarrollo rural espanoles, una lista de 28 indicadores sobre infraestructuras publicas de
riego (medida 4.3), que deben ser completados a efectos de la evaluacion presentada en
2017 y 2019, asi como en la evaluacién posterior del Programa. Considerando los datos
de ejecucion disponibles, se echa en falta el calculo de dichos indicadores.

Para algunos de los indicadores de impacto no se han proporcionado valores. De forma
general, la evaluacién debe proporcionar estimaciones cuantificadas del efecto neto del
programa, en la medida de lo posible (utilizando variables cuantitativas adicionales o
indicadores proxy si es necesario). Este requisito de asegurar la disponibilidad de datos
para implementar las metodologias apropiadas se sefialé anteriormente, recordandose en
varias ocasiones. La Autoridad de Gestion debera examinar las razones que han llevado a
no cuantificar algunas contribuciones del PDR y se debe emprender un seguimiento
adecuado con el fin de resolver estas limitaciones y garantizar la estimacion de los efectos
netos y los logros completos del PDR en la evaluacion posterior de los PDR 2014-2022".

En relacién con estos comentarios recibidos, a continuacién, se presenta la comprobacion de la
disponibilidad de informaciéon que pueda contribuir a mejorar de cara a la evaluacion ex post
prevista en 2026 la aportacion de datos permitiendo un analisis en profundidad de los
resultados e impactos del PDR.

2.1 Solicitud de datos a la RECAN y otras fuentes de datos alternativas

En el informe de evaluaciéon elaborado en 2019, respecto al calculo de impactos se indicaba
entre las conclusiones del informe que “no se ha podido abordar el andlisis del impacto del PDR
sobre la renta y la productividad agrarias por las limitaciones en la disponibilidad de datos
procedentes del RECAN”. En este sentido, se recomendaba “revisar anualmente la disponibilidad
de datos a través de la RECAN de cara a valorar la futura disponibilidad de datos que garantice
el calculo de impactos.”

De cara a valorar la evolucién en la disponibilidad de datos de la RECAN que permita el calculo
de los indicadores de impacto socioeconémicos, se traslada a la Autoridad de Gestion la
necesidad de repetir la peticion de microdatos a la RECAN (Anualidad 2018, pues ya se cuenta
con datos de las anteriores anualidades facilitados para el informe de evaluacion realizado en
2019). Esta se produce el 9 de febrero de 2021, recibiéndose esta informacion el 11 de febrero
para su andlisis posterior por parte del equipo evaluador. Es preciso seialar en este punto que
no se han podido realizar avances al no estar disponibles por el momento los datos de la
anualidad 2019.

Una vez estén disponibles estos datos, en el caso de que el nimero de explotaciones que
proporciona la RECAN con ayudas de desarrollo rural siga siendo insuficiente para poder realizar
el analisis contrafactual que permita calcular el impacto del PDR, se han buscado otras posibles
fuentes de datos alternativas.
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En este sentido, desde el Departamento de Agricultura, Ganaderia y Medio Ambiente del
Gobierno de Aragén, se ha puesto en marcha una asistencia técnica con el objetivo de crear
una aplicacion informatica que permita gestionar informacién estadistica del sector agrario
en el marco del nuevo periodo de programaciéon 2021-2027.

Esta aplicacién informéatica tiene como poblacién inicial de referencia para la obtencién de
datos, las explotaciones beneficiarias de las ayudas PAC del primer pilar, y de forma
particular, aquellas inscritas en el registro regulado por el Decreto 85/2018, de 8 de mayo,
del Gobierno de Aragén, por el que se crea el Registro de Agricultores y Ganaderos de la
Comunidad Auténoma de Aragén. Este registro, permite crear un instrumento publico que
permita disponer, de manera permanente, integrada y actualizada, de toda la informacion
precisa para lograr el adecuado desarrollo de una politica de modernizacién de estructuras
agricolas y la ordenacion y planificacién econémica del sector agrario, incluida informacién
general a efectos estadisticos. Se trata de un registro de inscripcién voluntaria, de
actualizacién anual, aplicable Unicamente a personas fisicas, incluidas sus participaciones
en explotaciones titularidad de personas juridicas, cuyos datos son obtenidos
especialmente de los existentes en la “Solicitud Conjunta”.

Una vez se ha comprobado la disponibilidad de esta informacién, se ha podido verificar
que esta aplicacion informéatica creada incluye la identificacion de explotaciones que reciben
ayudas procedentes del segundo pilar de la PAC. Es por ello, que se pone en marcha una
colaboracion entre la Autoridad de Gestién y el equipo evaluador, de cara a identificar la
informacién que puede ser extraida de la aplicacion para el calculo de los indicadores de
resultados e impacto socioeconémico del PDR.

Una vez intercambiadas varias consultas, se concreta que los datos econémicos disponibles
que proporciona la nueva aplicacién son los siguientes:

Segmentacion inicial a partir de las siguientes variables: Dimensién econémica, edad,
sexo. Esta informacion estaria disponible tanto para el total de beneficiarios del Pilar |
de la PAC, como de todos aquellos beneficiarios de ayudas a la inversiébn en
explotaciones en el ambito del Pilar II.

Datos econémicos de las explotaciones disponibles a partir de la declaracién de IRPF
de los beneficiarios de ayudas: Produccion Estandar, Ingresos totales, Ingresos agrarios
y Renta agraria.

Los datos obtenidos a partir de datos fiscales no son comparables con los que proporciona
la estadistica del Ministerio de Agricultura, Pesca y Alimentaciéon. No obstante, el estudio
de estos datos permite, entre otros aspectos, conocer la proporcién real de la renta agraria
de los beneficiarios de las ayudas respecto a su renta total. Permite ademas utilizar la fuente
de datos que permite comparar directamente con los salarios brutos no agrarios. Es por
ello, y dado que esta fuente de datos proporciona informacién sobre el total de los
beneficiarios a la inversion en explotaciones del PDR, que se considera como informacién
de valor y de mayor representatividad respecto a la limitacion de datos detectada a partir
de la RECAN.
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Por ello, de cara a la futura estimaciéon del indicador R2 se aportara, como analisis
complementario al de los datos de la RECAN para el valor afiadido de las explotaciones
(variable solicitada para el indicador de la Comisién), el estudio de la evolucion de los
ingresos agrarios y renta agraria de los beneficiarios de las ayudas a la inversién respecto
a una muestra de control que proporcionara la base de datos de beneficiarios del Pilar | de
la PAC.

Para ello, se solicitard anualmente a la Autoridad de Gestion los microdatos que permitan
de cara a la Evaluacion Ex Post realizar este calculo.

2.2 Mejora en la disponibilidad de datos

En el informe de evaluacion elaborado en 2019, se indicaba entre las conclusiones del
mismo que ‘se han producido efectos significativos del PDR en el apoyo al empleo,
particularmente en el sector agrario”.

Es por ello, que el equipo evaluador recomendé en este sentido “garantizar que los
servicios gestores de las medidas 4.1 y 6.1. podran reportar de cara a la evaluacion ex post
los datos de empleo que ya estén recopilando asociados a las medidas’.

En este sentido, al igual que ya se hizo en 2019 y 2020, en 2021 la Autoridad de Gestién
ha solicitado a los servicios gestores la informacién adicional entonces recopilada de cara
a garantizar su disponibilidad de forma anual. La informacién ha sido reportada y se resume
en las siguientes tablas, que se actualizaran todos los afios.

TABLA 1. N° DE EXPEDIENTES POR ANUALIDAD Y AMBITO DE ANALISIS (SUBMEDIDA 1.1)

N° de Expedientes 1.168,00 100,00 %

Actividades fgrmatlvas que utilizan 167 238 262 246 263 913 7817 %
TIC en la actividad.

Beneficiarios mtegradpls en grupos 0 208 >33 183 200 624 53,42 %
o redes de cooperacion.

Actividades formativas
relacionadas con medidas de 70 102 108 120 134 400 34,25 %
mayor valor ambiental.

RERTCREES OIS G 231 268 204 270 803 68,75 %
priorizaciéon de mujeres.

Acciones forrpa'.tlvas reIaC|onad,as a 5 1 10 13 20 171 %
con el uso eficiente de la energia.

Acciones formativas relacionadas
con la produccién/uso de energias 8 17 1 24 1 50 4,28 %

renovables.

Acciones formativas relacionadas
con la reduccion de emisiones de 34 13 15 (0] 11 62 531 %
gases de efecto invernadero.

Fuente: Equipo Evaluador a partir de datos adicionales facilitados por los Servicios Gestores del PDR
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TABLA 2. N° EXPEDIENTES POR ANUALIDAD Y AMBITO DE ANALISIS (SUBMEDIDA 1.2)

N° Expediente 100%

Actividades de demostracion e informacion

por ambito de actividad (forestal) 1 © © © 9 L 0,29%

Actn{ldagies de de'm'ostracwn e |nformaC|on 18 16 22 34 43 %0 26,55%
por ambito de actividad (ganaderia)

Actividades de demostracion e informacion

por ambito de actividad (horticola) 12 13 10 1 10 e 1Es2te
ACtI\{IdaC.ieS de de_m.ostraaon e informacion 29 35 32 >7 36 123 36,28%
por ambito de actividad (cereal)

ActlYldaqes de de_m.ostraaoNn e informacién 20 20 19 20 21 79 23,30%
por ambito de actividad (lefiosos)

Actividades en Red Natura (0] 16 16 22 28 54 15,93%
Acthld,ac!es vinculadas a un centro 0 25 30 60 62 115 33.92%
tecnolégico colaborador

Acthldad'e’s vinculadas a un grupo de 0 33 70 71 80 174 51.33%
cooperacion.

Actividades (5a) 8 6 4 3 21 6,19%

Actividades (5b) 4 12 2 (o} 0 18 5,31%

Actividades (5¢) (o] (o] (o] 2 53 2 0,59%

Actividades (5d) 1 3 3 5 4 12 3,54%

Fuente: Equipo Evaluador a partir de datos adicionales facilitados por los Servicios Gestores del PDR

TABLA 3. N° EXPEDIENTES POR ANUALIDAD Y AMBITO DE ANALISIS (SUBMEDIDA 3.2)

AverTos 2020 |rorac | Torac

N° de Expedientes 100%
Proyectos de promocién (participacion en ferias) 7 8 8 8 2 31 75,61%
Proyectos de promocién (publicidad en canales de

o 11 9 10 11 12 41 100,00%
comunicacion)
Proyectos de promocién (estudios de mercado) 2 3 1 3 2 9 21,95%
Proyectos de promocién (misiones comerciales inversas) (0] (0] 1 (0] 0 1 2,44%
Proyectos de promocién (estudios de evaluaciéon de

o 2 1 o 2 3 7,32%

impacto)

Fuente: Equipo Evaluador a partir de datos adicionales facilitados por los Servicios Gestores del PDR
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TABLA 4. N° EXPEDIENTES POR ANUALIDAD Y AMBITO DE ANALISIS (OPERACION 4.1.A.1)

N° de Expediente 191 1.388,00 100 %

Sexo (MUJER) 78 33 45 65 221,00 15,92%

Sexo (HOMBRE) 409 135 216 276 1.036,00 74,64%

Benef|C|ar|os- por tipo de formacion 12 8 8 18 0 46,00 331%

(Grado superior)

Béneflaarlos por tl;’)o de formacion 3 1 1 > 0 7.00 0,50%

(Titulo de capataz agricola)

Beneﬂaanos por tipo de forrpaaon (FP >3 8 12 13 0 56,00 4,03%

de primer grado o grado medio)

ECIOIERS (07 M0 60 it e 75 132 135 0 57800  41,64%

(Curso de incorporacion/capacitacion)

Explotaciones que: fijan la residencia en 529 191 283 373 0 137600 99,14%

la comarca

Explc,>te?.C|ones que: realizan agricultura 21 9 36 a4 0 110,00 7.93%

ecolégica

Explotaqones que: son socias de 401 136 194 248 0 979,00 70,53%

cooperativa

Explotacmnes con: ”tecnlcas de 113 31 32 68 0 244.00 17.58%

agricultura de conservacion

Expllotacnones con: gestion de 272 62 68 103 0 505,00 36,38%

estiércoles

Explotaciones que: contratan mano de

obra 43 33 24 34 (0] 134,00 9,65%

Exp!qtaagnes con: maquinaria con 40 6 6 o 0 61,00 4,39%

clasificacion A

i"p'°ta°'°."es que:  han  recibido  5,q 190 266 353 0 1.327,00 9561%
sesoramiento

Explotaq,ones que: incluyen inversiones 350 122 145 144 0 761,00 54,83%

en regadio

Explotac1or?§s que: vinculadas a 58 13 11 17 0 99,00 7.13%

concentracion parcelaria

Explotaciones que: incluyen inversiones

en energias renovables o reduccién de 51 11 19 27 0 108,00 7,78%

emisiones

Mano de obra actual (masculina) 707,54 288,66 352,65 485,02 (0] 1.833,87 85,99%

Mano de obra actual (femenina) 106,86 43,05 55,33 93,55 (0} 298,79 14,01%

Mano de obra prevista (masculina) 530 358,6 284 383 0 1.555,60 68,39%

Mano de obra prevista (femenina) 108,11 191 284 136,05 (0] 719,16 31,61%

Fuente: Equipo Evaluador a partir de datos adicionales facilitados por los Servicios Gestores del PDR

Regio
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TABLA 5. N° EXPEDIENTES POR ANUALIDAD Y AMBITO DE ANALISIS (OPERACION 4.1.B)

JEES I

N° de expedientes
Localizacién. Espacio Natural Protegido 3 (0} 18 (0} (0} 21 67,74%
Localizacion. Zona Periférica de Proteccion (0} (0} 4 (0} (0} 4 12,90%

Localizacion. Area de Influencia

A A o (0] 6 (0] o 6 19,35%
Socioeconémica
Inversion. Creacion, mejora o ampliacion de
pequefias infraest. vinculadas a la ganad. > 0 10 0 0 12 38,71%
extensiva que fomenten la conserv. de
habitats.
Inversion. La conservacion y mejora de 1 0 16 0 0 17 54,84%
pastos y la lucha contra la erosion.
Inversion. La conservacion y mejora de 0 0 > 0 0 > 6,45%

sistemas agrosilvopastoriles.

Fuente: Equipo Evaluador a partir de datos adicionales facilitados por los Servicios Gestores del PDR

TABLA 6. N° EXPEDIENTES POR ANUALIDAD Y AMBITO DE ANALISIS (SUBMEDIDA 6.1)

N° de expedientes 217 1391
Sexo (Hombre) 358 305 224 204 150 1091 78,43%
Sexo (Mujer) 16 13 9 14 67 52 3,74%
Benef.|C|ar|os por tipo de formaciéon (Grado 16 13 ° 14 11 52 3.74%
superior)
Beneficiari tipo de f ion (Titul

eneficiarios pf)r ipo de formacion (Titulo ] 5 ’ 0 7 2 0.50%
de capataz agricola)
Beneficiari tipo de f ion (FP d

er.1e iciarios por tipo de ormacnon( e 24 19 19 15 29 27 5,54%
primer grado o grado medio)
Beneficiari tino de f >

ene |C|ar|'os por |po” © orm:fqo'n’ 332 287 242 227 111 1088 78,22%
(Curso de incorporacion/capacitacion)
Explotaciones que: fijaran la residencia en la 445 363 300 283 202 1391 100,00%
comarca
Expl?ta}C|ones que realizaran agricultura 19 17 49 47 56 132 9.49%
ecologica
Explotaqones que: seran socias de 378 296 213 196 136 1083 77.86%
cooperativa
Explotaci : utilizaran técnicas d

xRo aciones que: u ||z%\’ran écnicas de 84 0 0 0 0 84 6,04%
agricultura de conservacion
Explotaciones que: tendran gestion de 301 266 190 185 35 942 67.72%

estiércoles

Regio
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Explotaciones que: contrataran mano de obra 18,33%
Explotaciones con: dispondran maquinaria

e 27 16 6 3 (0] 52 3,74%
con clasificacion A
ixplotaaqnes que: han recibido 444 363 300 283 0 1390 99,93%

sesoramiento

Explot’acmnes que: incluyen inversiones en 48 40 10 ° 0 107 7.69%
regadio
Explotaciones que: vinculadas a
concentraciéon 19 16 5 7 3 47 3,38%
parcelaria
Explotaciones que: incluyen inversiones
en energias renovables o reduccion de 26 42 30 33 0 131 9,42%
emisiones
Mano de obra actual (masculina) 21 12,25 14,5 35,11 25,5 82,86 5,96%
Mano de obra actual (femenina) 5 2 7 9 2 23 1,65%
Mano de obra prevista (masculina) 435,83 417,39 321,14 34198 237,49 1516,34 109,01%
Mano de obra prevista (femenina) 99,55 72,6 96 106,77 96,1 374,92 26,95%

Fuente: Equipo Evaluador a partir de datos adicionales facilitados por los Servicios Gestores del PDR

TABLA 7. N° EXPEDIENTES POR ANUALIDAD Y AMBITO DE ANALISIS (OPERACION 7.2.B)

N° de expedientes 100,00%
Localizacién. Espacio Natural Protegido 19 o o o o} 19 48,72%
Localizacion. Zona Periférica de Proteccion 4 (0} (0} (0} (0} 4 10,26%
Localizacién. Area de Influencia Socioeconémica 16 o o o o 16 41,03%

Inversion. La creacion, mejora o ampliacion de
pequeiias infraestructuras de titularidad municipal
que se destinen a usos publicos vinculados a la
explotacion de la ganaderia extensiva.

6 (0] 0] 0] 0] 6 15,38%

Inversion. La mejora de la eficiencia energética del

alumbrado publico en los nucleos de poblacion. ge © 2 2 2 e < eEE

Inv.t-:.rs‘,lon. I,_a mejora dg .Ia eficiencia energética en 3 0 0 0 0 3 7.69%
edificios publicos municipales.
Inversion. La implantacion de energias renovables

g Iy - 1 o o o o 1 2,56%
en edificios publicos municipales.

Inversion. La creacion de pequeiias

infraestructuras de banda ancha y banda ancha

pasiva que permitan o mejoren el uso y desarrollo 1 (0] (0] (0] (0] 1 2,56%
de los sistemas de telecomunicaciones en el

municipio.

Regio
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AMBITOS m 2017 m m ﬁ TOTAL (N°) || TOTAL (%)

Inversion. La reduccién del consumo y el ahorro de

agua en las redes publicas de abastecimiento y 3 o o o o 3 7,69%
suministro.
Inversion. La creacion de pequeiias

infraestructuras destinadas a la mejora de la

accesibilidad universal en bienes del patrimonio 2 2 2 2 2 2 Bl
natural.

Inversion. La creacion de pequeiias

infraestructuras de acogida e informacion de 3 (0] (0] (0} (0} 3 7,69%

visitantes al espacio natural protegido.

Inversion. La creacion y mejora de pistas forestales

y de los caminos rurales que discurran por el

municipio cuando no formen parte de la ejecucion

de las inversiones anteriormente enumeradas y 4 (0] o o o 4 10,26%
tengan el caracter de obras menores de

infraestructura, todo ello conforme se especifique

en la convocatoria.

Fuente: Equipo Evaluador a partir de datos adicionales facilitados por los Servicios Gestores del PDR

TABLA 8. N° DE EXPEDIENTES POR ANUALIDAD Y AMBITO DE ANALISIS (MEDIDA 11)

4.023,0

N° de expedientes 0 100,00%
Sexo (Varén) 546 524 548 551 382 386 2'521 0 63,41%
Sexo (Mujer) 196 178 197 190 156 160 917,00 22,79%
Beneficiarios de: Agricultura ecolégica en 13910

herbaceos 299 287 283 278 244 242 ' 0 ' 34,58%
de secano.

Benelflaarlos de: Agrlcultura ecolégica en 70 64 64 66 56 51 320,00 7.95%

herbaceos de regadio.

Beneficiarios de: Agricultura ecolégica en 5 5 5 5 5 5 25,00 0.62%

arroz.

Beneficiarios de: Agricultura ecolégica en

frutales de 28 25 20 18 19 18 110,00 2,73%

regadio.

Beneficiarios de: Agricultura ecolégica en 32 >7 28 37 28 28 152,00 3,78%

horticolas

Beneficiarios de: Agricultura ecolégica en
frutos secos y 145 135 134 131 83 88 628,00 15,61%
frutales de secano.

Beneficiarios de: Agricultura ecolégica en

. 205 202 197 200 101 129 905,00 22,50%
olivar.

Beneficiarios de: Agricultura ecolégica en

oo 48 44 107 103 92 83 394,00 9,79%
vinedo

Regio
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Beneficiarios de: Ganaderia ecolégica en

vacuno de 6 6 5 6 0 0 23,00 0,57%
carne

Beneficiarios de: Ganaderia ecolégica en

ovino de 19 18 15 17 (o] 0 69,00 1,72%
carne

Beneficiarios de: Ganaderia ecolégica en

caprino de 2 1 1 2 (o] (0] 6,00 0,15%
carne

Fuente: Equipo Evaluador a partir de datos adicionales facilitados por los Servicios Gestores del PDR

TABLA 9. N° DE EXPEDIENTES POR ANUALIDAD Y AMBITO DE ANALISIS (MEDIDA 12.1)

NIF 52 52 54 49 45 46 298

100 %
Sexo (Mujer) 18 18 20 15 13 31 115 38,59%
Sexo (Varén) 33 33 33 33 31 14 177 59,40%

Fuente: Equipo Evaluador a partir de datos adicionales facilitados por los Servicios Gestores del PDR
TABLA 10. N° DE EXPEDIENTES POR ANUALIDAD Y AMBITO DE ANALISIS (MEDIDA 12.3)
£ e e En e B
NIF (0] (0] 50 51 37 36 174 100 %
Sexo (Mujer) (0] (0] 2 5 1 1 9

Sexo (Varén) (0] 0o 24 29 20 18 91

Fuente: Equipo Evaluador a partir de datos adicionales facilitados por los Servicios Gestores del PDR

TABLA 11. N° DE EXPEDIENTES POR ANUALIDAD Y AMBITO DE ANALISIS (MEDIDA 13)

N° de expedientes 6.503,00 6.595,00 3.285,00 6.313 8.309 4.099 16.383,00 100,00%
Sexo (mujer) 1.242,00 1.271,00 632,00 1.153 1.470 751 3.145,00 19,20%
Sexo (varén) 5.238,00 5.301,00 2.640,00 5.137 6.794 3.337 13.179,00 80,44%
Zonas de montafia (ha) 112.656,70 113.885,00 89.346,55 125.351,20 201.641,10 191.798,12 899.585,92 100,00%

Zona de montafia. Regadio 45.818,77 5.453,39 5.328,35 5.773,83 15.537,63 14.842,38 92.754,35 10,31%

Zona de montafia. Secanos

. 94.017,27 96.417,83 94.633,98 105.228,66 158.811,73 150.885,13 699.994,60 77,81%
herbaceos

Zona de montafia. Secanos

lefiosos 5.086,10 5.442,16 5.864,15 6.086,69 18.002,36 17.248,07 57.729,53 6,42%

Zona de montafna. No

8.130,69 6.571,62 8.031,19 8.262,02 9.289,38 8.822,54 49.107,44 5,46%
maderable

Regio
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Zonas distintas de montana

(ha) 170.419,21 180.333,19 76.619,47 198.692,91 248.340,15 1.030.829,34 100,00%
2o el dle TeniEe - 32.188,89 30.851,65 30.40605 53.27878 - 146.72537  14,23%
Regadio

Zona distinta de montana.

Secano 134.605,92 141.873,39 138.974,38 131.219,81 165.619,41 - 712.292,91  69,10%
herbaceos

Zona distinta de montana.

Secano 33.348,14 34.799.20 34.84254 3579816 28.660,50 - 167.44854  16,25%
lefosos

ZonaRdishitajdeRmontanal .. ,, 828,75 801,13 126889 781,46 - 4.362,52 0,42%

No maderable

Fuente: Equipo Evaluador a partir de datos adicionales facilitados por los Servicios Gestores del PDR

TABLA 12. N° EXPEDIENTES POR ANUALIDAD Y AMBITO DE ANALISIS (SUBMEDIDA 16.1)

N° de expedientes 100 %

Proyectos por ambito de actuacion:
Productividad y sostenibilidad de (0] 15 7 (0] (0] 22 57,89%
explotaciones agrarias y forestales.

Proyectos por ambito de actuacion:

Mejora en el ambito del regadio 0 2 2 0 0 4 =557

Proyectos por ambito de actuacion:
Ambito del aumento del valor afiadido o 7 5 o o 12 31,58%
de los productos agroalimentarios

Fuente: Equipo Evaluador a partir de datos adicionales facilitados por los Servicios Gestores del PDR

TABLA 13. N° EXPEDIENTES POR ANUALIDAD Y AMBITO DE ANALISIS (SUBMEDIDA 16.2)

N° de expedientes 100 %

Proyectos por ambito de actuacion:
Productividad y  sostenibilidad  de 15 12 16 0 16 43 55,13%
explotaciones agrarias y forestales.

Prcgyecfcos por amblt,o de actuacion: Mejora en 7 1 > 0 0 10 12,82%
el ambito del regadio

Proyectos por ambito de actuacién: Ambito
del aumento del valor afadido de los 8 5 1 0 o 14 17,95%
productos agroalimentarios

Proyectf),s por ambito de actuacion: 0 1 2 8 2 11 3.85%
Promocién mercados locales
Proyectos por ambito de actuacion: Gestion 0 5 3 29 9 37 10,26%

eficiente de los recursos

Fuente: Equipo Evaluador a partir de datos adicionales facilitados por los Servicios Gestores del PDR

Regio
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TABLA 14. N° EXPEDIENTES POR ANUALIDAD Y AMBITO DE ANALISIS (SUBMEDIDA 19.2)

N° de expedientes 610 2392 100%
Sexo (Mujer) 57 44 65 63 72 229 9,57%
Sexo (Hombre) 98 88 95 102 98 383 16,01%
Cooperacion entre particulares 27 22 31 24 34 104 4,35%
Cooperaciéon GAL 5 4 (o) 6 (0] 15 0,63%

Mejorar la accesibilidad a las tecnologias de
la informacién y la comunicaciéon (TIC) asi

11 12 5 7 14 35 1,46%
como el uso de ellas en las zonas rurales
(privados)
Mejorar la accesibilidad a las tecnologias de
la informacién y la comunicaciéon (TIC) asi 0 12 3 11 14 26 1,09%
como el uso de ellas en las zonas rurales
(publicas)
Agroalimentacion 101 80 75 67 65 323 13,50%
Forestal 5 4 4 7 3 20 0,84%
Otras 305 254 296 267 300 1122 46,91%
Produccién de energias renovables para
autoconsumo y eficiencia energética de 5 3 11 18 19 37 1,55%
empresas
Eficiencia energética en infraestructuras 0 31 40 45 70 116 4.85%

publicas, incluidos edificios publicos

Acciones de formacion y divulgacion en
inversiones en relacién con la conservacion y (0} 27 35 34 23 96 4,01%
mejora del medio ambiente

Acciones de formaciéon y divulgacion en
materia de cambio climatico. Promocioén de la o 3 3 2 o 8 0,33%
eficiencia energética

Inversiones materiales para la creacion de

o 19 24 14 9 57 2,38%
empleo
Acciones formativas en materia de empleo,
espiritu emRrendedor, creacion .de empresas 0 56 46 28 8 130 5.43%
y adaptacion de los trabajadores, las
empresas y los empresarios al cambio
Infraestructura social o 83 107 113 111 303 12,67%
Empleo directo 298,26 312,3 312,3 312,3 100,82 1235,16  100,00%
Empleo directo hombres 147,79 161,83 161,83 161,83 111,66 633,28 51,27%
Empleo directo mujeres 150,47 150,47 150,47 150,47 690 601,88 48,73%

Fuente: Equipo Evaluador a partir de datos adicionales facilitados por los Servicios Gestores del PDR

De cara a posteriores ejercicios de evaluacién, se traslada a la Autoridad de Gestién la
necesidad de complementar la informacion disponible de cada uno de los expedientes para
cada operacion con la disponible en la aplicaciéon de indicadores. Esto permitira profundizar
en mayor medida en la evaluacién de los resultados del PDR en la regién de Aragén, para
cada una de las medidas y areas focales.

Regio
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2.3 Disponibilidad indicadores de regadios del Marco Nacional

Tras la elaboracion del Informe de evaluacién ampliado en 2019, la Comisiéon Europea
solicité aclaraciéon acerca de la disponibilidad de datos con relacion a la lista de 28
indicadores sobre infraestructuras publicas de riego establecidos en el Marco Nacional
Espaiiol. La Autoridad de Gestién del PDR de Aragén indicé que no se habian incluido estos
indicadores en el informe anual de 2018 debido, fundamentalmente, a la escasez de
expedientes finalizados a 31/12/2018 correspondientes al actual periodo de
programacion.

A su vez se indic6 que estos indicadores serian tenidos en cuenta para la evaluacién del
PDR una vez hubiese aumentado la ejecucién y el gasto publico de los expedientes
finalizados, con respecto al programado. Como cada anualidad, el equipo evaluador ha
solicitado a la Autoridad de Gestion en febrero de 2021 la situacion de estas operaciones
a 31 de diciembre de 2020 y los indicadores recopilados a esa fecha de cara a conocer la
efectiva disponibilidad de los indicadores de regadios del Marco Nacional. En este sentido,
el 11 de febrero la Autoridad de Gestién remitié los datos solicitados (Tabla 15). Es preciso
indicar que los datos aportados se corresponden con los expedientes para los que esta
disponible esta informacién.

TABLA 15. INDICADORES ESPECIFICOS PARA LAS INVERSIONES EN INFRAESTRUCTURAS DE
REGADIOS (SUBMEDIDA 4.3) DEL MARCO NACIONAL DE DESARROLLO RURAL 2014-2020

Indicadores especificos de la submedida sobre

Valor alcanzado Valor alcanzado | Valor alcanzado

inversiones en infraestructuras de regadio (para 2018

informes de ejecucion 2017, 2019 y posteriores)

TIPO DE
INVERSION

(1) Superficie de riego controlada con TIC: medidores

del uso del agua en parcela (ha) Uk 20 GRS

(2) Superficie de riego controlada con TIC: sistemas

inteligentes de telecontrol del riego (ha) e Y/

(3) Superficie de riego controlada con TIC: sistemas
inteligentes de fertiirrigacion (ha)

(4) Superficie de riego controlada con TIC: con tarifas
de la comunidad de regantes orientadas a la eficiencia 12.122,86 31.791,63
en el uso del agua (ha)

(5.2) Caracterizacion de las masas de agua afectadas

Modernizacion y/o Transformacion

(naturaleza de la masa de agua); superficial e a5
(5.2) Caracterizacion de las masas de agua afectadas
(naturaleza de la masa de agua); subterranea il ciplas
(5.3) Caracterizacion de las masas de agua afectadas 72 06% 72 06%
(caracter de la masa de agua): natural AT ek
(5.4) Caracterizacion de las masas de agua afectadas
(estado ecolégico de las aguas): alcanza buen estado B B
(5.4) Caracterizacion de las masas de agua afectadas
(estado ecolégico de las aguas): no alcanza buen 22,06% 22,06%

estado

Regio
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Indicadores especificos de la submedida sobre
inversiones en infraestructuras de regadio (para
informes de ejecucion 2017, 2019 y posteriores)

(5.5) Caracterizacion de las masas de agua afectadas
(estado quimico aguas superficiales): buen estado

(5.5) Caracterizacion de las masas de agua afectadas
(estado quimico aguas superficiales): no alcanza buen
estado

(5.6) Caracterizacion de las masas de agua afectadas
(estado cuantitativo aguas subterraneas): alcanza
buen estado

(5.6) Caracterizacion de las masas de agua afectadas
(estado cuantitativo aguas subterraneas): no alcanza
buen estado

(5.6) Caracterizacion de las masas de agua afectadas
(estado cuantitativo aguas subterraneas): no procede

(5.7) Caracterizacion de las masas de agua afectadas
(estado quimico aguas subterraneas): buen estado

(5.7) Caracterizacion de las masas de agua afectadas
(estado quimico aguas subterraneas): no alcanza buen
estado

(5.7) Caracterizacion de las masas de agua afectadas
(estado quimico aguas subterraneas): no procede

(5.8) Caracterizacion de las masas de agua afectadas:
Estado global (ambos tipos): buen estado

(5.8) Caracterizacion de las masas de agua afectadas:
Estado global (ambos tipos): no alcanza buen estado

(5.9) Caracterizacion de las masas de agua afectadas:
Presion por extracciones (no)

(5.10) Caracterizacion de las masas de agua
afectadas: Presion por contaminacién difusa (No)

(6) Concentracion de NOs en el punto de la red de
seguimiento del estado de aguas subterraneas mas
representativo de la zona (promedio)

(7) Consumo de energia de la infraestructura (MWh/
afo)

(8) Energia renovable generada por instalaciones
construidas con la finalidad de autoabastecer la
infraestructura (MWh/afio)

(9) Superficie de regadio modernizada (ha)

(10) Numero de explotaciones afectadas por la
modernizacion (n°)

(11) Dimensiéon media de la superficie elemental de
riego (ha/ n° hidrantes o toma)

(12) Superficie regada segun sistema de riego:
gravedad (variacion tras proyecto ha)

(12) Superficie regada segun sistema de riego:
aspersion (variacion tras proyecto ha)

Valor alcanzado

2018

60,29%

10,29%

7,35%

5,88%

35,29%

7,35%

4,41%

29,41%

54,41%

19,12%

76,47%

76,47%

36,52

3.668,20

1.050,50

35.473,57

6.986,88

5,65

12.471,72

11.302,91

Valor alcanzado j Valor alcanzado

60,29%

10,29%

7,35%

5,88%

66,18%

7,35%

4,41%

67,65%

54,41%

19,12%

76,47%

76,47%

2.921

32.316,33

2.443,08

59.005,38

11.867,88

7,14

-14.407,82

12.843,14
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Indicadores especificos de la submedida sobre

Valor alcanzado j Valor alcanzado

Valor alcanzado

inversiones en infraestructuras de regadio (para

informes de ejecucion 2017, 2019 y posteriores) AUk

INVERSION

(12) Superficie regada segun sistema de riego:

localizado (ha) ZEE20 ziEE T2
(13) Volumen de agua utilizado por campaia segun
sistema de riego: gravedad (variacion tras proyecto 10,52 -51,60
m3/ha/afio)
(13) Volumen de agua utilizado por campafia segin
sistema de riego: aspersion (variacion tras proyecto 7,07 -417.980,65
m3/ha/afio)
(13) Volumen de agua utilizado por campaiia segun
sistema de riego: localizado (variacion tras proyecto 0,18 397.104,19
m3/ha/afio)
(14) Ahorrg potenilal de agua 'derlvado de la 19.84 451 45,31
modernizacion (m3/afio a escala de infraestructura)
(15) Pgrte del Allworro potsnual de agua destinado a 0,69 26,31
consolidar regadio (hm3/afio)
(15) Parte del Ahorro potencial de agua destinado a
. . ~ 0,86 1,01
consolidar regadio (hm3/ha.afio)
(16) Ahorro efectivo de agua derivado de la
A o . - 0,04
modernizacion (m3/afio a escala de infraestructura)
(17) Concesion de agua de la infraestructura (m3/afio) 79,25 996,71
(18) VAB (€/afio) 31.409.093,92 44.243.241,74
(18) VAB (€/ha.afio) 23.113,55 40.827,16
(18) VAB (€/hm3) 618.430,51 5.031.707,19
Espacno; Bfed N?.tura 2000 afectados por la 6,00 6.00
modernizacion de infraestructuras:
Rios Cinca y Rios Cinca y

Alcanadre, Efesa Alcanadre, Efesa
de la Villa, Rio de la Villa, Rio
Matarrana, LIC Matarrana, LIC

(19) Cédigo y denominacién Meandros del Meandros del
Ebro, ZEPA Ebro, ZEPA
Valcuerna, Valcuerna,
Serreta Negray Serreta Negra y
Liberol Liberol

(20) Efecto sobre el régimen hidrico del espacio

Natura 2000 (m3/afio y %) O3 (R

(21) Superficie de secano transformada en regadio
(ha)

(22) Numero de explotaciones afectadas por la
transformacién en regadio (n°)

(23) Dimension media de la superficie elemental de
riego (superficie/ n° hidrantes o tomas)

[}
°
2
c T
EO S
o
c O
gm
o
‘D €
5
= &

(24) VAB (€/afio, €/ha.afio, VAB regadio en €/m3)

Regio
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Indicadores especificos de la submedida sobre
inversiones en infraestructuras de regadio (para
informes de ejecucion 2017, 2019 y posteriores)

Valor alcanzado Valor alcanzado j Valor alcanzado

=

©
4
W 2018
Z

(25) Empleo inducido por las transformaciones en
regadio (UTA y UTA/100ha)

Espacios Red Natura 2000 afectados por
transformaciones en regadio:

(26) Codigo y denominacion

(27) Superficie transformada en regadio dentro del
espacio (ha)

(28) Efecto sobre el régimen hidrico del espacio
Natura 2000 (m3/afio y %)

Fuente: Equipo evaluador a partir de datos adlicionales facilitados por los Servicios Gestores del PDR

Regio

Consulting
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3.1 Actualizacion general de indicadores

Se incluye a continuacion la actualizacion de los indicadores de contexto realizada en febrero de 2021.

TABLA 16. ACTUALIZACION DE LOS INDICADORES DE CONTEXTO DEL PDR DE ARAGON 2014-2022 (FEBRERO 2021)

INDICADORES DE CONTEXTO — PROGRAMA DE DESARROLLO RURAL 2014-2022 DE ARAGON

ANO -
DATO PDR DATO ANO DEL Evolucion Evolucion
INDICADOR INDICADOR INICIAL D'?AET'E) FUENTE I actuaLizapo|  paTo (n%) (%) OBSERVACIONES

. SITUACION ECONOMICA Y RURAL

Estadistica del Padrén
Continuo. Datos

Total 1.347.150 2013 INE 1.329.391 2020 -17.759,00 -1,32% ..
provisionales a 1 de
enero de 2020
Poblacion .
Rural 42,8 2013 Indicador Proxy 58,08 2020 15,28 35,70% Los datos a 2020 estan
. para poblaciones
Intermedias (0] 2013 (0} 2019 0,00 mayores y menores de
Urbanas 57,2 2013 Indicador Proxy 41,92 2020 -15,28 -26,71% 30.000
Total < 15 afios 14,2 2013 EUROSTAT 14,2 2018 0,00 0,00%
Total 15-64 anos 65,6 2013 EUROSTAT 64,2 2018 -1,40 -2,13%
Total > 64 afios 20,3 2013 EUROSTAT 21,6 2018 1,30 6,40%
Estructura
de edades Rural < 15 afios 13,3 2013 IAEST 13,65 2019 0,35 2,63%
:%‘;2' 15-64 649 2013 IAEST 64,3 2019 -0,60 -0,92%
Rural > 64 aiios 22,5 2013 IAEST 22,36 2019 -0,14 -0,62%

Regio
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INDICADORES DE CONTEXTO — PROGRAMA DE DESARROLLO RURAL 2014-2022 DE ARAGON

ANO . i »
DEL FUENTE DATO ANO DEL Evolucion Evolucion OBSERVACIONES

DATO

NO
INDICADOR

INDICADOR DATO DR

INICIAL ACTUALIZADO|  DATO (n°) (%)

Total 47.720 2013 EUROSTAT 47.720,03 2020 0,03 0,00%
Rurales 96,7 2013 IAEST 15,94% 2020 -95,86 -99,13%
Territorio
Intermedias (0] 2013 IAEST (0} 2019 0,00 00,00%
Urbanas 3,3 2013 IAEST 15,94% 2020 -3,14 -95,17%
. Total 28,2 2013 INE 27,85 2020 -0,35 -1,24% Calculado teniendo en
Densidad de ,
blacié cuenta el numero de
[PeIETen Rural 12,5 2013 IAEST 13,84 2020 1,34 10,72%  habitantes y la superficie
EUROSTAT DA VALORES
Uizt (G 59,2 2013  EUROSTAT 67,9 2019 8,70 14,709%  DE 15-64 ANOS —en su
afnos) Excel sefialan que para

Espafa es 16-64
Varones (16-64

~ 64,6 2013 EUROSTAT 73,3 2019 8,70 13,47%
afos)
Moy (1664 536 2013 EUROSTAT 62,3 2019 870  1623%
La informacion de
Tasa de EUROSTAT a nivel de
empleo NUTSs 2 no diferencia por
grado de ‘“ruralidad”
Rural (zonas (solo a nivel de
poco pobladas) 45,5 2013 IAEST -45,50 -100,00% poblacién que es la que
(15-64 arios) aparece en el Excel que
facilit6 el Gobierno de
Aragén). Si aporta esta
informacién a nivel de
EM
Z‘;ZZ')(ZO'“ 631 2013  EUROSTAT 73,8 2019 1070  16,96%

Regio
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INDICADORES DE CONTEXTO — PROGRAMA DE DESARROLLO RURAL 2014-2022 DE ARAGON

NP DATO PDR DATO ANO DEL | Evolucién || Evolucién
INDICADOR FUENTE BSERVACIONE
INDICADOR caee INICIAL U ACTUALIZADO| DATO (n°) (%) Q223347010 25
Zgg‘;;‘es Eoren 689 2013  EUROSTAT 80,1 2019 11,20 16,26%
::;”s;’ras e 57,2 2013  EUROSTAT 67,4 2019 10,20 17,83%
Tasa de
SRR Total (16-64 174 2013  EUROSTAT 15,8 2018 -1,60 -9,20%
cuenta afos)
propia
l;’:‘;')“ =R 21,23 2013  EUROSTAT 10,6 2018 -10,63 -50,07%
i%‘(’g)‘es (e 51,1 2013  EUROSTAT 27,6 2018 2350  -45,99%
Tasa de
desempleo  Rural (zonas
poco pobladas) 18,1 2013 IAEST 30,3 2020 12,20 67,40%  Calculos realizados con
(15-74 afios) informacion  registrada
5 _ SS tomada de IAEST
Ja‘;]‘fs’)‘es (e 51,7 2013 IAEST 30,91 2020 -20,79 -40,21%
Total 959 2013 DG AGRI 92 2016 -3,90 gy, |DedE dkives e B
PIB per 27=100
capita ;
P Rural 109 2010 DG AGRI 85 2016 2400  -22,02% g;ffoge'at'v°s a R
) Total 19,8 2013  EUROSTAT 17,7 2018 2,10 -10,61%
Indice de . .,
pobreza Rural 184 2013 IAEST 1840  -10000% _'\o hay informacion
especifica para Aragon
Total 29.425,40 2013 IAEST 34.097 2018 467160  15,88%
Estructura a ’ ! e ’ : ! ! °
de la
Primario 46 2012 IAEST 6,32 2018 (1%) 1,72 37,39%

Regio
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INDICADORES DE CONTEXTO — PROGRAMA DE DESARROLLO RURAL 2014-2022 DE ARAGON

ANO

Ne DATO PDR DATO ARO DEL | Evolucien | Evolucién
INDICADOR DEL FUENTE BSERVACIONE
INDICADOR caee INCIAL | O U ACTUALIZADO|  DATO (n°) (%) Q223347010 25

?\'/:XE‘))mia Secundario 33,1 2012 IAEST 31,15 2018 (1%) -1,95 -5,89%

Terciario 623 2012 IAEST 62,54 2018 (1%) 0,24 0,39%

Rurales 284 2012 IAEST 36,34 2018 (1%) 7,94 27,96%

Intermedias (0] 2012 IAEST (0] 2018 (1%) 0,00

Urbanas 71,6 2012 IAEST 63,66 2018 (1%) -7,94 -11,09%

Total 5153 2013 IAEST 562,70 2020 47,40 9,20%

Primario 9,3 2013 IAEST 6,43 2020 2,87 -30,86%

Secundario 33,1 2013 IAEST 23,91 2020 9,19 -27,76%
Bstructura — _ o 575 2013 IAEST 68,93 2020 11,43 19,88%
del empleo CIEET ’ ) g , o

Rurales 26,6 2013 IAEST 30,96 2020 4,36 16,39%

Intermedias (0] 2013 IAEST (0} 2019 0,00 0,00%

Urbanas 73,4 2013 IAEST 69,04 2020 4,36 5,94%

2013

Total 57.103,40 = IAEST 60.595,34 2018 3.491,94 6,12%

Primario 45.132,80 2012 IAEST 59.558,72 2018 14.42592  31,96%
Z’;‘;‘;ﬁg}’fgf Secundario 76.055,70 2012 IAEST 78.943,75 2018 2.888,05 3,80%  Estimado a partir de los
sector Terciario 51.962,80 2012 IAEST 54.977,99 2018 301519  580% :j?;f revios de VAB y
econémico pleo.

Rurales 60.139 2012 IAEST 71.125,15 2018 10.986,15  18,27%

Intermedias (0] 2012 |AEST (o} 2018 0,00

Urbanas 56.654,10 2012 IAEST 55.873,40 2018 -780,70 1,38%

Regio
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INDICADORES DE CONTEXTO — PROGRAMA DE DESARROLLO RURAL 2014-2022 DE ARAGON

DATO PDR DATO ANO DEL | Evolucién | Evolucion
INDICADOR INDICADOR INICIAL FUENTE Y actuauizabo]  DpaTO (n°) (%) ClESEACIoh e

IIl. AGRICULTURA/ ANALISIS SECTORIAL

Total 515,3 2013 IAEST 562,70 2020 47,40 9,20%
Agricultura 30,5 2013 IAEST 34,80 2020 4,30 14,10%
Agricultura 5,9 2013 |IAEST 6,2 2020 0,3 5,08%
Silvicultura 1,4 2013 IAEST 1,18 2020 -0,22 -15,71%
Empleo por Silvicultura 0,3 2013 IAEST 0,21 2020 -0,09 -30,00%
actividad Industri
econémica  \ndustria. 11 2013 IAEST 16,60 2020 5,60 50,91%
alimentaria
LB 2,1 2013 IAEST 2,96 2020 0,86 40,95%
alimentaria
Turismo 30 2013 IAEST 32,12 2020 2,12 7,07%
Turismo 5,6 2013 |IAEST 5,71 2020 0,11 1,96%
Productivida
d laboral en Total 28.577,70 2011 DG AGRI 31.070,58 2019 2.492,88 8,72%
la agricultura Calculado como VAB

Productivida (EUROSTAT) / UTA (INE)

d laboral en Total 28.577,70 2011 Indicador Proxy 22.424,05 2017/2009 -6.153,65 -21,53%
la silvicultura

Productivida

B Toto 50.053,40 2010 DG AGRI 51866.85 2017 1.813,45 3,62%
la industria
alimentaria

Total 52.770 2009  EUROSTAT 49,140 2016 363000 -6,88%

Regio
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INDICADORES DE CONTEXTO — PROGRAMA DE DESARROLLO RURAL 2014-2022 DE ARAGON

N° DATO PDR DATO ANO DEL | Evolucién | Evolucion
INDICADOR INDICADOR INICIAL FUENTE Y actuauizabo]  DpaTO (n°) (%) ClESEACIoh e

Tamario de la
explotacion < 2 8.260 2009 EUROSTAT 5.020 2016 -3.240,00 -39,23%
ha

Tamaiio de la
explotacion 2- 8.580 2009 EUROSTAT 7.840 2016 -740,00 -8,62%
49 ha

Tamaiio de la
explotacion 5 - 7.110 2009 EUROSTAT 6.320 2016 -790,00 -11,11%
9,9 ha

Tamario de la
explotacion 10- 7.560 2009 EUROSTAT 7.680 2016 120,00 1,59%
19,9 ha

Tamario de la
Explotacione explotacion 20- 4.450 2009 EUROSTAT 4.400 2016 -50,00 -1,12%
s agricolas 29,9 ha

ranjas
(granjas) Tamariio de la

explotaciéon 30- 5.510 2009 EUROSTAT 5.230 2016 -280,00 -5,08%
49,9 ha

Tamario de la
explotacion 50- 5.700 2009 EUROSTAT 5.570 2016 -130,00 -2,28%
99,9 ha

Tamario de la
explotacion > 5.610 2009 EUROSTAT 5.760 2016 150,00 2,67%
100

Tamario

econémico de la

explotacion < 10.410 2009 EUROSTAT 8.980 2016 -1.430,00 -13,74%
2000 produccién

estandar (PE)

Regio
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INDICADORES DE CONTEXTO — PROGRAMA DE DESARROLLO RURAL 2014-2022 DE ARAGON

N° DATO PDR DATO ANO DEL | Evolucién | Evolucion
INDICADOR INDICADOR INICIAL FUENTE Y actuauizabo]  DpaTO (n°) (%) ClESEACIoh e

Tamario
econdémico de la
explotacion
2000-3999 PE

6.360 2009 EUROSTAT 4.490 2016 -1.870,00 -29,40%

Tamafio
econdémico de la
explotacion
4000-7999 PE

7.130 2009 EUROSTAT 6.250 2016 -880,00 -12,34%

Tamano
econémico de la
explotacion
8000-14999 PE

6.670 2009 EUROSTAT 6.610 2016 -60,00 -0,90%

Tamano

econémico de la

explotacion 4.980 2009 EUROSTAT 5.700 2016 720,00 14,46%
15000-24999

PE

Tamarfo

econdémico de la

explotacion 6.440 2009 EUROSTAT 6.180 2016 -260,00 -4,04%
25000-49999

PE

Tamafo

econémico de la

explotacion 5.000 2009 EUROSTAT 5.150 2016 150,00 3,00%
50000-99999

PE

Tamaio
econdémico de la 3.140 2009 EUROSTAT 3.750 2016 610,00 19,43%

explotacion

Regio
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INDICADORES DE CONTEXTO — PROGRAMA DE DESARROLLO RURAL 2014-2022 DE ARAGON

N° DATO PDR DATO ANO DEL | Evolucién | Evolucion
INDICADOR INDICADOR INICIAL FUENTE Y actuauizabo]  DpaTO (n°) (%) ClESEACIoh e

100000-
249999 PE

Tamario

econémico de la

explotacion 1.560 2009 EUROSTAT 1.630 2016 70,00 4,49%
250000-49999

PE

Tamano

econémico de la

explotacion 1.080 2009 EUROSTAT 1.500 2016 420,00 38,89%
250000-

499999 PE

7Tamairio fisico

. 445 EUROSTAT 46 2016 1,50 3,37%
medio

Tamano
econémico 58.036,24 2009 EUROSTAT 73.755,00 2016 15.718,76 27,08%
medio

Tamario medio
en unidades de
mano de obra
(personas)

2,1 2009 EUROSTAT 2 2016 -0,10 -4,76%

Tamario medio

IRl £ 08 2009  EUROSTAT 1 2016 0,20 25,00%
mano de obra
(UTA)
Superficie  SAU Total 2345700 2009  EUROSTAT  2.347.690 2018 IEENED | G5 |eles e ey

agricola  cyivable 604 2009  EUROSTAT 69,4 2018 199000  008% 2018

Regio
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INDICADORES DE CONTEXTO — PROGRAMA DE DESARROLLO RURAL 2014-2022 DE ARAGON

N° DATO PDR DATO ANO DEL Evolucion Evolucion
INDICADOR INDICADOR INICIAL FUENTE ACTUALIZADO DATO (n°) () OBSERVACIONES
Prados
permanentes y 31,3 2009 EUROSTAT 21,6 2018 -9,70 -30,99%
pastos
Cultivos 8,3 2009  EUROSTAT 8,38 2018 0,50 6,02%
permanentes
(Incluye la calificada
como AE, la de
conversion y la de primer
afio en practicas). Si el
Certificado 50.526 2012 MAPA 67.185,56 2019 16.659,56 32,97% indicador se refiere sélo
Superficie al valor de la ya
agricola en calificada  como AE
el marco de entonces del dato es de
la agricultura 51.236,06 ha
ecologica
En conversion 8.899 2012 MAPA 4.551,22 2019 -4.347,78  -48,86%

Considerando la SAU
Cuota de SAU 2,9 2012 MAPA 2,86% 2018 -2,87 -99,01% total (ICC18) que da
EUROSTAT para 2018

Total 375.750 2009 EUROSTAT 374.430 2016 -1.320,00 -0,35% Irrigated at least once a
year: Total (excl. kitchen

Tlerr:, de gardens and area under
regadio Cuota de SAU 16 2009  EUROSTAT 15,4 2013 -0,60 -3,75%  glass). 2016 dltimo afio

disponible

Unidades de

e Total 2.013,760 2010 EUROSTAT 1.934.570 2016 -79.190,00 -3,93%
Mano de Total de mano de

obra obra agricola 111.380 2009 EUROSTAT 91.780 2016 -19.600,00 -17,60%
agricola regular

Regio
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INDICADORES DE CONTEXTO — PROGRAMA DE DESARROLLO RURAL 2014-2022 DE ARAGON

N° DATO PDR DATO ANO DEL Evolucién Evolucién
INDICADOR INDICADOR INICIAL FUENTE ACTUALIZADO DATO (n°) (%) OBSERVACIONES

Total mano de
obra agricola 38.200 2009 EUROSTAT 40.630 2016 2.430,00 6,36%
regular
N° total de

Estructura gestores de 52.760 2009 EUROSTAT 49,140 2016 -3.620,00 -6,86%

de edades explotaciones

el e Cuota de < 35
gestores de afios 6,1 2009 EUROSTAT 3.4 2016 -2,70 -44.26%
explotacione
i >
s Ratlo < 352 55 11,3 2009  EUROSTAT 6.2 2016 510  -4513%
Cuota de
gestores con
formacion 206 2009 DG AGRI 23,1 2016 2,50 12,14%
ESTmaeian agricola basica y
agricola  de completa del
los gestores total de gestores
de . Cuota de
explotacione gestores < 35
s &=
o 46,9 2009 DG AGRI 52,7 2016 5,80 12,37%
ormacion
agricola basica 'y
completa
37.782 2009 Gobiemo de 9.434,74  2497% El indicador que aporta
Aragén la DG AGRI es inferior,
Renta de los 'otal DG 47.216,74 2017 pero se podria tomar
factores 30.360,90 2010 AGRICULTURA -30.360,90 -100,00% como aproximado. El
agricolas elaborado por el
o Gobierno de Gobierno de Aragén
Total (indice) 104,4 2009 Aragén 155,518 2017 51,12 48,96% (DGA). No disponible

Regio
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INDICADORES DE CONTEXTO — PROGRAMA DE DESARROLLO RURAL 2014-2022 DE ARAGON

N° DATO PDR DATO ANO DEL Evolucion Evolucion
INDICADOR FUENTE BSERVACIONE
INDICADOR CADO INICIAL v ACTUALIZADO DATO (n°) () OBS CIONES
100 2010 DG -100,00 -100,00%
AGRICULTURA ’ R
Los datos son estimados
por la DG AGRI, a partir
Nivel de vida de DG de datos de EUROSTAT,
los agricultores e AGRICULTURA 73.154,29 2017 el I aunque no coincide para
2010 (37.447,1), son
Renta de los aproximados.
empresarios  Njve| de vida de
agricolas los agricultores La informacion de la DG
como cuota del AGRI solo esta a nivel
nivel de vida de 106,9 2013 IAEST (0] 0,00% nacional. Para Espaia
las personas 2019: 160,2 (y para
empleadas en 2013: 140,7)
otros sectores
- Dept. de
Pl LS Agricultura. Dato no localizado. Solo
e 2009-  Ganaderiay disponible a  nivel
] e 105 2014 Medio ° 000%  acional en la DG AGRI
agricultura Ambiente — (2018: 123)
9 Gob. Aragén
381,23 Cuentas 127,51 33,45% Informacion de
Formacién basica econémicas de Contabilidad  Regional
» de capital fijo 344 181 el la agricultura UL Ak 164.56 4781% de Aragén (INE) — Sector
Formacién ' de Aragén ' ' primario
de capital ;
fijo en la Cuamies Informa.c.lén ‘ de
agricultura L. Contabilidad  Regional
QrzmdViban | oaq | ggqq | ComdineEs el 25,07 2018 -0,83 -3,19%  de Aragén (INE) — Sector
agricultura la agricultura A FBCE/VAB
de Aragén primario: CF/
AGRICULTURA

Regio
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INDICADORES DE CONTEXTO — PROGRAMA DE DESARROLLO RURAL 2014-2022 DE ARAGON

ANO . i »
DEL FUENTE DATO ANO DEL Evolucion Evolucion OBSERVACIONES

DATO
R Total 2.661,30 2006  CLC 2006 27.626,70 2015  24.96500 938,09%

otras Cuota de la

superficies  gyperficie de 558 2006 54,6 2015 -1,20 -2,15%
forestales tierra total

NO
INDICADOR

INDICADOR DATO DR

INICIAL ACTUALIZADO|  DATO (n°) (%)

Plazas en
establecimientos 99.773 2013 IAEST 114.822 2020 15.049,00 15,08%
colectivos
Infraestructu Rurales 73,2 2013 IAEST 74,32 2020 1,12 1,53% Siguiendo el criterio de
ra turistica . los datos "histéricos"
Intermedias (0] 2013 |IAEST (o} 2018 0,00 0,00% facilitados por la
Consejeria  (Zaragoza=
Urbanas 26,8 2013 IAEST 25,68 2020 -1,12 -4,18%  Urbana; Teruel y
Huesca= Rural)
lll. MEDIO AMBIENTE/ CLIMA

Cuota de tierra

g 488 2006 DG AGRI 45,7 2018 -3,10 -6,35%
agricola
Crom el e 3,5 2006 DG AGRI 3,73 2018 0,23 6,57%
naturales
Cuota de tierra
19 2006 DG AGRI 23,42 2018 4,42 23,26%
forestal
golbertl:ra Cuota de
el suelo
arbustos en 8,6 2006 DG AGRI 4,52 2018 -4,08 -47,44%
bosques en
transicion
Cuota de tierra
18,6 2006 DG AGRI 20,81 2018 2,21 11,88%
natural
Cuota de tierra
0,8 2006 DG AGRI 1,19 2018 0,39 48,75%

artificial

Regio
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INDICADORES DE CONTEXTO — PROGRAMA DE DESARROLLO RURAL 2014-2022 DE ARAGON

NO
INDICADOR

ANO DEL
DATO

DATO PDR DATO

ACTUALIZADO

Evolucion

(%)

Evolucion

INDICADOR .
(n°)

FUENTE

INICIAL

Cuota de otra

0,6
zona

2006 DG AGRI 0,64 2018 0,04 6,67%

Dept. de
Agricultura,
Ganaderia y

Medio

Ambiente —
Gob. Aragoén

Total 72,8 2007 93,7 2018 20,27 27,84%

Dept. de
Agricultura,
Ganaderia y

Medio
Ambiente —
Gob. Aragén

17,37 41,56%

Montaia 41,8 2007 59,17 2018

0,00 0,00%
Zonas con
limitaciones
naturales Dept. de
Agricultura,
Ganaderia y
Medio
Ambiente —

Gob. Aragén

Otro 29 2007 32,88 2018 3,88 13,38%

Dept. de
Agricultura,
Ganaderia y

Medio
Ambiente —
Gob. Aragén

DG AGRI
DG AGRI

Especifico 1,9 2007 1,01 2018 -0,89 -46,84%

Baja intensidad 79,9 2007 37,6 2016 -42,30 -52,94%

Intensidad

2 2007
agricola

Intensidad media 12,1 32,9 2016 20,80 171,90%

Alta intensidad 8 2007 DG AGRI 29,5 2016

21,50 268,75%

Regio

OBSERVACIONES

No hay datos mas
recientes. Los que hay
son del Departamento
de Agricultura,
Ganaderia 'y Medio
Ambiente. Los
porcentajes calculados
excluyen al municipio de
Zaragoza
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NO
INDICADOR

Regio

INDICADOR

Zonas
Natura
2000

indice  de
aves ligadas
a medios
agricolas

Estado de
conservacion
de los
habitats
agricolas
(prados)

Pastoreo

Cuota del
territorio

Cuota de SAU

Cuota de
superficie
forestal total

Total (indice)

Favorable

Desfavorable-
inadecuado

Desfavorable —
malo

Desconocido

DATO PDR

INICIAL

37,3

28,5

18,5

43,6

102,6

79,6

10,8

2,2

7,5

ANO
DEL
DATO

2010

2013

2013

2013

2013

2013

2013

2013

2013

FUENTE

DG AGRI

Dept. de
Agricultura,
Ganaderia y

Medio
Ambiente —
Gob. Aragén

Dept. de
Agricultura,
Ganaderia y

Medio
Ambiente —
Gob. Aragoén

Dept. de
Agricultura,
Ganaderia y

Medio
Ambiente —
Gob. Aragén

Indicador Proxy

Indicador Proxy

Indicador Proxy

Indicador Proxy

Indicador Proxy

DATO

ACTUALIZADO

31,3

28,5

13,3/ 15,8

44,3 [ 44,2

129,7

79,6

10,8

2,2

7,5

ANO DEL
DATO

2016

2018

2014/2018

2014/2018

2019

2013

2013

2013

2013

Evolucion

(n°)

-6,00

0,00

-5,2/-2,7

0,7/ 0,6

27,10

0,00

0,00

0,00

0,00

Evolucion

(%)

-16,09%

0,00%

-28,11 %/
-14,59 %

1,61 %/
1,38 %

26,41%

0,00%

0,00%

0,00%

0,00%

OBSERVACIONES

La DG AGRI da datos
para 2016, que estan
bastante en la linea de lo
que recoge el Gobierno
de Aragon.

La DG AGRI da datos
para 2018, que estan
bastante en la linea de lo
que recoge el Gobierno
de Aragon.
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INDICADORES DE CONTEXTO — PROGRAMA DE DESARROLLO RURAL 2014-2022 DE ARAGON

ANO DEL
DATO

N° DATO PDR

DATO
INDICADOR INDICADOR

ACTUALIZADO

Evolucion

(%)

Evolucion

FUENTE
(n°)

INICIAL

Agricultura
de elevado Total 22 2013 Indicador Proxy 22,02 2016 0,02 0,09%
valor natural
Clase 1.1 0,6 2006 Gob. De 060  -100,00%
Aragén
Clase 1.2 4,6 2006 Gob. De -460  -100,00%
Bosques Aragoén
protegidos
Clase 1.3 512 2006 Gob. De 51,20  -100,00%
Aragén
Clase 2 09 2006 i°b' De 090  -100,00%
ragén
Captacion de
aguas en la Total =ALEEOT o5 INE 2.072,461 2018 - -15,17%
; 50 mre 370.640,50 ’
agricultura
Excedente MAPA - DG
S 17,9 2011 roduccionesy 22,5 2016 4,60 25,70%
nitrégeno en ! mercados ! ' '
tierras agricolas agrarios
Excedente MAPA - DG
Calidad del Potencial de 32 2011 roduccionesy 38 2016 0,60 18,75%
aqua fésforo en tierras ! mercados ! ! !
9 agricolas agrarios
Nitratos en agua
dulce; agua
superficial: 63 2013 L — DI el 26 2017-2018 -37,00 -58,73%
. agua
Calidad
moderada

Regio

OBSERVACIONES

No se ha encontrado
esta informacion.
EUROSTAT ofrece esta
informacion, pero a nivel

nacional, para el afio
2015

BALANCE DEL
NITROGENO EN LA
AGRIQULTURA
ESPANOLA. MAPA 2017
BALANCE DEL
FOSFORO EN LA
AGRICULTURA

ESPANOLA. MAPA 2017

No se encuentran datos
mas recientes. Puede
que la informacién de
partida estuviese mal,
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INDICADORES DE CONTEXTO — PROGRAMA DE DESARROLLO RURAL 2014-2022 DE ARAGON

N° DATO PDR DATO ANO DEL | Evolucién | Evolucion
INDICADOR INDICADOR INICIAL FUENTE Y actuauizabo]  DpaTO (n°) (%) ClESEACIoh e

Nitratos en agua parecgd Ique | estan
dulce; agua B invertidos los valores
superficial: 30 2013 VR b s 7 2017-2018 -23,00 -76,67%

. agua
Calidad
insuficiente

Nitratos en agua

2l e 7 sapja | VR =R 67 2017-2018 60,00 857,14%
superficial: Alta agua
calidad

Nitratos en agua

dulce; agua

subterranea: 67 2013 P =D e 36 2017-2018 -31,00 -46,27%
. agua

Calidad

moderada

Nitratos en agua

dulce; agua _

subterranea: 18 2013 Al = Bl 36 2017-2018 18,00 100,00%
. agua

Calidad

insuficiente

Nitratos en agua
ClllEss EEVE 15 Joxley | MAFA RS EE 28 2017-2018 13,00 86,67%
subterranea: Alta agua

calidad

Materia Incluyen tierras
organica del Total de las ocupadas por cultivos
suelo en las SStimaciones de 116 2012 Indicador Proxy 100,71 2018 1529  -13,18% nerbaceos, . lefiosos,
" d contenido en barbechos y otras tierras
lerras € carbono organico agricolas no ocupadas

cultivo (excluidos baldios).

Regio
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INDICADORES DE CONTEXTO — PROGRAMA DE DESARROLLO RURAL 2014-2022 DE ARAGON

N° DATO PDR DATO ANO DEL Evolucién Evolucion
INDICADOR FUENTE BSERVACIONE
INDICADOR CADO INICIAL v ACTUALIZADO DATO (n°) (%) OBS CIONES
Contenido medio
en carbono NA NA 0,00 0,00%
organico
Porcentaje de IAEST 4,30 159,26%
pérdida de suelo 2.7 2006 7 2016
Erosidon del por grosmn DG AGRI 0,00 0,00%
hidrica
suelo por la
R SuPericie 47500 299% DG AGRI 200.617,0 2016  153.117,00 322,35% No aparece fuente de los
agua agricola afectada 2007 datos en el PDR.
- Necesario conocerla
Superficie 2006- o
agricola afectada 1.9 2007 DG AGRI 81 2016 6,20 326,32% para su actualizacion
No hay actualizacién del
Plan energético 2013-
Produccion  Procedente de la . 2020 utilizado para el
de energias agricultura 30,2 2012 Indicador Proxy -30,20 -100,00% proxy. Esperando el
renovables futuro Plan Energético
procedentes 2021-2030
de:
PSR T el & 30,2 2012 Indicador Proxy -30,20  -100,00%
silvicultura
Agricultura IAEST (Datos de
g y 364,4 2012 MINETURy DG 375,9 2016 11,50 3,16%
silvicultura E .
Consumo de )
energia en la Uso por ha IAEST (Datos de
agricultura,  (agricultura y 155,3 2012 MINETUR y DG 166,2 2016 10,90 7,02%
la silvicultura silvicultura) Energia)
y la industria
alimentaria _ Se han encontrado los
Industria 1168 2013 'AEST (Datos 43,03 2015 ey | e |EhEs kRN e
agroalimentaria DG Energia) energia eléctrica, pero

Regio

no el conjunto de gas
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INDICADORES DE CONTEXTO — PROGRAMA DE DESARROLLO RURAL 2014-2022 DE ARAGON

N° DATO PDR DATO ANO DEL | Evolucién | Evolucion
INDICADOR INDICADOR INICIAL FUENTE Y actuauizaoo]  pato (n°) (%) ClESEACIoh e

natural, energia eléctrica
y petréleo que es lo que

suma este indicador

IAEST (Datos
Total agricultura del Inventario
(CH4y N2O y de Emisiones
Erificienes emisiones/extrac 3.728,30 2012 contaminantes 3.722,87 2017 -5,43 -0,15%
de gases de cjones del suelo) a la atmosfera,
efecto MITECO)
C4 invernadero
procedentes IAEST (Datos
de la Cuota del total del Inventario
agricultura  de las emisiones 213 2012 de Emisiones 2165 2017 035 1.64%
de gases efecto ! contaminantes ' ! !
invernadero a la atmosfera,
MITECO)

Fuente: Regio Plus Consulting

Regio
Consulting
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Indicadores con limitaciones en la disponibilidad de datos

Una vez realizada la actualizacion de los indicadores de contexto a 2021, se han encontrado
las siguientes dificultades:

Regio

Datos que se han podido actualizar pero que el retardo en la disponibilidad de datos
es superior a 4 afos:

C16. Productividad laboral en la industria alimentaria.

C17. Explotaciones agricolas (granjas)

C21. Unidades de ganado

C22. Mano de obra agricola

C23. Estructura de edades de los gestores de explotaciones
C25. Renta de los factores agricolas

C29. Bosques y otras superficies forestales

C42. Erosion del suelo por la accién del agua.

Otros indicadores con problemas en la disponibilidad de datos:

CO5. Tasa de empleo (Rural- zonas poco pobladas, 15-65 afios): la informacién de
Eurostat a nivel de NUTS 2 no diferencia por grado de “ruralidad”, pero si aporta
esta informacién a nivel de EM

CO9. indice de pobreza (zonas rurales): no hay informacién especifica para Aragon.

C26. Renta de los empresarios agricolas (Nivel de vida de los agricultores como
cuota del nivel de vida de las personas empleadas en otros sectores): la informacion
de la DG AGRI solo esta a nivel nacional. En el IAEST no se ha encontrado esta
informacion.

C27. Productividad total de los factores en la agricultura: dato no localizado. Solo
disponible a nivel nacional en la DG AGRI.

C38. Bosques protegidos: no se ha encontrado informacion actualizada.

C41. Materia organica del suelo en las tierras de cultivo (Contenido medio en
carbono orgéanico): no hay informacion acerca de este indicador.

C43. Producciéon de energias renovables procedentes de la agricultura y la
silvicultura: no hay actualizacion del Plan energético utilizado para el proxy.
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Una vez completado el ejercicio de evaluacion realizado en 2019 con motivo del informe
anual ampliado de 2018, y tras las limitaciones de datos detectadas, se procede a revisar
la metodologia de calculo de los indicadores de resultados e impactos inicialmente prevista.

4.1

R2: Cambio en la Produccion Agricola (AF2A)

4.1.1 Denominacién y medidas relacionadas

R2. Cambio en la produccién agricola en las explotaciones

Indicador subvencionadas/UTA.

Unidad de medida €/UTA

La operacién que se asociara al calculo de este indicador es la siguiente:

Operacién 4. 1.a.1. Modernizacién de explotaciones.

Adicionalmente se tendra en cuenta las aportaciones de las siguientes operaciones en
términos cualitativos:

Regio

Operacién  1.1.a.1: Actividades formativas de informacion y adquisicién de
competencias en el sector agroganadero.

Operacién 1.2.a: Acciones y actividades de |+D+i y de caracter experimental,
demostrativo e informativo en el sector agroganadero.

Submedida 2.1. Ayudas a los beneficiarios de los servicios de asesoramiento.
Submedida 2.3: Ayudas para promover la formacién de asesores.

Operacion 4.3.a: Inversiones para concentracién parcelaria.

Operacién 4.3.b: Inversiones para la creacion de regadios.

Operacién 4.3.c: Inversiones para la modernizacién integral de regadios.

Operacién 16.1.c: Grupos operativos en materia de productividad y sostenibilidad de
las explotaciones agrarias y forestales.

Operacién 16.2.c: Cooperacion para el suministro sostenible de biomasa.
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4.1.2. Metodologia de calculo

a. Anadlisis cuantitativo

Para el célculo del indicador R2 se opta por una metodologia de andlisis contrafactual. Esta
metodologia permite conocer qué hubiera ocurrido en caso de que una determinada accién
no se hubiera llevado a cabo, en funcién de la estimacion de posibles escenarios que
pudieran acontecer o mediante la comparacion con grupos de control. Permite detectar la
existencia o no de causalidad entre las politicas de apoyo publico y la modificacién en los
resultados de las beneficiarias. El analisis se basa en grupos de comparacién establecidos
de manera experimental. Asi, se selecciona un grupo de control que posee unas
caracteristicas similares al del grupo objeto de estudio. La referencia del grupo de control
permite conocer la convergencia o divergencia de las explotaciones objeto de estudio con
respecto a él, y permite apreciar si los cambios observados se deben al devenir general del
grupo al que pertenecen o, por el contrario, a una variacién del comportamiento como
consecuencia del hecho estudiado.

A fin de determinar el impacto de las diferentes medidas del PDR de Aragén en los
resultados de las unidades econémicas beneficiarias, se comparan a las explotaciones que
han percibido una subvencion a la inversion con todas aquellas explotaciones que no han
percibido esa subvencién. Para conocer si existen diferencias estadisticamente significativas
entre los dos grupos considerados se plantea un andlisis no paramétrico de comparacion
de diferencias, basado en los valores de la t de student a un nivel de significacion del 95%.

Para aplicar la metodologia de andlisis contrafactual, se parte de los microdatos que
proporciona la Red Contable Agraria Nacional (RECAN) para una serie de afios determinada
en la que el afo base sera la referencia para analizar los datos de las explotaciones con el
paso del tiempo una vez han recibido la ayuda. Para ello, el primer paso es la segmentacion
de las explotaciones en base a tres criterios de clasificacion, en concreto:

La dimensién econémica, en funcién al valor de la produccién estandar total de cada
explotacion y el niumero de unidades de su actividad (hectareas o ganado). Se tiene en
cuenta la variable que introduce por Comunidad autébnoma, intervalos de dimensién
econdmica y la orientacién técnico econémico.

La dimension laboral, a través de la variable UTA (total de mano de obra en las
explotaciones, expresada en unidades de trabajo anual).

La dimension especifica agraria, a través de la variable SAU (Superficie agraria util). Esta
variable hace referencia a la superficie de tierras labradas y tierras pastos permanentes.
Se podria haber utilizado la variable UG que indica el nimero de unidades de ganado.
Se ha decidido la variable de superficie agraria ya que esta variable aparece en todas
las explotaciones beneficiadas de ayudas a la inversion.

Una vez estructuradas la muestra de beneficiarios y la muestra del grupo de control, la
variable a comparar para el calculo del indicador R2 de acuerdo con la informacion que
proporciona la RECAN es el siguiente:

Valor afiadido neto por unidad de trabajo anual (SE425): Esta variable, expresada en
euros, indica el valor afadido medio por unidad de trabajo a tiempo completo de una
explotacion. Se trata de una aproximacion a la productividad de la mano de obra.

Regio
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A la hora de medir el impacto del PDR de Aragén, el estudio realizado en 2019 se ha
encontrado con una serie de limitaciones, en concreto:

Imposibilidad de configurar un grupo de control de caracteristicas estructurales
homogéneas al del grupo objeto de andlisis debido al reducido numero de
explotaciones beneficiarias de ayuda que proporciona la RECAN para las anualidades
de 2015 a 2017 (anualidades disponibles a 2019). Para realizar un analisis
estadisticamente significativo es necesario un mayor numero de explotaciones
beneficiarias, que puedan ser estratificadas en base a los criterios antes mencionados.
So6lo de esta manera se consigue aislar el efecto de la subvencién a la inversion
percibida.

Por otro lado, el hecho de recibir una subvencion a la inversion es posible que no tenga
efectos inmediatos. Por ejemplo, el acometer una modernizacion de una instalaciéon en
una explotacién agraria puede implicar un periodo de ejecuciéon, mas si deben realizarse
obras o un proceso de instalacion, por lo que los efectos que puedan producirse no
son efectivos dentro del propio ejercicio, sino que empiezan a producirse en ejercicios
futuros. Lo cual supone simplificar los analisis a un horizonte de corto plazo de las
diferentes variables que pueden verse afectada por la percepcién de la subvencioén,
tales como el valor afiadido bruto o la productividad por trabajador. En el primer analisis
realizado en 2019, de las explotaciones beneficiarias del afio 2015 sélo se tuvieron a
lo maximo dos afios de evolucién, mientras que para las explotaciones beneficiarias del
ano 2016 sélo se contd con un afio para conocer la potencial evolucion, lo que limité
los resultados del estudio realizado junto a la limitacién asociada al ndmero de
explotaciones beneficiarias.

Por estas razones de falta de informacién disponible, se propone realizar un anélisis
alternativo a partir una fuente de datos adicionales disponible desde 2019. En este sentido,
el Servicio de Modernizacion de Explotaciones del Departamento de Agricultura, Ganaderia
y Medio Ambiente del Gobierno de Aragén puso en marcha en 2019 una asistencia técnica
con el objetivo de crear una aplicacion informatica que permita gestionar informaciéon
estadistica del sector agrario en el marco del nuevo periodo de programaciéon 2023-2027.

Esta aplicacién informética tiene como poblacién inicial de referencia para la obtencion de
datos las explotaciones beneficiarias de las ayudas PAC del primer pilar, y de forma
particular, aquellas inscritas en el registro regulado por el Decreto 85/2018, de 8 de mayo,
del Gobierno de Aragén, por el que se crea el Registro de Agricultores y Ganaderos de la
Comunidad Auténoma de Aragon.

Este registro permite crear un instrumento publico que permita disponer, de manera
permanente, integrada y actualizada, de toda la informacién precisa para lograr el adecuado
desarrollo de una politica de modernizaciéon de estructuras agricolas y la ordenacién y
planificacion econémica del sector agrario, incluida informacion general a efectos
estadisticos. Se trata de un registro de inscripcién voluntaria, de actualizaciéon anual,
aplicable Unicamente a personas fisicas, incluidas sus participaciones en explotaciones
titularidad de personas juridicas, cuyos datos son obtenidos especialmente de los existentes
en la “Solicitud Conjunta”.

Regio
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TABLA 17. DATOS DISPONIBLES POR FUENTE DE INFORMACION (ANUALIDAD 2018)

Numero | Numero

Conceptos 2017) | (2018)

Beneficiarios ayudas PAC-Pilar | 45.639 44.735
Registro PAC
Explotaciones con subvenciones a la inversion- Pilar Il 1.477 1.675
Numero total de explotaciones registradas 670 675
Explotaciones con subvenciones a la inversion: Pilar Il 16 19

N° de explotaciones beneficiarias (Operaciones

41,4.2,4.3) 1.466 1.964

Informe Anual

Fuente: Registro PAC, RECAN e Informe Anual de Ejecucién del PDR de Aragén (Anualidades 2017 y 2018)

Una vez se ha comprobado la disponibilidad de esta informacién se ha podido verificar con
el servicio gestor que esta aplicacion informatica creada incluye la identificacion de
explotaciones que reciben ayudas procedentes del segundo pilar de la PAC. Es por ello por
lo que se pone en marcha una colaboracién entre el Servicio Gestor de Modernizacién de
Explotaciones y el equipo evaluador, de cara a identificar la informacién que puede ser
extraida de la aplicacién de cara al céalculo de los indicadores de resultados e impacto
socioeconémico del PDR. Una vez intercambiadas varias consultas, se concreta que los
datos econémicos disponibles que proporciona la nueva aplicacion son los siguientes:

Segmentacioén inicial a partir de las siguientes variables: Dimensién econémica, edad,
sexo. Esta informacion estaria disponible tanto para el total de beneficiarios del Pilar |
de la PAC, como de todos aquellos beneficiarios de ayudas a la inversiéon en
explotaciones en el ambito del Pilar Il.

Datos econémicos de las explotaciones disponibles a partir de la declaraciéon de IRPF
de los beneficiarios de ayudas:

Produccion Estandar
Ingresos totales
Ingresos agrarios
Renta agraria

Los datos obtenidos a partir de datos fiscales no son comparables con los que proporciona
la estadistica del Ministerio de Agricultura, Pesca y Alimentacion. No obstante, el estudio
de estos datos permite, entre otros aspectos, conocer la proporcién real de la renta agraria
de los beneficiarios de las ayudas respecto a su renta total. Permite ademas utilizar la fuente
de datos que permite comparar directamente con los salarios brutos no agrarios.

Regio



Informe de Evaluacion Continua. Anualidad 2021

Es por ello, y dado que esta fuente de datos proporciona informacién sobre el total de los
beneficiarios a la inversién en explotaciones del PDR, que se considera como informaciéon
de valor y de mayor representatividad respecto a la limitacién de datos detectada a partir
de la RECAN.

Por ello, de cara a la futura estimacién del indicador R2 se aportara, como andlisis
complementario al de los datos de la RECAN para el valor afiadido de las explotaciones
(variable solicitada para el indicador de la Comision), el estudio de la evolucion de los
ingresos agrarios y renta agraria de los beneficiarios de las ayudas a la inversién respecto
a una muestra de control que proporcionara la base de datos de beneficiarios del Pilar | de
la PAC.

Para ello, se solicitarda anualmente a la Autoridad de Gestion los microdatos que permitan
de cara a la Evaluacién Ex Post realizar este calculo.

b. Analisis cualitativo

Las limitaciones de la informacién cuantitativa disponible han puesto de manifiesto la
necesidad de llevar a cabo un proceso de consulta para completar la respuesta a las
preguntas de evaluacion.

Para ello, y en base a la experiencia del ejercicio de evaluacion realizado en 2019, se
realizara un trabajo de campo complementario a partir de:

Recopilacion de datos adicionales a partir de informacién solicitada a los servicios
gestores de las operaciones relacionadas con el AF2A (Capitulo 2.2), en concreto:

N° de explotaciones que han recibido asesoramiento para la modernizacion de
explotaciones.

N° de acciones de cooperacion relacionadas con la productividad y la
sostenibilidad.

La realizaciéon de entrevistas especificas a los organismos gestores de las operaciones
relacionadas con el AF 2A, para la recopilacion de su valoracion respecto al resultado
de las ayudas.

El trabajo de campo se complementa con el que se describe posteriormente asociado al
calculo de los indicadores de impacto socioeconémico y que incluye la realizacion de mesas
de trabajo y encuestas a beneficiarios.

Regio
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4.2 R13: Uso Eficiente del Agua en Agricultura (AF5A)

4.2.1. Denominacién y medidas relacionadas

R13. Lograr un uso mas eficiente del agua en la agricultura en

Indicador proyectos financiados por el PDR.

Unidad de medida Cambio en m3 en el agua utilizada/unidad de produccién

La operacién que se asocia al calculo de este indicador es la siguiente:
Operacién 4.3.d Inversiones para la mejora y adaptacion de regadios.

Adicionalmente se relacionan con este indicador las siguientes operaciones con
contribuciones adicionales previstas de acuerdo con la programacion:

Medida 1.1. a. Actividades formativas de informacién y adquisicién de competencias en
el sector agroganadero.

Medida 2.1. Ayuda a los beneficiarios de servicios de asesoramiento.
Medida 2.3. Ayudas para promover la formaciéon de asesores.
4.1.a.1. Modernizacién de explotaciones.

Operacién 16.1.b. Grupos operativos en el ambito de regadios.

Operacién 16.2.b. Cooperacion entre agentes de la cadena alimentaria para distribucion
corta.

4.2.2. Metodologia de calculo

a. Analisis cuantitativo

La informacién necesaria para el calculo del indicador se puede recopilar a partir de las
operaciones que contribuyen al area focal 5A, y en particular a través de los servicios
gestores de las mismas. En concreto, el dato a recopilar de las inversiones coincidira con
uno de los indicadores de regadios incluidos en la lista que incorpora el Marco Nacional de
Desarrollo Rural:

Ahorro potencial de agua derivado de la operacion (hm3/afio a escala de
infraestructura).

A partir de este dato, se sumara el valor del indicador para todas las inversiones apoyadas,
y se utilizara el factor de conversion 106 m3 para obtener el dato en la unidad solicitada
para el indicador R13 (m3).

Regio
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En cuanto a la disponibilidad de datos, es preciso destacar que la Comision Europea solicité
aclaracion al respecto con relacion a la lista de 28 indicadores sobre infraestructuras
publicas de riego establecidos en el Marco Nacional Espaiol.

Con relacién a esta informacion, la Autoridad de Gestion del PDR de Aragén indicé que no
se habian incluido estos indicadores en el informe anual de 2018 debido,
fundamentalmente, a la escasez de expedientes que finalizados a 31/12/2018. No
obstante, se indicdé que estos indicadores serian tenidos en cuenta para la evaluacion del
PDR cuando haya aumentado la ejecucién y el gasto publico de los expedientes finalizados
alcance un importe considerable dentro de lo programado en el PDR.

En este sentido se solicité a la Autoridad de Gestion por parte del equipo evaluador en
febrero de 2021, la situacién de estas operaciones a 31 de diciembre de 2020, con el fin
de analizar su evoluciéon y comprobar la disponibilidad de los indicadores de regadios del
Marco Nacional en la anualidad 2021.

Tras la recepcién de la informacion solicitada (Capitulo 2.3, del presente informe) se
comprueba que efectivamente estaran disponibles todos los indicadores asociados al Marco
Nacional, informacién que permitira también calcular el indicador de resultados R13.

b. Analisis cualitativo

Se realizaran entrevistas especificas a los organismos gestores de las operaciones
relacionadas de forma secundaria con el AF5A. Para ayudas relacionadas con inversiones,
la formacion o cooperacién, se recopilard ademas para acompafar las valoraciones y validar
las conclusiones alcanzadas:

En el caso de acciones formativas:

Numero de actividades relacionadas con la eficiencia en el uso del agua.
En el caso de la modernizacién de las explotaciones:

Numero de explotaciones que incluyen inversiones en regadio.
En el caso de proyectos de cooperacion:

Numero de proyectos de mejora en el ambito del regadio.

En cuanto a las sinergias inicialmente no previstas con este objetivo se ha detectado en el
ejercicio de evaluacion de 2019 la contribucion al area focal 5A a través de la instalacién
de jovenes (Submedida 6.1), para cuyo seguimiento se recopilara el indicador:

N° de explotaciones que incluyen inversiones en regadio.

Regio



Informe de Evaluacion Continua. Anualidad 2021

43, R14: Aumento de la eficiencia de energia (AF5B)

4.3.1. Denominacién y medidas relacionadas

R14. Aumento de la eficiencia de energia en agricultura y en la

Indicador L .
transformacion de alimentos en proyectos apoyados por el PDR.

Unidad de medida Toneladas equivalentes de petroleo (TEP)/unidad de produccién

Las operaciones que pueden asociarse al calculo de este indicador se asocian Unicamente
de forma indirecta y son las siguientes:

1.1.a Actividades de informacién y adquisicion de competencias en el sector
agroganadero.

1.2.a Acciones y actividades de |+D+i y de caracter experimental, demostrativo e
informativo en el sector agroganadero.

Es por ello, que los resultados en este ambito solo podran estimarse en términos
cualitativos.

Otras operaciones con contribuciones potenciales previstas a esta area focal son las
siguientes:

2.1. Ayudas a los beneficiarios de los servicios de asesoramiento.
2.3 Ayudas para promover la formacion de asesores.
4.1.a.1. Modernizacién de explotaciones.

4.2.a. Ayudas para inversiones en transformacién, comercializacién y desarrollo de
productos agricolas.

4.3.c. Inversiones para la modernizacion integral de regadios.
16.1.b. Grupos Operativos EIP en el ambito de regadios.

16.2.b. Apoyo a acciones de cooperaciones en el ambito del regadio.

4.3.2. Metodologia de calculo

a. Andlisis cualitativo

La contribucién directa Unica a esta area focal de medidas relacionadas con la formacion
supone una limitacion a la informacién cuantitativa disponible. Esta circunstancia pone de
manifiesto la necesidad de llevar a cabo un proceso de consulta para estimar los resultados
del PDR en este ambito a partir de informacion cualitativa. De esta forma, se realizaran
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entrevistas especificas a los organismos gestores de las operaciones relacionadas con el
AF5B.

Se recopilara finalmente para acompanar las valoraciones cualitativas de la contribucién de
ayudas relacionadas con la formacion, la siguiente informacion:

N° de acciones formativas relacionadas con el uso eficiente de la energia.

De las contribuciones potenciales inicialmente previstas, se recopilaran los siguientes datos
derivada del apoyo a:

La inversién, y en concreto, a través de las operaciones 4.1.a.1 (Modernizacién de
explotaciones) y 4.1.b (Inversiones en activos fisicos en espacios naturales protegidos
y refugios de fauna silvestre) de las que se recopilara la siguiente informacion adicional:

N° de explotaciones con maquinaria con clasificacion A.
N° de explotaciones con inversiones en energias renovables o reduccién de emisiones.
N° de expedientes con inversiones orientadas a la mejora de la eficiencia energética.

La cooperacién, y en concreto a través de las operaciones 16.1.b y 16.2.b orientadas
a grupos operativos en el ambito de regadios y el apoyo a acciones de cooperacién en
el ambito de regadios:

N° de proyectos orientados a la mejora en el ambito del regadio.

Finalmente, tras el ejercicio de evaluacién realizado en 2019 se han detectado sinergias en
este &mbito a través del apoyo:

N° de explotaciones que dispondran de maquinaria con clasificacion A.

Servicios basicos y renovacion de poblaciones gracias a la operacién 7.2, cuya
contribucion en el ambito del AF5B se medira a través de los siguientes indicadores
adicionales :

N° de expedientes con inversiones en la mejora de la eficiencia energética del
alumbrado publico en los nucleos de poblacién.

N° de expedientes con inversiones en la mejora de la eficiencia energética en
edificios publicos municipales.

Proyectos desarrollados a través de los GAL (Submedida 19.2), cuya contribucion a la
eficiencia energética quedara registrada a través del indicador adicional:

N° de proyectos orientados a la mejora de la eficiencia energética en
infraestructuras publicas, incluidos edificios publicos.

N° de acciones de formacién y divulgacién en materia de promocién de la eficiencia
energética.
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4.4, R15: Energia renovable producida en proyectos apoyados (AF5C)

4.4.1. Denominacién y medidas relacionadas

R15. Energia renovable generada a partir de proyectos

Indicador ) .
financiados.

Unidad de medida Toneladas Equivalentes de Petréleo (TEP)

Las medidas que pueden asociarse al calculo de este indicador se asocian Unicamente a
contribuciones potenciales previstas, por lo que la valoracién de la aportacion del PDR a la
produccion de energia renovable se realizara a partir de informacién cualitativa.

Las operaciones que se asocian a esta area focal son las siguientes:

1.1.a. Actividades formativas de informacién y adquisicion de competencias en el sector
agroganadero.

1.1.b. Actividades formativas de informacién y adquisicion de competencias en el sector
agroalimentario.

1.2.a. Acciones y actividades de |+D+i y de caracter experimental, demostrativo e
informativo en el sector agroganadero.

2.1. Ayudas a los beneficiarios de los servicios de asesoramiento.
2.3 Ayudas para promover la formacién de asesores.

4.2.a. Ayudas para inversiones en transformacién, comercializaciéon y desarrollo de
productos agricolas.

4.3.c. Inversiones para modernizacién integral de regadios.
16.1.b. Grupos operativos EIP en el ambito de regadios.
16.2.b. Apoyo a acciones de cooperaciéon ene | ambito de regadios.

19.2.a. Aplicacion de la estrategia de desarrollo local.

4.42. Metodologia de calculo

a. Anadlisis cualitativo

La contribucion directa Unica a esta area focal de medidas relacionadas con la formacion
supone una limitacion a la informacién cuantitativa disponible. Esta circunstancia pone de
manifiesto la necesidad de llevar a cabo un proceso de consulta para estimar los resultados
del PDR en este ambito a partir de informacién cualitativa. De esta forma, se realizaran

entrevistas especificas a los organismos gestores de las operaciones relacionadas con el
AF5C.
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En el caso de las medidas cuyo objetivo es la formaciéon y de las que se prevén
contribuciones adicionales al area focal 5C, se recopilara la siguiente informacién adicional
a través de los organismos gestores:

En el caso de acciones formativas:

N° de acciones formativas relacionadas con la producciéon/uso de energias
renovables.

En el caso del apoyo a la implementacién de las estrategias de desarrollo local:

N° de expedientes relacionados con la produccién de energias renovables para
autoconsumo y eficiencia energética de empresas.

Adicionalmente se han detectado sinergias con el suministro y uso de fuentes renovables
a través de operaciones como la modernizacion de explotaciones, la instalaciéon de jévenes
y la renovacion de poblaciones rurales. De esta forma, se recopilara ademas a través de los
servicios gestores la siguiente informacién:

Operacién 4.1.a.1: N° de explotaciones que incluyen inversiones en energias renovables
o reduccién de emisiones.

Operacién 6.1: N° de explotaciones que incluyen inversiones en energias renovables o
reduccién de emisiones.

Operacién 7.2: N° de expedientes que incluyen la implantacién de energias renovables
en edificios publicos.

45. R18 y R19. Emisiones reducidas de metano y de 6xido nitroso, y

emisiones de amoniaco reducidas (AF5D)

45.1. Denominacion y medidas relacionadas

R18. Reduccién de las emisiones de metano y 6xido nitroso

Indicador
R19. Reduccién de las emisiones de amoniaco

CO; equivalente
Unidad de medida
Toneladas de amoniaco

Las operaciones que pueden asociarse al calculo de estos indicadores se asocian
Unicamente de forma indirecta (contribuciones adicionales previstas) y son las siguientes:

Operacién 10. 1.a.1. Mantenimiento del rastrojo.
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Operacion 10.1.f. Cultivo de la esparceta para el mantenimiento de la fauna esteparia.

Operacién 10.1.f. Agricultura de conservacién en vifiedo de zonas aridas y pendiente
pronunciada.

Operaciéon 10.1.j. Generacion de alimento para la avifauna en el area de influencia
socioeconémica de la RND de la Laguna de Gallocanta.

Operaciéon 10.1.k. Generacién de alimento para la avifauna de los agrosistemas fuera
del PORN.

Operacion 10.1.l. Generacion de alimento para la avifauna en otras zonas.
Operacién 10.1.p. Generacion de corredores biolégicos de la Red Natura 2000.
Submedida 11.1. Pago para el cambio a practicas y métodos de agricultura ecolégica.

Submedida 11.2. Pago para el mantenimiento de practicas y métodos de agricultura
ecolégica.

Es por ello por lo que los resultados en este ambito solo podran estimarse en términos
cualitativos.

Otras operaciones con contribuciones potenciales previstas son las siguientes:

1.1.a. Actividades formativas de informacion y adquisicion de competencias en el sector
agroganadero.

1.2.a. Acciones y actividades de |+D+i y de caracter experimental, demostrativo e
informativo en el sector agroganadero.

2.1. Ayudas a los beneficiarios de los servicios de asesoramiento.
2.3 Ayudas para promover la formacién de asesores.

4.2.a. Ayudas para inversiones en transformacién, comercializacién y desarrollo de
productos agricolas.

4.3.a. Inversiones para concentracién parcelaria.

45.2. Metodologia de calculo

a. Anadlisis cualitativo

La contribucién directa Unica a esta area focal de medidas relacionadas con la formacién
supone una limitacion a la informacion cuantitativa disponible. Esta circunstancia pone de
manifiesto la necesidad de llevar a cabo un proceso de consulta para estimar los resultados
del PDR en este ambito a partir de informacion cualitativa.

Para ello, se realizaran entrevistas a los servicios y gestores. Se recopilard ademas la
siguiente informacion adicional disponible relacionada con:

Regio
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NuUmero de actividades de formacién/demostracion relacionaos con la reduccion de
emisiones.

Adicionalmente se han detectado sinergias con la lucha contra el cambio climatico a través
de operaciones como la modernizacion de explotaciones, la instalacién de jovenes y las
estrategias de desarrollo local. De esta forma, se recopilara ademas a través de los servicios
gestores la siguiente informacion:

Inversiones en la modernizacion de explotaciones y la instalacion de jovenes:

Numero de explotaciones que incluyen inversiones en energias renovables o
reduccion de emisiones.

Estrategias de desarrollo local:

Numero de acciones de formacion y divulgaciéon en materia de cambio climatico.
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De acuerdo con las instrucciones distribuidas hasta el momento por la Comisién, el nivel
exigido para la recopilaciéon de los indicadores a nivel geografico varia segun el tipo de
indicador, tal y como se identifica en las tablas que acompafan a la informacion
correspondiente a cada indicador de impacto.

Por otro lado, como primer paso para aplicar el disefio metodolégico que acompanara la
estimacion de los indicadores es preciso en primer lugar conocer el valor Gltimo disponible
del indicador de contexto asociado. Sobre la variacion en el indicador de contexto se
calculara el efecto neto asociado al PDR, coincidiendo con el desarrollo del periodo de
programacién. En este sentido, el retardo en la actualizacion de los indicadores de contexto
puede suponer una limitacién clara a la estimacion de impactos condicionada en dos
aspectos:

Por un lado, la ejecucién del PDR se inici6 en 2015 por lo que para disponer de una
evolucién minima sobre la que calcular el efecto del PDR se debera contar al menos con
datos actualizados a 2016.

Por otro lado, es preciso tener en cuenta que en funcién del tipo de ayuda del PDR y
el efecto asociado que queramos analizar en algunos casos como puede ser el nivel de
renta, el efecto de las ayudas puede no ser inmediato. En este caso, seria necesario
disponer de un periodo de tiempo superior a la anualidad para poder estimar si
efectivamente las ayudas han tenido o no un efecto sobre el rendimiento econémico.

Lo mismo sucede con los impactos ambientales que suelen desarrollarse muy
lentamente y, a menos que haya cambios muy abruptos o incontrolados, no producen
cambios observables y evidentes en el tiempo de un PDR, tal y como se reconoce en la
guia “Assessing RDP Achievements and Impacts In 2019”, publicado en 2018.

En cualquier caso, el disefio metodolodgico final para estimar el efecto neto del PDR en la
evolucion del contexto regional tendrd en cuenta las aplicaciones o herramientas de
recopilacion de indicadores previstas y los indicadores especificos establecidos en el Marco
Nacional que forman parte del seguimiento del Programa. Se tienen en cuenta también para
cada indicador las directrices establecidas en la Guia “Assessing RDP Achievements and
Impacts In 2019" cuyas ambiciosas orientaciones a nivel general exceden las posibilidades
del marco de evaluacion actualmente establecido a nivel regional.
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5.1 I1. Renta Agraria

5.1.1. Informacién basica

TABLA 18.11. RENTA AGRARIA

a) Euros/ UTA
b) Porcentaje (%)

Unidad

Indicador de resultados R2. Cambio en la produccién agricola en las explotaciones
asociado subvencionadas/ UTA

Indicador de contexto

) 26. Renta de los empresarios agricolas
asociado

La fuente principal de datos para el céalculo del 11 sera la Red

Contable Agraria Nacional (RECAN). En concreto, se utilizara la
Fuente de datos variable SE425 Valor afiadido neto/UTA.

En el caso del IC26 los datos los proporciona Eurostat

Ultima fecha disponible del

2017
indicador de contexto

La Autoridad de Gestion solicitara los microdatos a la RECAN

Responsabilidades El equipo evaluador actualizara el indicador de contexto y
calculara el I1.

5.1.2. Metodologia de calculo

Regi

La metodologia a seguir se basa en el andlisis contrafactual y su comparaciéon con la
situacién de contexto:

Identificacién y segmentacion de los datos que proporciona la RECAN sobre las
explotaciones beneficiarias del PDR (por dimensién econémica, UTAs, y SAU).

Seleccion de muestra de control similar sin ayudas del PDR a partir de la RECAN.

Comparacién para un periodo de tiempo determinado en funcién de los datos
disponibles, de la evolucién de la variable seleccionada a través de metodologia de
analisis contrafactual: Valor afadido neto por unidad de trabajo anual (SE425).

Posteriormente, se contrastara con la evolucion del indicador de contexto IC26 desde el
inicio del periodo de programacion (valor del indicador en la versién inicial del PDR) hasta
la finalizaciéon del mismo (ultimo valor disponible del indicador).

Adicionalmente, se tendra en cuenta el andlisis alternativo realizado para el indicador R2 a
partir de la aplicacion informatica que permite gestionar informacién estadistica del sector
agrario en el marco del nuevo periodo de programaciéon 2023-2027.
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5.1.3. Estimacion cualitativa

Se tratard de completar la informacién cuantitativa a través de la realizacion de:

Realizacion de una mesa de trabajo con la participacion de los organismos gestores
relacionados con el AF2A y de expertos en el sector agrario, como encuentro para el
debate sobre el impacto socioeconémico de las ayudas por parte de los implicados en

el desarrollo del sector.

Realizacion de una encuesta online a todos los beneficiarios del PDR de los que se
dispone de informacién de contacto, en la que se integraran cuestiones acerca de la
contribucién de las ayudas del PDR al aumento del rendimiento econémico de las
explotaciones y/o empresas.

5.2 12. Renta de los factores en agricultura

5.2.1. Informacién basica

TABLA 19. 12 RENTA DE LOS FACTORES EN LA AGRICULTURA

Unidad

Indicador de resultados
asociado

Indicador de contexto
asociado

Fuente de datos

Ultima fecha disponible del
indicador de contexto

Responsabilidades

a) Euros/UTA
b) indice 2005=100

R2. Cambio en la produccién agricola en las explotaciones
subvencionadas/UTA

C25. Renta de los factores agricolas

La fuente principal de datos para el calculo del 12 sera la Red
Contable Agraria Nacional (RECAN). En concreto, se utilizara la
variable SE430 Renta Neta de Explotacion/UTA.

En el caso del IC25 los datos los proporciona Eurostat a nivel
regional.

2017

La Autoridad de Gestién solicitara los microdatos a la RECAN

El equipo evaluador actualizara el indicador de contexto y
calculara el 12.

5.2.2. Metodologia de calculo

Regi

La metodologia seguida se basa en el analisis contrafactual y su comparacion con la

situacion de contexto:
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Identificacién y segmentacion de los datos que proporciona la RECAN sobre las
explotaciones beneficiarias del PDR (por dimensién econémica, UTAs, y SAU).

Seleccién de muestra de control similar sin ayudas del PDR a partir de la RECAN.

Comparacién para un periodo de tiempo determinado en funcion de los datos
disponibles, de la evoluciéon de la variable seleccionada a través de metodologia de
andlisis contrafactual: Renta Neta de Explotacién por unidad de trabajo (SE430).

Posteriormente, se contrastara con la evolucion del indicador de contexto IC25 desde
el inicio del periodo de programacién (valor del indicador en la versién inicial del PDR)
hasta la finalizacion del mismo (ultimo valor disponible del indicador).

5.2.2. Estimacion cualitativa

Se tratard de completar la informacién cuantitativa a través de la realizacion de:

Una mesa de trabajo con la participacién de los organismos gestores relacionados con
el AF2A y de expertos en el sector agrario, como encuentro para el debate sobre el
impacto socioeconémico de las ayudas por parte de los implicados en el desarrollo del
sector.

Realizacion de una encuesta online a todos los beneficiarios del PDR de los que se
dispone de informacién de contacto, en la que se integraran cuestiones acerca de la
contribucion de las ayudas del PDR al aumento del rendimiento econémico de las
explotaciones y/o empresas.

5.3 13. Productividad en la agricultura

5.3.1. Informacién basica

TABLA 20. I3 PRODUCTIVIDAD EN LA AGRICULTURA

Unidad indice promedio de 3 afios

Indicador de resultados R2. Cambio en la produccién agricola en las explotaciones
asociado subvencionadas/UTA

Indicador de contexto
asociado

C27. Productividad total de los factores en la agricultura

En el caso del IC27 los datos los proporciona la DG Agri a partir

Fuente de datos . )
de datos de Eurostat y solo a nivel nacional

Ultima fecha disponible del

indicador de contexto 2018

Responsabilidades -

Regio



Informe de Evaluacion Continua. Anualidad 2021

5.3.2. Metodologia de calculo

No estan disponibles a nivel regional los datos del indicador de contexto, por lo que resulta
inviable calcular el impacto neto del PDR respecto a la evolucién del contexto regional.

5.3.3. Estimacion cualitativa

Se tratard de completar la informacion cuantitativa a través de la realizacion de:

Una mesa de trabajo con la participacion de los organismos gestores relacionados con
el AF2A y de expertos en el sector agrario, como encuentro para el debate sobre el
impacto socioeconémico de las ayudas por parte de los implicados en el desarrollo del
sector.

Realizacion de una encuesta online a todos los beneficiarios del PDR de los que se
dispone de informacién de contacto, en la que se integraran cuestiones acerca de la
contribucién de las ayudas del PDR al incremento de la productividad.

5.4 17. Emisiones procedentes de la agricultura

5.4.1. Informacién basica

TABLA 21. 17 EMISIONES PROCEDENTES DE LA AGRICULTURA

Unidad indice promedio de 3 afios

Indicador de resultados R18. Reduccién de las emisiones de metano y 6xido nitroso
asociado R19. Reduccién de las emisiones de amoniaco

Indicador de contexto C45. Emisiones de gases de efecto invernadero procedentes de
asociado la agricultura

IAEST (Datos del Inventario de Emisiones contaminantes a la

Fuente de datos atmosfera, MAPA)

Ultima fecha disponible del

indicador de contexto 2017

La Autoridad de Gestion proporcionara los datos adicionales
previstos en la metodologia de calculo

Responsabilidades

5.4.2. Metodologia de calculo

El PDR de Aragén no cuenta con contribuciones directas programadas de sus medidas el
area focal 5D asociada a las reducciones de emisiones de GEl y amoniaco por lo que su
influencia en el valor de contexto se considera en cualquier caso indirecta y reducida.

Regio



Informe de Evaluacion Continua. Anualidad 2021

5.4.3. Estimacion cualitativa

Para aportar un analisis cualitativo del impacto del PDR en este ambito se recopilara la
informacién prevista con relacién a los indicadores de resultados complementarios R18 y
R19, y se apoyaran las conclusiones alcanzadas a través de la realizacion de:

Realizacién de una mesa de trabajo con la participacion de los organismos gestores
relacionados con el AF5D y de expertos en materia de medio ambiente, como encuentro
para el debate sobre el impacto ambiental de las ayudas.

Realizacion de una encuesta online a todos los beneficiarios del PDR de los que se
dispone de informacién de contacto, en la que se integraran cuestiones acerca de la
influencia de las ayudas en la lucha contra el cambio climatico y la reducciéon de
emisiones.

5.5 18. indice de aves en agricultura

5.5.1. Informacion basica

TABLA 22. 18. INDICE DE AVES EN AGRICULTURA

Unidad indice de Aves en Agricultura

R7. Porcentaje de tierra agricola objeto de contratos de gestiéon
que apoyan la biodiversidad que apoyan la biodiversidad y/o los
paisajes (dmbito de interés 4A)

Indicador de resultados
asociado

Indicador de contexto

; C35. indice de Aves ligado a medios agricolas
asociado

SEO BirdLife para el indicador de contexto.

Fuente de dat
vente de datos Base de datos de operaciones para el indicador R6

Ultima fecha disponible del

indicador de contexto 2ol

¢ La Autoridad de Gestion proporciona los datos del ultimo
informe actualizado de SEO BirdLife.

“t  El equipo evaluador calculara el 18.

Responsabilidades

5.5.2. Metodologia de calculo

El estudio “OBTENCION DE INDICADORES DEL ESTADO DE LA BIODIVERSIDAD EN
ARAGON A TRAVES DEL PROGRAMA DE SEGUIMIENTO DE AVES COMUNES
REPRODUCTORAS' realizado por SEO/BirdLife para el Gobierno de Aragén permite obtener
una aproximacion para el territorio aragonés de la influencia del PDR en este indicador.

Para la estimacion del valor neto en el territorio regional se podran utilizar los siguientes
datos:

Regio
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% de la cobertura de las estaciones en habitat agricolas (solicitar si esta disponible el
dato de SAU o superficie agricola).

Tierra agricola objeto de contratos de gestion que apoyan la biodiversidad y/o los
paisajes (Indicador R6).

Conociendo estos valores en términos absolutos de superficie, se podra estimar qué
porcentaje del cambio se ha debido a la evolucién del indice de aves en la superficie agricola
que ha recibido apoyo de las ayudas del Programa de Desarrollo Rural.

5.5.3. Estimacion cualitativa

Para aportar un andlisis cualitativo del impacto del PDR en este ambito se apoyaran las
conclusiones alcanzadas a través de la realizacién de:

Realizacién de una mesa de trabajo con la participacion de los organismos gestores
relacionados con el AF4A y de expertos en materia de medio ambiente, como encuentro
para el debate sobre el impacto ambiental de las ayudas.

Realizacion de una encuesta online a todos los beneficiarios del PDR de los que se
dispone de informacién de contacto, en la que se integraran cuestiones acerca de la
influencia de las ayudas en la conservacién de la biodiversidad.

5.6 19. Agricultura en zonas de alto valor natural (AVN)

5.6.1. Informacién basica

TABLA 23. 19 AGRICULTURA EN ZONAS DE ALTO VALOR NATURAL (AVN)

Unidad Agricultura de Alto Valor Natural

R7. Porcentaje de tierra agricola objeto de contratos de gestion
que apoyan la biodiversidad que apoyan la biodiversidad y/o los
paisajes (@mbito de interés 4A)

Indicador de resultados
asociado

Indicador de contexto

; C37. Agricultura de alto valor natural
asociado

Proxy calculado en el Departamento de Agricultura, Ganaderia y

LI B R Medio Ambiente

Ultima fecha disponible del

indicador de contexto 2E

“r La Autoridad de Gestion proporcionar los datos
Responsabilidades actualizados del indicador de contexto.

~t El equipo evaluador calculara el 18.
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5.6.2. Metodologia de calculo

El estudio realizado por el Gobierno de Aragén al respecto permite estimar para el territorio
aragonés la superficie ocupada por las zonas de alto valor natural agrarias.

Para la estimacion del valor neto asociado a la influencia del PDR en la variacion del
indicador en el territorio regional se utilizaran los siguientes datos:

SAU de Alto Valor Natural.

Superficie agricola objeto de contratos de gestién que apoyan la biodiversidad y/o los
paisajes (Indicador O5: mantenimiento de Superficie de Alto Valor Natural).

Conociendo estos valores en términos absolutos de superficie, se podra estimar qué
porcentaje del incremento en las zonas de alto valor natural agrario se relaciona con
superficie agraria que ha recibido apoyo de las ayudas del Programa de Desarrollo Rural.

En cualquier caso, estd previsto apoyar la aproximacién al analisis del efecto del PDR de
Aragédn a nivel cuantitativo sobre los espacios naturales a partir de los siguientes datos que
se obtendran de las solicitudes de ayuda presentadas en el marco del PDR:

N° de actividades en Red Natura 2000 (Submedida 1.2).

N° de inversiones para la creacion, mejora o ampliacion de pequeias infraestructuras
vinculadas a la ganaderia extensiva que fomenten la conservaciéon de habitats
(Operacién 4.1.b).

N° de expedientes en espacios naturales protegidos, zonas periféricas de proteccion y
areas de influencia socioeconémica (Operacién 4.1.b).

N° de expedientes de inversion en la conservacion y mejora de sistemas
agrosilvopastorales (Operacion 4.1.b).

N° de expedientes para la mejora de habitats en fincas particulares en el interior de un
espacio natural protegido (Operacion 4.1.b).

5.6.3. Estimacion cualitativa

Para aportar un analisis cualitativo del impacto del PDR en este ambito se apoyaran las
conclusiones alcanzadas a través de la realizacion de:

Realizacion de una mesa de trabajo con la participacién de los organismos gestores
relacionados con el AF4A y de expertos en materia de medio ambiente, como encuentro
para el debate sobre el impacto ambiental de las ayudas.

Realizacién de una encuesta online a todos los beneficiarios del PDR de los que se
dispone de informacién de contacto, en la que se integraran cuestiones acerca de la
influencia de las ayudas en la conservacion de espacios naturales y habitats.
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5.7 110. Extraccion de agua para la agricultura

5.7.1. Informacién basica

TABLA 24. 110 EXTRACCION DE AGUA EN LA AGRICULTURA

Extraccion de agua en la agricultura. Volumen de agua utilizada
para riego

Unidad

Indicador de glictelel) R13. Lograr un uso mas eficiente del agua en la agricultura en
asociado proyectos financiados por el PDR

[fe][e=Te o] [Nttt - ela e[ C39. Captacion de agua en la agricultura

Memorias de los proyectos de regadios y datos recopilados por
el Servicio de Regadios para responder a los indicadores del
Marco Nacional, para el indicador de resultados INE, para el
indicador de contexto

Fuente de datos

Ultima fecha disponible del

indicador de contexto AV

4 La Autoridad de Gestion proporcionara los datos de base
prop
para el calculo del indicador R13, y los datos adicionales
previstos para completar la informacion.

“4 El equipo evaluador calculara el 110.

Responsabilidades

5.7.2. Metodologia de calculo

A partir del dato actualizado de contexto y el indicador de resultados correspondiente al
Marco Nacional (R13) a partir de los expedientes de regadios (ahorro potencial) se podra
estimar ademas el % de reduccién de la extraccion de agua que se debe al PDR.

En cualquier caso, esta previsto realizar una aproximacién al analisis del efecto del PDR de
Aragén a nivel cuantitativo en el ahorro de agua a partir de los siguientes datos que se
obtendran de las solicitudes de ayuda presentadas en el marco del PDR:

N° de explotaciones que incluyen inversiones en regadio (Operacién 4.1.a.1).
N° de explotaciones que incluyen inversiones en regadio (Submedida 6.1).

N° de expedientes de inversion orientados a la reducciéon del consumo y el ahorro de
agua en las redes publicas de abastecimiento y suministro (Submedida 7.2).

N° de proyecto de cooperacién orientados a la mejora en el ambito del regadio
(Submedida 16.1, Operaciones 16.2.a.b.c).
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5.7.3. Estimacion cualitativa

El andlisis a nivel cualitativo del impacto del PDR sobre la extracciéon de agua y la eficiencia
en el uso de los recursos, se completara con la validacion de las conclusiones alcanzadas a
través de:

Realizacién de una mesa de trabajo con la participacion de los organismos gestores
relacionados con el A4B y de expertos en materia de medio ambiente, como encuentro
para el debate sobre el impacto ambiental de las ayudas.

Realizacion de una encuesta online a todos los beneficiarios del PDR de los que se
dispone de informacién de contacto, en la que se integraran cuestiones acerca de la
contribucién de las ayudas del PDR a la mejora del uso eficiente del agua.

Se recopilaran ademas para acompaiar las valoraciones cualitativas:

En el caso de acciones formativas:

N° de acciones de formacién que contribuyen al uso mas eficiente del agua en el
sector agrario (Submedida 1.1).

N° de acciones de formacion relacionadas con el uso eficiente del agua (Submedida
2.3).

5.8 111. Calidad del agua

5.8.1. Informacién basica

TABLA 25. 111 CALIDAD DEL AGUA

1) Balance bruto de nutrientes

1.a) Balance bruto de nutrientes (GNB-N): kg N/ ha/ afo;
1.b) Balance bruto de fésforo (GNB-P): kg P/ ha/ afio.
Unidad El indicador se expresa como una media de 4 afios

2) Nitratos en agua dulce

2.a) Calidad del agua subterranea: % de monitorizados;
2.b) Calidad del agua superficial: % de monitorizados.

Indicador de resultados R8 / T10. Porcentaje de tierra agricola objeto de contratos de
asociado gestion para mejorar la gestion del agua

Indicador de contexto

; C40. Calidad del agua
asociado

Memorias de los proyectos de regadios y datos recopilados por

Fuente de datos . ; — .
el Servicio de Regadios para los indicadores del Marco Nacional

Ultima fecha disponible del 2016 (Balance bruto de nutrientes)
indicador de contexto 2017-2018 (Nitratos en agua dulce)
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“4 El Servicio de Regadios recopilara la informacién de cada
proyecto de regadios y estimara los indicadores del Marco

Responsabilidades Nacional.

~t El equipo evaluador valorara la informacion recibida y dara
respuesta al indicador 111.

5.8.2. Metodologia de calculo

Se podra responder al indicador [11 a través de la informacién cuantitativa y cualitativa que
ofrecen los siguientes indicadores del Marco Nacional:

(5) Caracterizacién de las masas de agua afectadas: co6digo, tipo, estado, presiones por
extracciones y contaminacion difusa.

(6) Concentracion de NO3 en el punto de la red de aguas subterraneo mas
representativo.

Se ponderaréa respecto al valor de contexto el peso de los valorares aportados por el PDR.
Adicionalmente, se aportaran por parte de los servicios gestores los siguientes datos:

N° de explotaciones con sistema previsto de gestién de estiércoles (Operacion 4.1.a.1).

N° de explotaciones de agricultura de conservacion (Operacién 4.1.a.1 y Submedida
6.1).

5.8.3. Estimacion cualitativa

El anélisis a nivel cualitativo del impacto del PDR sobre la calidad del agua, se completara
con la validacién de las conclusiones alcanzadas a través de:

Realizacién de una mesa de trabajo con la participacion de los organismos gestores
relacionados con el A4B y de expertos en materia de medio ambiente, como encuentro
para el debate sobre el impacto ambiental de las ayudas.

Realizacion de una encuesta online a todos los beneficiarios del PDR de los que se
dispone de informacioén de contacto, en la que se integraran cuestiones acerca del uso
de fertilizantes y plaguicidas.
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5.9 112. Materia organica del suelo (MOS) en tierras agrarias

5.9.1. Informacién basica

TABLA 26. 112 MATERIA ORGANICA DEL SUELO

a) Total de las estimaciones de contenido en carbono organico:
Unidad megatoneladas

b) Contenido medio en carbono organico: g/kg

Indicador de resultados T12. Porcentaje de tierra agricola objeto de contratos de gestiéon
asociado para mejorar la gestion del suelo y prevenir su erosion

Indicador de contexto

; C41. Materia organica del suelo en las tierras de cultivo
asociado

Para el indicador de contexto, indicador Proxy a partir del
Fuente de datos informe “/niciativa 4 por mil: el Carbono organico del suelo como
herramienta de mitigacion y adaptacion al cambio climético"

Ultima fecha disponible del
indicador de contexto

2015

El equipo evaluador incluird en el trabajo de campo para la
Responsabilidades evaluacién ex post cuestiones relacionadas con la evolucién del
suelo y la materia organica presente en el mismo.

5.9.2. Metodologia de calculo

Si se dispone de un dato actualizado de contexto se realizard una ponderacién en base al
numero de explotaciones totales del sector y aquellas que han recibido una ayuda
agroambiental del PDR.

El analisis a nivel cualitativo del impacto del PDR sobre la materia organica del suelo, se
completara con la validacion de las conclusiones alcanzadas a través de la realizacion de
una mesa de trabajo.

5.9.3. Estimacion cualitativa

El andlisis a nivel cualitativo del impacto del PDR sobre la gestion del suelo, se completara
con la validacién de las conclusiones alcanzadas a través de:

Realizacién de una mesa de trabajo con la participacion de los organismos gestores
relacionados con el A4C y de expertos en materia de medio ambiente, como encuentro
para el debate sobre el impacto ambiental de las ayudas.

Realizacion de una encuesta online a todos los beneficiarios del PDR de los que se
dispone de informacién de contacto, en la que se integraran cuestiones acerca de la
estructura del suelo y los cambios que pueden asociarse a las ayudas del PDR.
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5.10 113. Erosion hidrica

5.10.1.Informacién basica

TABLA 27. 113 EROSION HIDRICA

a) Tasa estimada de suelo perdido por la erosién hidrica:
t/ha/afo

b) Superficie estimada afectada por erosion hidrica: ha, % de
superficie agraria total

Indicador de resultados R8 / T10. Porcentaje de tierra agricola objeto de contratos de
asociado gestion para mejorar la gestion del agua

Indicador de contexto

. IC42. Erosion del suelo por la accion del agua
asociado

Fuente de datos DG AGRI

Ultima fecha disponible del
indicador de contexto

2012

El equipo evaluador incluird en el trabajo de campo para la
Responsabilidades evaluacion ex post cuestiones relacionadas con la erosién
hidrica.

5.10.2.Metodologia de calculo

Si no se cuenta con un dato mas actualizado de contexto no se podra medir la influencia
en el cambio como consecuencia del PDR 2014-2010. A ello se unen las limitaciones al
calculo mencionadas ya de base por el Helpdesk. Todo ello parece indicar que sé6lo sera
posible obtener una aproximacién al impacto del PDR en la erosién hidrica del suelo a
través de métodos cualitativos.

Para las operaciones asociadas con este indicador, si se cuenta con el dato de contexto en
Toneladas/ha, se puede realizar una ponderacién de la influencia del PDR en la variacién
del indicador a partir del indicador Superficie de tierra agricola con contratos de gestion
para mejorar la gestion de los suelos (4C).

Para completar el analisis cuantitativo, se llevara a cabo un analisis cualitativo que partira
de la realizacion de una mesa de trabajo en la que se invitara a expertos para obtener una
valoracién al respecto. En la mesa de trabajo, se repartird un cuestionario entre los expertos
presentes con el fin de obtener una matriz de valoracion a partir de sus opiniones sobre la
influencia del PDR en el medio ambiente. Los resultados se comentaran durante la sesion
de trabajo para intentar llegar a una valoracién cualitativa general consensuada.
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5.10.3.Estimacion cualitativa

El andlisis a nivel cualitativo del impacto del PDR sobre la gestion del suelo, se completara
con la validacién de las conclusiones alcanzadas a través de:

Realizacién de una mesa de trabajo con la participacion de los organismos gestores
relacionados con el A4C y de expertos en materia de medio ambiente, como encuentro
para el debate sobre el impacto ambiental de las ayudas.

5.11 114. Tasa de empleo rural

5.11.1.Informacién basica

TABLA 28. 114 TASA DE EMPLEO RURAL

Tasa de empleo rural: personas empleadas de 20 a 64 afios

Unidad como porcentaje de la poblacién rural de dicha edad

Indicador de resultados
asociado

T23. Empleo creado en los proyectos financiados (LEADER)

Indicador de contexto

; IC42. Erosién del suelo por la accién del agua
asociado

Fuente de datos DG AGRI

Ultima fecha disponible del

indicador de contexto 2012

La Autoridad de Gestion sera la responsable de recopilar los
datos de seguimiento a partir de las aportaciones de los servicios
Responsabilidades gestores.

El equipo evaluador calculara el 114 y actualizara cada anualidad
los indicadores de contexto.

5.11.2.Metodologia

Regi

Para el calculo del efecto neto asociado al PDR se podran tener en cuenta los siguientes
datos asociados al empleo directo generado gracias al PDR:

1. Empleo en explotaciones con ayuda de desarrollo rural a partir de la RECAN (contrafactual
procedente de R2).

2. Valor de empleo LEADER (T23).

Sumados ambos valores disponibles para la misma fecha se puede ver qué porcentaje del
empleo, numerador de la tasa de empleo, se ha debido al PDR.
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Adicionalmente, se podra realizar una valoraciéon de la influencia indirecta del PDR en
términos de empleo a partir de los siguientes datos disponibles en las solicitudes de ayuda,
y que corresponden a operaciones inicialmente no asociadas a la creacion de empleo:

Empleo generado (Operacién 4.1.a.1).

Empleo generado (Submedida 6.1).

La influencia sobre el contexto sera 114 (%) = T * (ICC5,023-ICC52015)

Siendo T el cociente entre el empleo directo creado por el PDR y el empleo creado en el
ambito regional en el periodo estudiado a partir de los datos que proporciona la EPA (INE).

5.11.3.Estimacion cualitativa

Se tratard de completar la informacion cuantitativa a través de la realizacién de:

Una mesa de trabajo con la participacion de los organismos gestores relacionados con
el AF6B y de expertos en el sector agrario, como encuentro para el debate sobre el
impacto socioeconémico de las ayudas por parte de los implicados en el desarrollo
econdémico de las zonas rurales.

Realizacion de una encuesta online a todos los beneficiarios del PDR de los que se
dispone de informacién de contacto, en la que se integraran cuestiones acerca de la
contribucién de las ayudas del PDR al empleo.

5.12 115. Tasa de pobreza rural

5.12.1.Informacién basica

TABLA 29. TASA DE POBREZA RURAL

Unidad Porcentaje (%) de poblacion total y de poblacién rural
Indicador de resultados
asociado

Indicador de contexto

) IC 09. indice de pobreza
asociado

Fuente de datos EUROSTAT

Ultima fecha disponible del
indicador de contexto

2016

El equipo evaluador calculara el I15 y actualizara cada anualidad

Responsabilidades o~
P los indicadores de contexto.
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5.12.2.Metodologia

Se recurrird a un enfoque cualitativo. En el trabajo de campo que se realice se preguntara
por la influencia estimada del PDR en este indicador. Este argumento se apoyara con una
valoracion del % del Gasto del PDR que contribuye a la disminuciéon de la pobreza, de
acuerdo con el documento Informe de Politicas Publicas para combatir la pobreza en Espana
(CES, 2017).

5.12.3.Estimacion cualitativa

Se tratard de completar la informacién cuantitativa a través de la realizacion de:

Una mesa de trabajo con la participacién de los organismos gestores relacionados con
el AF6B y representantes de agentes sociales, como encuentro para el debate sobre el
impacto de las ayudas del PDR desde el punto de vista social.

Realizacién de una encuesta online a todos los beneficiarios del PDR de los que se
dispone de informacién de contacto, en la que se integraran cuestiones acerca de los
beneficios sociales que aporta el PDR.

5.13 116. PIB per capita rural

5.13.1.Informacion basica

TABLA 30. 116 PIB PER CAPITA RURAL

Porcentaje (%), comparacion de las zonas rurales con otras zonas
de Europa

Unidad

Indicador de resultados asociado &

Indicador de contexto asociado C09. indice de pobreza

Fuente de datos EUROSTAT

Ultima fecha disponible del 2016

indicador de contexto

El equipo evaluador calculara el 15 y actualizara cada anualidad

Responsabilidades .
P los indicadores de contexto.

5.13.2.Metodologia

La RECAN proporciona datos de VAB (a partir del Valor afadido bruto se calcula el PIB de
un pais) completos de una muestra representativa de las explotaciones agrarias regionales:
con ayudas de desarrollo rural y sin ayudas. Se podra comparar ambas poblaciones sacando
un dato per capita que nos permitira ver como han variado ambas poblaciones: con ayudas
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y sin ayudas. De aqui se podra estimar que porcentaje de la variaciéon en el PIB per capita
corresponde a las ayudas del PDR.

Se tendra en cuenta en la poblacion de beneficiarios a todas las explotaciones que han
recibido cualquier tipo de ayuda del PDR de acuerdo con los datos que registra la RECAN.

5.13.3.Estimacion cualitativa

Se tratara de completar la informacion cuantitativa a través de la realizacion de:

Una mesa de trabajo con la participacion de los organismos gestores relacionados con
el AF6B y de expertos en el sector agrario, como encuentro para el debate sobre el
impacto socioeconémico de las ayudas por parte de los implicados en el desarrollo
econbémico de las zonas rurales.

Realizacién de una encuesta online a todos los beneficiarios del PDR de los que se
dispone de informacién de contacto, en la que se integraran cuestiones acerca de la
contribucioén de las ayudas del PDR a la mejora de las rentas.

Se completara la informacién cuantitativa a través de la realizacion de mesas de trabajo y
de una encuesta online a beneficiarios del PDR en el que se integraran cuestiones acerca
de la contribucién de las ayudas del PDR al aumento del rendimiento econémico de las
explotaciones y empresas.
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En los siguientes apartados se revisa la atenciéon a 2021 de las recomendaciones realizadas
en la evaluacion ampliada desarrollada en 2019.

6.1

Recomendaciones por area focal

6.1.1.

Prioridad 1

1C

RECOMENDACION

R.1. Continuar con el seguimiento de las
recomendaciones establecidas en la
evaluacion de forma perioédica

R.2. Revisar la viabilidad de la operacién 2.3

R.3. Introducir en la evaluacién que se esta
realizando de las Estrategias de Desarrollo
Local (EDL) el andlisis de la contribucion de
las mismas a los objetivos de cooperacion y
formacion.

R.2. Valorar la posibilidad de hacer una
evaluacion especifica sobre los resultados
de la cooperacion en el ambito del PDR.

R.1. Revisar la prevision del coste por
participante en las actividades formativas de
cara a la futura estimaciéon del alcance de
este tipo de medidas en el préoximo periodo
de programacion.

Medidas que se adoptaran/se han adoptado

Se ha realizado hasta el momento tres revisiones de
las recomendaciones: noviembre de 2019, enero de
2020 y mayo de 2021.

La operacion 2.3 no esta previsto implementarla, se
da cobertura a través de la medida 1. El presupuesto
de esta operacion estd previsto gastarlo en la
operacion 2.1, por eficiencia administrativa no se ha
propuesto su eliminaciéon en la ultima modificacion
del PDR (v9.0), ya que el compromiso presupuestario
es a nivel de medida y no a nivel de operacion.

En la anualidad 2020 el equipo evaluador ha
realizado un analisis sobre la evoluciéon de las EDLP
en los distintos ambitos, concluyendo que Ila
contribucién financiera a la cooperacion y formacion
en términos financieros a fecha de 2019, siendo
estas de 22,04% y 14,29%, respectivamente.

En la anualidad 2020 el equipo evaluador desarrollo
una evaluacién especifica sobre los resultados de la
cooperacion en el marco del PDR.

El coste por participante es dificil estimar con
precision a priori. El efecto de las economias de
escala supone que cuanto mayor sea el nimero de
participantes de una actividad formativa menor sea el
coste por alumno. En las acciones de transferencia el
numero de participantes puede variar mucho.

Para el periodo 2023-2027 se esta valorando el
establecer costes simplificados en esta intervencion.

Pregunta de evaluacion con observaciones recibidas de la Comision referidas a /la disponibilidad de datos
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6.1.2. Prioridad 2

Regio

A

RECOMENDACION Medidas que se adoptaran

R.2. Revisar si las ratios de explotaciones
atendidas de acuerdo con el gasto publico
asociado a esta area focal continlan en la
linea de lo esperado al inicio del periodo o
es preciso llevar a cabo alguna medida en
préximas convocatorias.

R.3. Analizar la viabilidad de la operacion
2.3 hasta el final del periodo de
programacion.

R.4. Se propone realizar un analisis mas
profundo en un momento posterior que
garantice una muestra objeto de analisis
significativo y estratificado en base a los
criterios expuestos en las limitaciones, asi
como un horizonte temporal de largo plazo.

R.1. Valorar la viabilidad final de la medida
6.5 y si al final del periodo se podra analizar
su influencia en el area focal 2B.

R.2.
favorezcan
agricultores con formacién superior.

Intentar promover medidas que
la entrada en el sector de

El Gasto por explotacion a fecha de 31/12/2020 esta
siendo inferior a lo esperado en un 19.9%. En la
ultima modificacion del PDR (v9.0) se ha ampliado el
n° de explotaciones subvencionadas y el GPT.

La operacién 2.3 no esta previsto implementarla, se
da cobertura a través de la medida 1. El presupuesto
de esta operacion estd previsto gastarlo en la
operacion 2.1, por eficiencia administrativa no se ha
propuesto su eliminacién en la ultima modificacion
del PDR (v9.0), ya que el compromiso presupuestario
es a nivel de medida y no a nivel de operacion.

En enero de 2020 y en febrero del 2021 se ha
procedido a la solicitud de datos al Servicio de
Modernizacion de Explotaciones de la cual se ha
podido extraer datos socioeconémicos de una
muestra de explotaciones que permitiran calcular
indicadores de resultado y de impacto. Ademas, en
febrero de 2021 también se ha realizado una
solicitud de datos a la RECAN.

Esta operacion no tuvo ningun éxito en la Unica
convocatoria publicada (solo se aprobaron 4
expedientes). La Autoridad de Gestion considera que
el fracaso de la operacion no solo se debe al disefio
de la convocatoria, sino que también esta afectada
por los condicionantes de las ayudas del primer pilar
de la PAC. No esta previsto presentar nuevas
convocatorias debido al bajo interés de los
potenciales beneficiarios.

Desde la Autoridad de Gestion han realizado un
analisis de la situacion y se ha podido apreciar que
quienes tienen una mayor continuidad en la actividad
son los que tienen una formacion profesional
especifica frente a los que tienen una formacién
superior. Estos Ultimos tienen menor continuidad
quizd porque encuentran otras ocupaciones
profesionales de mayor rentabilidad y acaban
saliendo del sector.

Pregunta de evaluacion con observaciones recibidas de la Comision referidas a /la disponibilidad de datos
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6.1.3. Prioridad 3

3A

R.1. Comprobar la coherencia de los datos
de indicadores fisicos y financieros con el
avance del PDR.

R.2. Promover la mejora de la informacion a
los productores sobre los beneficios de la
apuesta por sistemas de calidad
diferenciada.

RECOMENDACION Medidas que se adoptaran

Desde la Autoridad de Gestion se informa que en la
modificacion del PDR v5.2 del afio 2018 se adapto
el valor del target T6, debido al caracter de
"beneficiario Unico" del indicador fisico "N°
explotaciones agricolas que participan en regimenes
de calidad" (Previsto:205 / Ejecutado :179). En este
sentido, hay que indicar que se alcanza un nimero

elevado de solicitudes, pero de beneficiarios
repetidos.
Con la modificacion v.9 se sobrepasa target

propuesto: 104%

T6(acumulados a 31.12.2020): 0,68 (361/52.770)
T6(modificaciéon v9.0): 0,66

T6(vigente): 0,39

T6(modificacion v9.0): 346 - N° explotaciones
T6(IAE acumulados): 361— N° explotaciones

T6(IAE 2020): 255— N° explotaciones

Se ha lanzado un plan estratégico especifico para la
promocién de los alimentos aragoneses denominado
“Comparte el secreto”. Uno de los ejes del Plan es
apoyar los alimentos de calidad diferenciada, y en el
marco de este plan se va a fomentar la produccion
por parte de los agricultores de estos productos.
Ademas, los gestores han previsto realizar charlas
para promover la produccion de alimentos de calidad
diferenciada.

Pregunta de evaluacion con observaciones recibidas de la Comision referidas a /la disponibilidad de datos

6.1.4. Prioridad 4

4A R.1. Valorar la necesidad de orientar
acciones especificas a favor de Ila
conservacion de la biodiversidad en la
medida 19, en funcién de la concienciacion
detectada en este ambito, y de cara a
asegurar la contribucién de esta medida a
este objetivo de acuerdo con Ila
programacion.

R.2. De cara al cierre del PDR, crear acciones
especificas para garantizar avances en las
operaciones agroambientales en las que se
han detectado problemas, o en caso
contrario, valorar su viabilidad final.

Regio

RECOMENDACION Medidas que se adoptaran

Los GAL tienen autonomia en la seleccion de su
EDLP. La conservacion de la biodiversidad no es una
prioridad. Hay otras medidas como las
agroambientales, como la medida 12 que son mas
especificas en este tema.

Dada la situacién coyuntural entre dos periodos de
programacién se ha considerado oportuno en la
modificaciéon del PDR (v9.0) prorrogar todas las
operaciones agroambientales durante dos afios sin
realizar cambios en su definicion. Los cambios
necesarios se realizaran en las intervenciones del
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R.1. Revisar la viabilidad de las operaciones
84 y 85.d con niveles de ejecucion
inferiores al 15%.

6.1.5. Prioridad 5

Plan Estratégico Nacional en base al planteamiento
de la arquitectura medioambiental del mismo.

En la dltima modificacion del PDR (v9.0) se ajusta la
dotacién financiera de algunas operaciones de
agroambientales en funcién a la prevision de gastos
comunicado por el servicio gestor.

La operacion 8.4 a diciembre de 2020, ya supera el
29,32% del Gasto Publico Ejecutado. En la operacion
8.5.d, ha habido problemas de tramitacion
administrativa, aunque en principio no se prevén
problemas para ejecutar el presupuesto. A
31/12/2020 su ejecucion se sitta en el 17,24%.

En la ultima modificacion del PDR (v9.0) se ha
ajustado el presupuesto previsto a la prevision de
ejecucion, habiendo ejecutado en la 8.4 y 8.5.d,
78,83% y 37,88%, respectivamente.

Pregunta de evaluacion con observaciones recibidas de la Comision referidas a la disponibilidad de datos

RECOMENDACION Medidas que se adoptaran

5B

Regio

R.1. Valorar la posibilidad de recopilar
mediciones de los contadores instalados en
los controles realizados que permitan
cuantificar los resultados alcanzados.

R.2. Valorar la viabilidad de ejecucion al final
del periodo de la medida 16.1 y en caso de
que no lo sea, tomar medidas al respecto.

R.2. Continuar con la recopilacion por parte
de los gestores de los indicadores
adicionales que han contribuido al
enriquecimiento del andlisis realizado.

R.3. Valorar la posibilidad de incrementar el
desarrollo de cursos orientados
especificamente a la mejora de la eficiencia
energética, teniendo en cuenta la

No se considera oportuno recopilar las mediciones
por no tener expedientes en los que se deba justificar
un ahorro efectivo de agua.

La submedida 16.1 se sitia a 31/12/2020 en el
4553% del GPT (1.976.281 ejecutado /
4.340.404,76 programado). Los proyectos de esta
submedida ya estan cerrados, no queda nada en
ejecucion. De las 3 operaciones en que se subdivide,
los Grupos Operativos en materia de productividad y
sostenibilidad se sitian en el 62,11%, los grupos en
el ambito de regadios en el 14,74% y los grupos en
materia de calidad alimentaria en el 23,16%
(31/12/2019).

En 2021 se han seguido recopilando los indicadores
adicionales que enriquecen la evaluacion de
resultados del PDR. Si bien esta base de datos hace
referencia a las ayudas solicitadas, de cara al futuro
se va a realizar un cruce con la aplicacion de
indicadores, base de datos que hace referencia a
aquellos expedientes ya pagados. El objetivo es
seguir recopilando informacién de expedientes
pagados, de manera que permita alimentar la
evaluacion del PDR.

Desde la Autoridad de Gestion se traslada que los
cursos no son propuestos por la ella misma, se
proponen por las entidades beneficiarias en funcién
de la demanda. Los cursos relacionados con la
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proporcionalidad de las contribuciones del
PDR a esta area focal.

R.1. Continuar con la recopilacion de
informacion adicional solicitada a los
servicios gestores que permita completar
futuros ejercicios de evaluacion.

R.2. Valorar la posibilidad de fomentar en
mayor medida el uso de energias renovables
en el ambito del PDR.

R.2. Valorar la posibilidad de incrementar el
desarrollo de cursos orientados
especificamente a la reduccion de emisiones
teniendo en cuenta la proporcionalidad de
las contribuciones del PDR a esta area focal.

R.3. Valorar la posibilidad de incrementar los
estimulos a la consideracion de la reduccion
de emisiones en las inversiones realizadas.

eficiencia energética son subvencionables y se tienen
en cuenta en los criterios de seleccion.

Los gestores han aportado los datos requeridos en
febrero de 2021. Si bien esta base de datos hace
referencia a las ayudas solicitadas, de cara al futuro
se va a realizar un cruce con la aplicacion de
indicadores, base de datos que hace referencia a
aquellos expedientes ya pagados. El objetivo es
seguir recopilando informacién de expedientes
pagados, de manera que permita alimentar la
evaluacion del PDR.

El Area Focal 5C no cuenta con contribuciones
directas programadas. Sin embargo, si hay
operaciones que contribuyen potencialmente al area
focal 5C con puntuacién en sus Criterios de Seleccion
(CS), siendo estas las siguientes: 1.1.c, 4.1.b, 4.2,
43b, 4.3.c 4.3d, 7.2. Otras operaciones
contribuyen potencialmente a 5C, pero sin
referencias en CS: 1.1 a- b, 2.1, 2.3, 4.2, 43.c,
16.1.b, 16.2.b, 19.2. Otras operaciones que
contribuyen en sus CS al uso de energia renovable:
2A 4.3.b, 4A: 4.1.b, 5A: 4.3.d,6B: 7.2.

Desde la Autoridad de Gestion se traslada que el
Gobierno de Aragéon esta haciendo importantes
inversiones en energia eodlica y fotovoltaica, en
proyectos no financiados por el PDR. La prevision es
duplicar en el corto plazo la produccién de este tipo
de energia.

Adicionalmente y al margen del PDR, el
Departamento de Agricultura, Ganaderia y Medio
Ambiente ha sido beneficiario, en colaboracién con
otras entidades, de un proyecto Horizonte 2020 que
tiene como objetivo de desarrollar un instrumento
financiero para financiar inversiones en el sector del
regadio que utilicen energia fotovoltaica.

Desde la Autoridad de Gestion se traslada que los
cursos que se llevan a cabo son los que proponen las
entidades beneficiarias en funcion de la demanda.
Los cursos relacionados con la reducciéon de
emisiones son subvencionables y se tienen en cuenta
en los criterios de seleccion. En total, los cursos
relacionados con la reduccion de emisiones han
supuesto un 4,38% del total. (40/912).

En la medida de asesoramiento, también es uno de
los temas propuestos entre los que se debe elegir
para asesorar. Los beneficiarios que han solicitado
asesoramiento sobre mitigacion al cambio climatico
suponen el 5,75% (161/2.798), a fecha de
31/12/2020.

Desde la Autoridad de Gestion se informa que se
tendra en cuenta en la programacion futura.
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R.2. Valorar la posibilidad de incrementar el
apoyo a este objetivo en futuros periodos de
programacion introduciendo en el debate si
el PDR es el instrumento mas adecuado para
avanzar en este ambito. Reflexionar también
sobre la l6gica de intervencion inicialmente
planteada.

Desde la Autoridad de Gestion se informa que se
tendra en cuenta en la programacion futura.

Pregunta de evaluacion con observaciones recibidas de la Comision referidas a la disponibilidad de datos

. Prioridad 6

6.1.7

RECOMENDACION

R.2. Se estima que la aportacion de la
medida 19 en este ambito es importante por
lo que se recomienda abordar este aspecto
en la Evaluacion de las EDL que se esta
llevando a cabo por parte de la Universidad

. Preguntas transversales

Medidas que se adoptaran

En la anualidad 2020 el equipo evaluador mantuvo
una reunién con los responsables de la evaluaciéon
del PDR de Aragén y de las EDL en la Universidad
de Zaragoza. Como derivado se extrajeron cifras de
empresas creadas, empleos creados o consolidados
y acciones que redundan en una diversificacion de
la economia rural.

AF

P19.
SIN

Regio

R.1. Una vez identificadas las contribuciones
adicionales inicialmente no previstas,
continuar con su seguimiento de cara a su
identificacion en la evaluacion final del
Programa.

R.1. Realizar un calendario con la prevision
de gasto hasta el final del periodo de la
asistencia técnica de cara a garantizar la
disponibilidad de recursos hasta el cierre del
PDR.

R.2. Analizar si fuese posible implementar
algun tipo de accion de cara a la mejora de
la agilidad administrativa.

RECOMENDACION Medidas que se adoptaran

Desde febrero de 2020 se cuenta con los nuevos
datos referidos a la anualidad 2019.

La Autoridad de Gestion ha informado que existe
una prevision del gasto en Asistencia Técnica. En
concreto, se lleva el control del gasto
comprometido en expedientes finalizados y en
curso, la prevision de posibles expedientes futuros
y con ello el gasto disponible para nuevos
expedientes que puedan aparecer no previstos

Ya se ha implementado la administracion
electrénica en la gestion de los expedientes
administrativos financiados con la asistencia
técnica del PDR.

A través de la asistencia técnica se financia el
desarrollo y mantenimiento de las aplicaciones
informaticas de gestion de cada una de las lineas
de ayuda, estas aplicaciones informaticas se van
actualizando y van incorporando la gestion
telematica de los expedientes, lo que va
redundando en una mayor agilidad administrativa.
La agilidad se va incrementando mas lentamente
de lo deseable.
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AF -
- RECOMENDACION Medidas que se adoptaran

R.1. Con un mayor avance del PDR, testar la
metodologia para el calculo del impacto del
PDR sobre el empleo.

R.2. Valorar si hay margenes de mejora en la
influencia del PDR en la creacion de empleo.

R.1. En caso de nuevas reprogramaciones,
valorar el refuerzo de la financiacion de la
I+D.

R.2. Revisar la efectiva consideracion en
futuras 6rdenes del apoyo a la innovacién en
las medidas inicialmente identificadas por su
contribucién en este ambito.

R.3. Revisar los parametros que garantizan el
apoyo del PDR a la innovacién para valorar
si es posible que el esfuerzo realizado pueda
reflejarse en la estadistica regional.

R.1. Revisar antes de la publicacion de
futuras convocatorias de ayuda que las
operaciones programadas con
contribuciones adicionales y potenciales a
este objetivo tengan efectivamente su reflejo
una vez puestas en marcha.

R.2. Revisar el apoyo del PDR a las energias
renovables e introducir en el debate la
necesidad/posibilidad de financiar en mayor

Se han solicitado datos a la RECAN y al Servicio de
Modernizacién de Explotaciones para valorar la
disponibilidad de datos de cara a la estimacién de
los indicadores.

La mejora se produce por el aumento
presupuestario, en la ultima modificacion del PDR
(v9.0), de las operaciones propuestas en la
metodologia de calculo (4.2-6.1-19.2).

En el planteamiento inicial del PDR 2014-2022 se
fue muy ambicioso en este ambito. La realidad ha
constatado que con las solicitudes presentadas en
las medidas 1 y 16 no se podia consumir el
presupuesto previsto. Con la dotacién actual de las
medidas se considera suficiente para garantizar el
apoyo a los proyectos presentados en las
convocatorias del periodo transitorio, a partir del
2023 ya se financiaran con el Plan Estratégico
Nacional.

La modificacién del PDR v9.0 se ha producido un
incremento de presupuesto en la operacion 16.2.d
(1.547.242,10€ GPT).

Vigente Modificacion v9
(sin EURI)
1+2+16 | 34.464.088 36.011.330,64
Total PDR | 737.288.952 | 948.045.087,08
Yo 4,67 3,79

Ademas, en la operacion 4.2 se da una nueva
orientacion con un incremento en los requisitos de
I+D

Se revisara y actualizara el numero de CSO a favor
de la innovacion en cada ejercicio de evaluacion

En el marco de la evaluacion continua en 2020 se
analizaron los criterios que se utilizan en la
estadistica regional para identificar el gasto en
I+D, y el paralelismo con el gasto identificado en
el PDR por su contribucién en este ambito. Como
resultado se tendra en cuenta Unicamente la
medida 16 del PDR, pues se considera que podria
coincidir con los criterios sobre investigacion
basica, aplicada o el desarrollo experimental en
funcién del grado de avance de los proyectos.

Se continua con la recopilacion de datos
adicionales que permite valorar este aspecto.

Se analizara en futuras programaciones.
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medida a través de programas de desarrollo
rural.

R.1. De cara futuro, promover el desarrollo
de mesas de trabajo en la fase de
programacién de nuevas actuaciones
regionales, en las que se debata y garantice
la aportacion suficiente a este objetivo de
forma coordinada y a través de las fuentes
de financiacion mas adecuadas.

R.1. Valorar la posibilidad de reforzar a
través del PDR las medidas a favor del
mantenimiento de la poblacién de aves. En
cualquier caso, volver a introducir en el
debate las posibilidades reales del PDR de
influir en este ambito a la luz de los estudios
realizados.

R.2. Continuar con la comunicacién entre los
servicios gestores y entidades ambientales
para garantizar la orientacién de los apoyos

ambientales hacia los ambitos mas
necesarios.
R.3. Introducir en futuros debates las

necesidades a cubrir a través del PDR a favor
de espacios naturales protegidos y si se trata
del instrumento mas adecuado para el apoyo
a este tipo de actuaciones.

R.1. Revisar anualmente la disponibilidad de
datos a través de la RECAN de cara a valorar
su futura disponibilidad que garantice el
célculo de impactos, y en caso contrario,
continuar con la recopilaciéon de informacién
adicional que permita al menos el analisis
realizado en la evaluacion de 2019.

R.2. Repetir a futuro el debate sobre el
impacto del PDR sobre la renta agraria, una
vez conocidos los datos proporcionados por
la RECAN y de forma que acompariien y/o
validen las conclusiones alcanzadas.

R.1. Valorar la posibilidad de introducir
moédulos especificos en las actuaciones de
formacién a los agricultores apoyadas por el
PDR sobre la mejora de la eficiencia en el uso
de los recursos que contribuyan a
generalizar la concienciacion en este ambito.

R.2. Valorar la posibilidad de introducir
modulos especificos en las actuaciones de
formacién a los agricultores sobre la mejora
en la gestion del uso del suelo y sus
consecuencias, que contribuyan a generalizar
la concienciacion en este ambito.

AF -
- RECOMENDACION Medidas que se adoptaran

Se abordara en futuras programaciones.

Se abordara en futuras programaciones.

Se abordara en futuras programaciones.

Se abordara en futuras programaciones.

Se han solicitado los datos a la RECAN en 2020 y
primer trimestre de 2021, ademas se han
recopilado indicadores adicionales y la aplicacion
de indicadores que permita en calculo de impactos
del PDR.

En enero de 2020 y en febrero del 2021 se ha
procedido a la solicitud de datos al Servicio de
Modernizacion de Explotaciones de la cual se ha
podido extraer datos socioeconémicos de una
muestra de explotaciones que permitiran calcular
indicadores de resultado y de impacto.

Ademas, en febrero de 2021 también se ha
realizado una solicitud de datos a la RECAN.

Desde la Autoridad de Gestion se traslada que los
cursos no son propuestos por la Autoridad de
Gestion, se proponen por las entidades
beneficiarias en funcién de la demanda. Los cursos
relacionados con la eficiencia energética son
subvencionables y se tienen en cuenta en los
criterios de seleccion.

Desde la Autoridad de Gestion se traslada que los
cursos no son propuestos por la ella misma, si no
que se proponen por las entidades beneficiarias en
funcién de la demanda. Los cursos relacionados
con la eficiencia energética son subvencionables y
se tienen en cuenta en los criterios de seleccion.



Regio

Informe de Evaluacion Continua. Anualidad 2021

AF -
- RECOMENDACION Medidas que se adoptaran

R.1. Garantizar que los servicios gestores de
las medidas 4.2 y 6.1 podran reportar de
cara a la evaluacion ex post los datos de
empleo que ya se estan recopilando
asociados a las medidas.

R.2. Coordinar la evaluacién a nivel de PDR
con la prevista a nivel de estrategias para
poder aportar un analisis mas completo con
relacion al impacto de la metodologia
LEADER en la creacion de empleo

R.3. Coordinar la evaluacion a nivel de PDR
con la prevista a nivel de estrategias para
poder aportar un analisis mas completo con
relacion al impacto de la metodologia
LEADER en la creacion de riqueza.

R.1. Valorar la posibilidad de impulsar en
mayor medida la generaciéon de sinergias
entre las medidas de inversiéon y los
proyectos de cooperacién apoyados.

R.2. Valorar la posibilidad de cara a la
evaluacion ex post de generar indicadores
especificos que permitan valorar en mayor
medida cémo el PDR esta contribuyendo al
refuerzo de vinculos entre los diferentes
agentes, y si estos vinculos parecen
permanentes o desaparecen con el cierre de
los proyectos.

R.3. Valorar la posibilidad de distribuir un
cuestionario entre los asistentes a los
eventos desarrollados que permita valorar a
futuro el resultado de este tipo de eventos y
la introduccién de cambios que permitan
incrementar su eficacia en el intercambio de
practicas.

Se contintia en 2021 con la recopilacion anual de
datos adicionales prevista.

Esta previsto en el primer trimestre de 2021
realizar una reunién de intercambio de informacién
entre los responsables de la evaluacién del PDR de
Aragén y de las EDL.

Hasta el momento no se ha avanzado en gran
medida, y esto se debe a que se ha estado
trabajando en la evaluaciébn por parte de la
Universidad, pero hay total predisposiciéon por
parte de la Universidad para facilitar la informacion
de la evaluacion realizada, este tema debera
abordarse de cara a la planificacion LEADER del
periodo 2023-2027.

En la anualidad 2020 se realizé6 un andlisis de la
cooperacion, pero no se analiz6 las sinergias con
las medidas de inversion. Desde la Autoridad de
Gestion se tendra en cuenta para futuras
evaluaciones especificas.

En la anualidad 2020 se realizé un analisis de la
cooperacion, pero no se abordé la generacion de
indicadores especificos que permitan valorar el
vinculo entre agentes que participan en la
cooperacion. Desde la Autoridad de Gestion se
tendrd en cuenta para futuras evaluaciones
especificas.

Quedaba pendiente la implementacion de un
cuestionario en proyectos de cooperacion. Desde
el Servicio gestor se proporcionara un cuestionario
al coordinador del proyecto para la evaluacion del
proyecto

Pregunta de evaluacion con observaciones recibidas de la Comision referidas a /la disponibilidad de datos
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7.1 Criterios para tener en cuenta y de proyectos

La deteccién, andlisis y transferencia de buenas practicas constituye una herramienta muy
relevante para la visualizacion del avance en la consecucion de los objetivos de la Politica
Europea de Desarrollo Rural. Es por ello, que su incorporacion a las tareas de evaluacién
se considera esencial de cara a identificar de forma grafica los resultados conseguidos
gracias al PDR.

En este contexto, se aporta en primer lugar una definicién operativa y clara de lo que se
considerard una buena practica, entendiendo como tal aquellas actuaciones apoyadas que
permitan avanzar en el logro de los objetivos de la Politica de Desarrollo Rural y difundir
de forma adecuada sus resultados.

7.1.1. Criterios de seleccidon

A continuacion, se fijan una serie de criterios, cuya consideracion y validaciéon por proyecto
seleccionado, permitiran elaborar el catadlogo de buenas practicas previsto en el Pliego de
Prescripciones Técnicas que evidencien los resultados alcanzados gracias al apoyo
financiero proporcionado por el FEADER. De esta forma, se consideraran como buenas
practicas los proyectos que cumplan con varios de los siguientes criterios:

1. Relevancia estratégica de los proyectos, por su contribucién al cumplimiento de los
objetivos estratégicos del PDR y/o la existencia de sinergias con otros Fondos y
Programas Europeos, Nacionales o Autonémicos.

2. Proyectos que contribuyan a mejorar la calidad de vida en el medio rural, las
condiciones de trabajo en el sector agrario y/o la cualificacién del capital humano.

3. Actuaciones que contribuyan al mantenimiento y/o a la generacion de empleo en el
medio rural, mediante la diversificacion de las actividades econémicas y la creacion

de empresas.

4. Proyectos que incrementen el valor afiadido de los productos rurales, mejoren su
calidad e impulsen su comercializacion.

5. Proyectos técnicamente innovadores y que tengan un potencial “efecto
demostrativo” para ser replicados en otras areas rurales de la Unién Europea.

6. Iniciativas que fomenten el movimiento cooperativo y asociativo en el sector agrario.
7. Incorporacién de iniciativas medioambientales en el desarrollo de los proyectos,

capaces de contribuir al ahorro energético, mejora del entorno y puesta en valor de
los recursos naturales o la reducciéon de emisiones a la atmésfera, entre otros.

Regio
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El ESQUEMA 1 muestra la légica de seleccion de proyectos como Buenas Practicas, siendo
el elemento fundamental la definicion de los criterios mencionados cuyo cumplimiento
constituye una condicién necesaria para su consideracién como tal.

ESQUEMA 1. LOGICA DE LA SELECCION DE BUENAS PRACTICAS

Valoracién y apreciacion

ESTABLECIMIENTO DE IDENTIFICACION Y
LOS CRITERIOS DE VALIDACION DE LA SELECCION DE LA
(1) SELECCION (3] BUENAPRACTICA @)  BUENA PRACTICA
— J_ = -
= i@ =
% — Q @ -y ' R

DEFINICION DEL 9 SISTEMATIZACION DE LA 0 VALORACION DE 0
CONCEPTO DE INFORMACION RECOGIDA LA BUENA
BUENA PRACTICA PRACTICA

- Recopilacién de la informacién

——— Comprobacion del cumplimiento

Fuente: Regio Plus Consulting

7.1.2. Resumen de proyectos seleccionados y validacion como buena

practica

De acuerdo con los criterios definidos, esta primera seleccién de proyectos como buenas
practicas realizada por el equipo evaluador queda recogida en la Tabla 31. Se trata de 19
proyectos sobre los que se han aplicado los criterios de buenas practicas en base a la
informacién buscada de cada uno mostrada en la Tabla 32. Con ello se han seleccionado
cinco proyectos considerados como destacables por cumplir con al menos 5 de los 7
criterios definidos y, ademas, se ha buscado la identificacion de buenas practicas en varias
de las operaciones programadas en el ambito del PDR.

Posteriormente, se recoge una descripcion mas detallada del contenido de las actuaciones
puestas en practica en cada uno de los cinco casos seleccionados, asi como de los
argumentos que han llevado a su seleccion. La informacion recopilada se sintetiza en las
fichas que se exponen en el siguiente capitulo, estructuradas en varios apartados.

Regio



Informe de Evaluacion Continua Anualidad 2021

TABLA 31. VALIDACION DE LOS ESTUDIOS DE CASO A CONSIDERAR COMO BUENA PRACTICA

DE CRITERIOS DE BUENAS PRACTICAS
MEDIDA/ DENOMINACION DEL PROYECTO O
ACTUACION

MUNICIPIO/

COMARCA PROVINCIA

OPERACION

Inici
medioamb.

Medida 4,
Submedida 2

Medida 19,
Submedida 3

Medida 4,
Submedida 3

Medida 6,
Submedida 6.1

Medida 4,
Submedida 4.2

Medida 6
Submedida 6.1

Medida 19,
Submedida 3

Medida 16,
Submedida 2

Medida 16,
Submedida 2

Medida 4,
Submedida 4.2

Medida 16,
Submedida 2.

Regio

Corral de Monegros

Proyecto Concilia

Modernizacion de regadios.
Comunidad de Regantes Santa Cruz
de Alcolea de Cinca

OZ Miel Artesanal del Pirineo

Granja avicola de huevos camperos

Cria de corderos

App Cinco Cierres

Logistica automatizada en la nube
para el seguimiento y control del
transporte y aplicacion de purines

“Melocotén 4.0. Geomatica,
sensorica y practicas agronémicas
innovadoras para adaptar el cultivo
al cambio climatico en el Bajo
Aragoén

Agroindustrial Sanz

Vinos de altura

Los Monegros

Los Monegros

Alcolea de Cinca,

Villanueva de
Sijena 'y San
Miguel de Cinca

Yéqueda

Sarifiena

Fraga

Comarca Zona
Oriental

Matarraia

Comarca del
Bajo Aragén

La Puebla de
Alfindén

Proyecto
cooperacion
regional

Huesca/
Zaragoza

Huesca/
Zaragoza

Huesca

Huesca

Huesca

Huesca

Huesca

Teruel

Teruel

Zaragoza

Relevancia Calidad de Valor Aspectos Cooperacién
Estratégica vida afiadido innovadores P
4~ “ - 4~ Ar

s

. S R S 2

Y

e

kY

1 11

e
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e

s

e

1 111
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CUMPLIMIENTO DE CRITERIOS DE BUENAS PRACTICAS

OPERACION ACTUACION COMARCA Relevancia [ Calidad de Valor Aspectos - In as
Estratégica ida afiadido innovadores feeR b medioamb
gi \ i innov. i :
Medida 4, Agroindustria en el sector de la
Submedida 2 almendra en Frutos Secos Réfales AT Ralsdees ul al al al al al
Medida 4, Modernizacion de regadios en
Submedida 3 Comunidad de regantes de Caspe ot Al ul al A ul
Medida 19 Borda. Cerveza artesana y ecolégica .
Submedida 2 en Aineto Aineto Huesca - - - - - -~ -~
Medida 19
“L | illo” L | T |
Submedida 3 aurel y tomillo agueruela erue - - -~
Medida 16 “Caracterizacion del ternasco de Proyecto
o Aragon llevado a cebadero para cooperacion - A A A A
Submedida 2 . . oy .
reducir el riesgo de mortalidad regional
Medida 4, Modernizacion de regadios. Comarca .,
Submedida 3 La Litera iy Al 2 ul al “ al ul
Medida 4 Modernizacion regadios. Comunidad
e de Regantes n° Xl de los Riegos de Cinco Villas Zaragoza - - - - -~ -~
Submedida 3
Bardenas
. ; . . Proyecto
Medida 19, Proyecto Jévenes Dinamizadores iy
Submedida 3 Rurales co;;;?;::lon ; -l l ~ - l

Regio
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TABLA 32. REFERENCIAS UTILIZADAS EN LA SELECCION DE BUENAS PRACTICAS

MEDIDA,

OPERACION

Medida 4, Submedida 2

Medida 19, Submedida 3
Medida 4, Submedida 3
Medida 6, Submedida 6.1

Medida 4, Submedida 4.2

Medida 6, Submedida 6.1
Medida 19, Submedida 3
Medida 16, Submedida 2

Medida 16, Submedida 2
Medida 4, Submedida 4.2

Medida 16, Submedida 2

Medida 4, Submedida 2

Medida 4, Submedida 3

Medida 19, Submedida 3
Medida 19, Submedida 3

Medida 16, Submedida 2

Medida 4, Submedida 3

Medida 4, Submedida 3

Medida 19, Submedida 3

Regio

DENOMINACION DEL PROYECTO O
ACTUACION

Corral de Monegros
Proyecto cooperacion Concilia
Modernizacion de sus regadios

Apicultura

Granja avicola de huevos camperos

Cria de corderos

App Cinco Cierres

Logistica automatizada en la nube para el
seguimiento y control del transporte y
aplicacion de purines

“Melocoton 4.0. Geomatica, sensérica y

practicas agronémicas innovadoras para

adaptar el cultivo al cambio climatico en
el Bajo Aragon

Agroindustrial Sanz

Vinos de altura

Agroindustria en el sector de la almendra
en Frutos Secos Réafales

Modernizacién de regadios en Comunidad
de regantes de Caspe

Borda. Cerveza artesana y ecolégica en
Aineto

“Laurel y tomillo”

“Caracterizacion del ternasco de Aragén
llevado a cebadero para reducir el riesgo
de mortalidad”

Modernizacién de regadios. Comarca La
Litera

Modernizacién regadios

Proyecto Jovenes Dinamizadores

REFERENCIAS WEB UTILIZADAS

https.//aragondesarrollorural.es/archivos/9155

htto.//www.concilia.org,

https.//aragondesarrollorural.es/archivos/906 1

https.//aragondesarrollorural.es/archivos/8760
https.//aragondesarrollorural.es/archivos/8648

https.//aragondesarrollorural.es/archivos/8066

https.//aragondesarrollorural.es/archivos/9118

https.//www.radiohuesca.com/sociedad/el-ramon-j-sender-

de-chalamera-primer-centro-en-la-que-se-presentaba-la-app-
cinco-cierres-22032021-152176.htm/

https.//aragondesarrollorural.es/archivos/9110

https://www.aragon.es/documents/20 127/84307890/Presentaci%C3%B3n+del+proyecto+GCP
2018001800 .pdf/f858db04-f984-fbcO-1489-acbf14cd70292t=1615466413167

https.//aragondesarrollorural.es/archivos/9030

https.//aragondesarrollorural.es/archivos/912 1

https.//aragondesarrollorural.es/archivos/9033
https.//www.aragon.es/documents/20127/84277686/Ficha
+resumen+del+grupo+GCP20 18000800.pdf/69d 13fb 1-
d71c-d507-a897-e284a221d3347t=1615464848699

https.//aragondesarrollorural.es/archivos/9174

https.//aragondesarrollorural.es/archivos/76 78

https.//aragondesarrollorural.es/archivos/6220
https.//aragondesarrollorural.es/archivos/220

https//www.rtve.es/alacarta/videos/te-acuerdas/acuerdas-
aineto-pueblo-okupado/5224361,

https://aragondesarrollorural.es/archivos/5269
httos.//www.laurelytomillo.es/nosotros-escabechados-laurel-

y-tomillo/

https.//aragondesarrollorural.es/archivos/93322 mrMailingL
[st=344& mrSubscriber=5606&utm campaign=&utm med;

um=email&utm source=mailing344

https://aragondesarrollorural.es/archivos/9348?7 mrMailingL
[st=346& mrSubscriber=5606&utm campaign=&utm medi
um=email&utm source=mailing346

https.//aragondesarrollorural.es/archivos/93922 mrMailingL
[st=348& mrSubscriber=5606&utm campaign=&utm med;

um=email&utm source=mailing348
https.//dinamizomipueblo.es/



http://www.concilia.org/
https://aragondesarrollorural.es/archivos/9061
https://aragondesarrollorural.es/archivos/8648
https://aragondesarrollorural.es/archivos/9118
https://www.radiohuesca.com/sociedad/el-ramon-j-sender-de-chalamera-primer-centro-en-la-que-se-presentaba-la-app-cinco-cierres-22032021-152176.html
https://www.radiohuesca.com/sociedad/el-ramon-j-sender-de-chalamera-primer-centro-en-la-que-se-presentaba-la-app-cinco-cierres-22032021-152176.html
https://www.radiohuesca.com/sociedad/el-ramon-j-sender-de-chalamera-primer-centro-en-la-que-se-presentaba-la-app-cinco-cierres-22032021-152176.html
https://aragondesarrollorural.es/archivos/9110
https://www.aragon.es/documents/20127/84307890/Presentaci%C3%B3n+del+proyecto+GCP2018001800.pdf/f858db04-f984-fbc0-1489-acbf14cd7029?t=1615466413167
https://www.aragon.es/documents/20127/84307890/Presentaci%C3%B3n+del+proyecto+GCP2018001800.pdf/f858db04-f984-fbc0-1489-acbf14cd7029?t=1615466413167
https://aragondesarrollorural.es/archivos/9121
https://aragondesarrollorural.es/archivos/9033
https://www.aragon.es/documents/20127/84277686/Ficha+resumen+del+grupo+GCP2018000800.pdf/69d13fb1-d71c-d501-a897-e284a221d334?t=1615464848699
https://www.aragon.es/documents/20127/84277686/Ficha+resumen+del+grupo+GCP2018000800.pdf/69d13fb1-d71c-d501-a897-e284a221d334?t=1615464848699
https://www.aragon.es/documents/20127/84277686/Ficha+resumen+del+grupo+GCP2018000800.pdf/69d13fb1-d71c-d501-a897-e284a221d334?t=1615464848699
https://aragondesarrollorural.es/archivos/9174
https://aragondesarrollorural.es/archivos/6220
https://aragondesarrollorural.es/archivos/220
https://www.rtve.es/alacarta/videos/te-acuerdas/acuerdas-aineto-pueblo-okupado/5224361/
https://www.rtve.es/alacarta/videos/te-acuerdas/acuerdas-aineto-pueblo-okupado/5224361/
https://aragondesarrollorural.es/archivos/5269
https://www.laurelytomillo.es/nosotros-escabechados-laurel-y-tomillo/
https://www.laurelytomillo.es/nosotros-escabechados-laurel-y-tomillo/
https://aragondesarrollorural.es/archivos/9332?_mrMailingList=344&_mrSubscriber=5606&utm_campaign=&utm_medium=email&utm_source=mailing344
https://aragondesarrollorural.es/archivos/9332?_mrMailingList=344&_mrSubscriber=5606&utm_campaign=&utm_medium=email&utm_source=mailing344
https://aragondesarrollorural.es/archivos/9332?_mrMailingList=344&_mrSubscriber=5606&utm_campaign=&utm_medium=email&utm_source=mailing344
https://aragondesarrollorural.es/archivos/9392?_mrMailingList=348&_mrSubscriber=5606&utm_campaign=&utm_medium=email&utm_source=mailing348
https://aragondesarrollorural.es/archivos/9392?_mrMailingList=348&_mrSubscriber=5606&utm_campaign=&utm_medium=email&utm_source=mailing348
https://aragondesarrollorural.es/archivos/9392?_mrMailingList=348&_mrSubscriber=5606&utm_campaign=&utm_medium=email&utm_source=mailing348
https://dinamizomipueblo.es/
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7.2 Fichas de proyectos

CORRAL DE MONEGROS

LOCALIZACION: Grafién (Huesca).

PRIORIDAD: 3A- Mejorar la competitividad de los productos primarios y

6B- Promover el desarrollo local de las zonas naturales.

OPERACION DEL PDR: 4.2- Apoyo a las inversiones en transformacién/comercializacion y/o desarrollo
de productos agricolas y 19.2- Aplicacién de la estrategia de desarrollo local (subvenciones).
BENEFICIARIO: Carlos Conte Bolea

FINANCIACION RECIBIDA: (4.2) 252.000 € y (19.2) 106.000 €

www.corraldemonegros.com

RESUMEN

En 2008 Carlos hered6 una granja en el municipio de Grafién y, tras analizar la produccion de huevos
camperos en Aragén, identificd un nicho de mercado: la recria de gallinas camperas. Asi, en 2015 se cred
la marca de Corral de Monegros y desde entonces ha ido incrementando la produccion y el volumen de
venta, superando con creces las expectativas establecidas en el plan de empresa inicial. En 2015 recibid
ayuda FEADER, a través del GAL CEDER - Monegros para la adquisicion de una maquinaria de envasado y
la construccién de oficinas. En marzo de 2020 volvié a ser beneficiario de ayudas del PDR, pero esta vez de
la linea de agroindustria para crear un centro logistico de clasificacion, envasado y una nave con
equipamiento necesario para la coccién y trufado de huevos. Actualmente ha diversificado el negocio
comercializando no solo huevos camperos, sino también ecoldgicos, de suelo, de codorniz y otros
productos derivados, como huevos cocidos, trufados y tortilla de patatas.

JUSTIFICACION COMO BUENA PRACTICA

@ RELEVANCIA  ESTRATEGICA: Pequerios
ganaderos, aunando produccion de huevos
camperos y ecologicos, mejorando en la
competitividad de las granjas asociadas.

|~ VALOR ANADIDO: la empresa apuesta por
producir alimentos de calidad diferenciada,
ofreciendo huevos ecoldgicos y camperos. Con
ello permite mejorar la competitividad de los
productores de huevos.

& EMPLEO: Se han creado 20 puestos de trabajo
directos en la empresa ubicada en Grafén,
siendo el 80% jovenes y el 40% mujeres.
Ademds, contribuye al mantenimiento y

@ INNOVACION: El  huevo cocido — estd
escasamente introducido en el mercado

nacional. Gracias a la inversion realizada

creacion de empleo en las granjas asociadas en
la produccion de huevos, asi como en la
empresa de precocinados.

‘.;

Regio

Consulting

impulsada por FEADER, se ha adquirido una
maquina para cocer los huevos de gallina,
siendo esta la tercera a nivel nacional.
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del tejido asociativo La empresa se asocia con
otros productores de Huesca, Zaragoza y Teruel
de huevos para comercializar bajo la misma
marca.

OBJETIVOS

XX COOPERACION: Fomento de la cooperacién y X2 MEDIO AMBIENTE: Las granjas de gallinas

camperas y ecologicas contribuyen a la
produccion de huevos que no perjudican al
medioambiente, reduciendo la emision de
gases de efecto invernadero, y conservando el
agua y el suelo de las granjas. Ademas, estas
gallinas son alimentadas con cereales de
proximidad.

RESULTADOS

e Aportar valor anhadido a los huevos generando

productos de calidad y beneficiosos para el
medioambiente, y ofreciendo  productos
precocinados derivados.

Fomentar la comercializacion en comdun,
manteniendo o creando explotaciones dentro
del sector y fijando poblacién en los territorios
rurales.

Derivado de la produccion propia y de los
ganaderos asociados, se ha aumentado entre
2015y 2021 el volumen de gallineros de 2.000 a
50.000 y el de venta, de 150 docenas de huevos al
dia a 4.200. Corral de Monegros ha logrado
posicionar la marca en el mercado internacional
(Bélgica, Suecia y Holanda) y en los lineales de las
principales cadenas de distribucion a nivel
nacional.

VISION FUTURA

A finales del afio 2021 se espera poner en marcha el centro de coccién de huevos (camperos y de suelo),
no dependiendo de terceras empresas para este proceso industrial. Ademas, se continuara diversificando
los productos precocinados lanzados al mercado como pollos camperos. La idea es no parar de innovary
continuar creando y comercializando nuevos productos derivados del huevo para asi seguir creciendo el
volumen de la empresa.

- L
Unién Europea == GOBIERNO
* #  GOBERNO ISTERIO S
:or;l.o Eurﬁm Aa;lcol! SRR OF EsPANA ﬂ'icmwm -_—-— DE ARAGON
le Desarrollo Rural b q J Y AUMENTACION. Departamento de Agricultura,
Europa invierte en las zonas rurales Ganaderia y Medio Amblente
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CERVEZAS ARTESANAS BORDA

LOCALIZACION: /
PRIORIDAD:
OPERACION DEL PDR:

BENEFICIARIO:

RESUMEN

Felipe se dedicaba por aficién a la elaboraciéon de
cerveza artesanal. En 2015 decididé junto con
Menchu, ampliar el volumen de fabricacion vy
comercializar cerveza bajo la marca Cervezas
Borda. Desde entonces han sido beneficiarios de
ayudas LEADER en dos ocasiones, en 2016 y 2018,
gracias a lo cual han invertido en equipamiento
necesario para la puesta a punto de la fabrica de
cerveza, han contratado un servicio de
asesoramiento para la creacion de una pagina web
y material de publicidad y, ademas, han podido
financiar un estudio de investigacion sobre las
levaduras del sauco.

FINANCIACION RECIBIDA:

JUSTIFICACION COMO BUENA PRACTICA

(@ RELEVANCIA ESTRATEGICA: Felipe y Menchu, la
pareja impulsora de la marca Cervezas Borda,
decidieron crear la fabrica de cerveza para poder
seguir viviendo y trabajando en el pueblo de
Aineto, con la premisa de generar actividad
economica local y contribuir a la fijacion de la
poblacion en el territorio.

T CALIDAD DE VIDA: Las ayudas de LEADER les
han permitido mejorar el conocimiento del
funcionamiento de la levadura en la cerveza y
profundizar en la elaboracion de nuevas
bebidas para lanzar al mercado y poder
diversificar su oferta, mejorando asi la
rentabilidad de la empresa.

& EMPLEO: El proyecto ha permitido crear los dos

puestos de trabajo de la pareja impulsora, y
ademas otros otros dos empleos estacionales
en la temporada estival.

|~* VALOR ANADIDO: Se trata de la fabricacion de
una cerveza artesanal y ecoldgica, lo que le
otorga una calidad diferenciada al producto.
Ademas, el proyecto promueve la economia
circular a nivel local y practica la economia social
y solidaria.

©® INNOVACION: Cervezas Borda ha sido la

primera marca productora de cerveza ecoldgica
en laregion de Aragon.
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JACOOPERACION: Los beneficiarios de la ayuda e 2 MEDIO AMBIENTE: Se trata de un producto

impulsores de la marca forman parte de
entidades como la Asociacion de empresarios de
la zona Jaca y Sabifidnigo, asociaciones de
artesanos y de la Red de economia social y
solidaria.

RESULTADOS

Con especial interés en el maridaje de productos
de la tierra, han desarrollado distintos tipos de
cerveza: tostada, negra, con jengibre, trigo, rubia,
suave, con limén y sin gluten. Se han hecho hueco
en el mercado a través de la elaboracion de un
producto de calidad, ecoldgico, con una imagen de
marca que logra acercar el trato personal, la
identidad del productor y transmitir la historia real
sobre el proceso artesano de elaboracion.

OBJETIVOS

e Fijar poblacién en el territorio rural donde se
desarrolla el proyecto, y en las zonas cercanas
al mismo, gracias a su contribucién al
desarrollo de la economia local y la generacion
empleo.

e Promover practicas sostenibles comprometidas
con el buen estado ecolégico del pueblo y de la
comarca.

VISION FUTURA

ecologico (certificado por el CAAE), y que
ademas hace uso de la energia renovable para
su fabricacion mediante la energia producida
por las placas solares. En la practica, se practica
la economia circular puesto que el bagazo
derivado de la elaboracion de la cerveza y muy
rico en proteinas es reutilizado para

alimentacion animal de granjas del pueblo de
Aineto.

Se espera utilizar el conocimiento obtenido del proyecto de investigacion que se ha llevado a cabo sobre
el funcionamiento de la levadura en sauco para mejorar e innovar en la elaboracién de cerveza y otras
bebidas. De esta manera se contribuiré a realizar cambios en el catdlogo de cervezas que producen,
aportar novedades al mercado y ofrecer nuevos productos en el bar que regentan los impulsores del

proyecto en la cercana pedania de Jaca.

Unién Europea

Fondo Europeo Agricola
de Desarrollo Rural

Europa invierte en las zonas rurales

T

=
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INSTALACION DE LA CENTRAL DE ENERGIA
FOTOVOLTAICA AISLADA DE 738,4 kWp PARA
BOMBEO EN EL SECTOR XIV DE BARDENAS 11

LOCALIZACION: Castejon
de Valdejasa (Zaragoza).
PRIORIDAD: 2A- Mejorar los
resultados econémicos de
todas las explotaciones y
facilitar la reestrucutracion y
modernizacion de las
mismas.

OPERACION DEL PDR:
4.3.c- Modernizacion integral
de regadios.
BENEFICIARIO: Comunidad
de Regantes X| de Bardenas.
FINANCIACION RECIBIDA:
322.114,13€.

RESUMEN

La Comunidad de Regantes XI de Bardenas ha sido pionera en Europa por haber instalado un sistema
fotovoltaico de gran potencia que suministra energia renovable a la estacion de bombeo. En 2018 se
planted la necesidad de cambiar los grupos electrogenos diésel en el sector XIV ubicado en Castejon de
Valdejasa y se hizo una modernizacion de regadio mediante la instalacién de placas fotovoltaicas como
una alternativa viable. Gracias a las ayudas del PDR en 2019 se ejecuto la instalacion de los modulos
fotovoltaicos, generando una potencia de 738,40 kWp. En la campafia 2019/2020 se pudieron beneficiar
168 usuarios y se lograron resultados muy exitosos.

JUSTIFICACION COMO BUENA PRACTICA
@ RELEVANCIA  ESTRATEGICA: E|

proyecto  EMPLEO: El proyecto acometido incluye la

beneficia a 2.514 Ha de produccion de cultivos
extensivos (cereal, trigo, cebada, maiz, alfalfa,
etc.) e intensivos (puerros, cebollas, tomates,
almendros, etc.), mejorando la competitividad
econdmica de estas explotaciones.

MICALIDAD DE VIDA: La instalacion de energia

renovable solar en la estacion de bombeo ha
reducido el coste eléctrico de los 168
agricultores. Por tanto, el proyecto ha mejorado
la renta agricola de estos productores.

contratacion de un técnico por la Comunidad de
Regantes para ejercer funciones de gestion y
seguimiento del proyecto. Ademas, en la fase de
ejecucion de las obras de la instalacion
fotovoltaica Se contribuye al mantenimiento de
la actividad agricola de 168 agricultores de la
Comunidad de Regantes.

Q'INNOVACION: Se trata de un proyecto pionero

en Europa de modernizacion del riego basado en
energia renovables y soluciones TIC.
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}"'\COOPERACI()N: Cooperar con otras X MEDIO AMBIENTE: La implantacion de un
comunidades de regantes para poner en marcha generador fotovoltaico sustituyendo la energia
un proyecto similar. convencional representa una importante

reduccion en la emision de gases de efecto
invernadero, garantiza la sostenibilidad de los

OBJETIVOS recursos del campo y, gracias a una mayor

automatizacion de estas instalaciones, prolonga

e Reducir las emisiones de gases de efecto lavida Util del sistema de riego.
invernadero avanzando hacia la sostenibilidad
ambiental del regadio. RESULTADOS

e Sustituir la generacion de energia eléctrica
suministrada por el grupo electrégeno por un  Se ha logrado reducir las emisiones de gases de
sistema de bombeo fotovoltaico, mediante efecto invernadero de 80 Tn CO2eq al afio por el
maédulos solares se dara el servicio necesario a uso de energia solar. Desde el punto de vista
las bombas para transportar el caudal necesario  econdmico, la instalacion ha supuesto un ahorro
de agua para el riego. de costes de 123.000 L de gasoil, lo que equivale

e Abaratar la factura eléctrica de la Comunidad de a 92.00 € en una campafia. Como resultado, la
Regantes mejorando asi la rentabilidad de las optimizacion de los recursos permite a los
explotaciones agrarias. agricultores probar nuevos cultivos.

VISION FUTURA

Se esta trabajando en la optimizacion de la planta
fotovoltaica para lograr que se pueda satisfacer al
100% la demanda energética con energia
renovable. Se estd determinando una serie de
parametros (temperatura, humedad, radiacion)
para que el autémata fijado en la instalacion ordene
y se apague cuando la radiacion solar sea difusa,
consiguiendo asi aumentar una hora de
funcionamiento de la instalacion. El parque se
renueva Yy actualiza continuamente mediante
asesorias externas, atendiendo a las mejores
tecnologias disponibles. También se esta trabajando
para replicar este proyecto en otros 5 sectores de la
propia Comunidad de Regantes.

Unién Europea e == GOBIERNO
Fondo Europso Agricola ,g-g IR R e =<DE ARAGON
5 LNy AR Departamento de Agricultura,

Europa invierte en las zonas rurales Ganaderia y Medio Amblente
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MELOCOTON 4.0: GEOMATICA, SENSORICA Y
PRACTICAS AGRONOMICAS INNOVADORAS
PARA ADAPTAR EL CULTIVO AL CAMBIO
CLIMATICO EN EL BAJO ARAGON

LOCALIZACION:
PRIORIDAD:

MEDIDAS PDR:

BENEFICIARIO:

MIEMBROS NO BENEFICIARIOS:

FINANCIACION RECIBIDA:

RESUMEN

&

En la Comarca del Bajo Aragon-Caspe se producen mas de 50.000t al afio de melocoton de alta calidad, lo
que conlleva una alta demanda de consumo de agua. En este contexto agricola afectado por el cambio
climético surge el proyecto de investigacion impulsado por un grupo de cooperacién compuesto por
investigadores y empresas, para estudiar la influencia de la aplicacion de riego deficitario en la reduccion
de fisiopatias en el fruto del melocotén como la mancha vitrescente y la mancha corchosa que dificultan
su comercializacién y lo devalian. Gracias a la monitorizacién de los cultivos se consigue optimizar el riego
en arbol preservando la calidad del fruto del melocoton y prolongando su vida Util.

JUSTIFICACION COMO BUENA
PRACTICA

@ RELEVANCIA ESTRATEGICA: E| proyecto es el
resultado de wun trabajo comun entre
investigadores, técnicos agricolas y agricultores
que permite extraer practicas de produccion del
melocoton para hacer posible su
comercializacion en el mercado exterior y
mejorar los resultados econdémicos de las
explotaciones.

¥ CALIDAD DE VIDA: Gracias a la transferencia de
los resultados del proyecto experimental, el
conocimiento sobre el manejo del melocotonero
por parte de los agricultores puede verse
mejorado, repercutiendo de manera positiva en
la produccion agricola. El coste de produccion se
reduce y la renta de los agricultores aumenta.

|~ VALOR ANADIDO: Mejora del producto por la
eliminacion de fisiopatias y aumento de su vida
(til, posicionandolo en el mercado exterior.

© INNOVACION: Combinacion de imagenes
multiespectrales, tomadas a partir de drones,
con mediciones a nivel de parcela para
verificar de la eficacia del uso del riego
deficitario.
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X{COOPERACION: Una de las partes
fundamentales del proyecto ha sido la
estrecha colaboracién entre los equipos de
Paintec, Cardona y Celma S.L. y la Estacion
Experimental de Aula Dei (EEAD-CSIC),
habiendo  funcionado la  cooperacion
multidisciplinar de cada uno de los miembros
del grupo.

2 MEDIO AMBIENTE: con la aplicacion de las
técnicas de cultivo se optimiza el uso del agua
de riego, reduciendo la huella hidrica del
sector del melocoton en la comarca.

RESULTADOS

Tras las tres campafas de duracion del proyecto
se concluyé que una disminucion de la dotacion
de riego del en un 50% de las necesidades
tedricas en etapas clave del cultivo como es el
endurecimiento de hueso no repercute de forma
negativa en la calidad de los frutos. Se obtienen
producciones con la misma calidad excelente que
utilizando el 100% de la dotacién de riego.
Ademds, estas practicas han permitido mitigar, la
incidencia de la mancha corchosa, causante de
graves pérdidas en el sector.

VISION FUTURA

Divulgar y recomendar abiertamente al sector los
beneficios de la restriccion de riego en la fase de
endurecimiento del hueso. El proyecto prosigue
trabajando en el desarrollo de modelos de
correlaciones entre los parametros de las
imagenes multiespectrales y aquellos medidos a
pie de campo para aportar aplicaciones Utiles en
la practica. Actualmente también se esta
trabajando en nuevas lineas de experimentacion
en otros cultivos como el caso de la cereza
aragonesa con el objetivo de alcanzar mercados
lejanos  (China) combinando las aplicaciones
foliares de calcio con el uso de riego deficitario
controlado, pudiendo asi mitigar fisiopatias,
corregir desequilibrios nutricionales en especies
lenosas y ahorrar en fertilizantes , mejorando el
medio ambiente.

Unién Europea

Fondo Europeo Agricola

de Desarrolio Rural

Europa invierte en las zonas rurales

s e

OBJETIVOS

e Asegurar la produccion de melocotones de
altisima calidad, alargando la vida util y, por
tanto, garantizando que lleguen a su destino
en el mejor estado.

e Reducir el gasto de agua y otros insumos
mediante la aplicacion combinada de técnicas,
como el riego deficitario controlado, con
novedosos medios de monitorizacion de los

cultivos.

== GOBIERNO
oS ==DE ARAGON
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OZ MIEL ARTESANAL DEL PIRINEO

LOCALIZACION: Y
PRIORIDAD:

OPERACION DEL PDR

BENEFICIARIO: ‘

FINANCIACION RECIBIDA: (M
RESUMEN

Maria es una joven ganadera que ha creado una
empresa dedicada a la produccion de miel.
Previamente apoyaba a su pareja en la explotacion
apicola que tenia, pero gracias al apoyo financiero
de las dos medidas del PDR Maria pudo poner en
marcha su propia explotacion. explotacion. Las
inversiones fueron las siguientes: adquisicion de
colmenas, alzas, enjambres, indumentaria,
maquinaria para la extraccion de miel (extractor y
desoperculadora, bomba de trasiego, fundidor de
opérculos, maduradores, envasadora, camara
caliente, etc) y la construccion de una nave
industrial con un obrador, compuesto de un
espacio destinado a la extraccion de miel y
envasado y, asi como de un almacén de material.

JUSTIFICACION COMO BUENA PRACTICA

@)’RELEVANCIA ESTRATEGICA: El apoyo a este
proyecto contribuye a reducir la tasa de
desempleo de los habitantes de zonas rurales,
especialmente preocupante en jovenes. El
proyecto es promovido por una mujer joven
que contribuye al relevo generacional del sector
apicola.

1itf CALIDAD DE VIDA: Se promueve la pasantia en
la empresa de jovenes que estdn en periodo
formativo, concretamente procedentes del
Instituto de Formacion Profesional I.F.P.E.
Montearagén, para realizar practicas laborales.
De este modo, el proyecto contribuye a
fortalecer las capacidades de estudiantes del
grado formativo, facilitando su incursién en el
mercado laboral.

& EMPLEO: De forma temporal se ha contratado
a personal en los periodos de trabajo mas
intensos, de febrero a junio y de septiembre a
noviembre, para el desarrollo principalmente de
tareas asociadas al trabajo de campo, el manejo
de colmenas y la extraccion de miel.

|~ VALOR ANADIDO: La miel se comercializa bajo
el sello de Artesania Alimentaria de Aragon, lo
que supone la elaboraciéon, manipulacion y
transformacién de alimentos con caracteristicas
diferenciales,  por  desarrollar  técnicas
tradicionales, respetuosas con el medio
ambiente y con los consumidores, por aportar
productos naturales y artesanales.
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XXCOOPERACION: La beneficiaria pertenece a la
Asociacion de Defensa Sanitaria Apicola n°1 de
Huesca, a la Asociacion de Artesanos de Aragon
y, ademas, colabora con otros apicultores de la
zona en la venta de enjambres. El obrador
creado también es usado para envasar la miel
cosechada por la pareja de Maria, aunando
esfuerzos e incrementando la competitividad de
la marca.

& MEDIO AMBIENTE: Las mas de 600 colmenas
de Maria estan distribuidas en distintos
puntos de la Sierra de Guara, existiendo hasta
20 asentamientos, siendo el principal el de
Loporzano (Huesca). La distribucién de las
colmenas en el territorio promueve la
presencia de insectos polinizadores, lo que
redunda en el mantenimiento de la flora
autéctona y en la conservacion de los
ecosistemas. La practica de produccién que
sigue Maria es trashumante, adaptandose al
climay pasando las colmenas los periodos de
invierno y primavera en zonas del prepirineo,
donde se polinizan plantas como romero,
tomillo y escobizo, y el verano y parte del
otofio, en zonas de mayor altitud produciendo
miel de mil flores y de bosque. Ademas, la
mayor parte de venta de la miel esta dirigida a
consumidores de la provincia de Huesca y
Zaragoza, reduciendo la huella de carbono del
producto agroalimentario.

Unién Europea

Fondo Europeo Agricola
de Desarrolio Rural

Europa invierte en las zonas rurales

OBJETIVOS

e Disefiar un plan empresarial para poner en
marcha un negocio competitivo en el sector
apicola.

e Lanzar al mercado un producto alimentario de
calidad bajo la marca Oz Miel Artesanal del
Pirineo, aprovechando el incremento de la
demanda de productos de gran calidad,
naturales, artesanos y locales por parte de los
consumidores.

e Conservar la variedad de abejas autdctonas,
como la abeja ibérica que es la propia de la
zona.

RESULTADOS

Se ha creado un punto de venta directa de la miel
en la ciudad de Huesca, con la apertura de una
pequena tienda bajo la marca Oz Miel Artesanal
del Pirineo. Mediante el desarrollo de una
industria transformadora que minimiza el impacto
de la actividad en el medio ambiente, se ha
generado un puesto de trabajo fijo de una mujer
joven, ademas de un puesto de trabajo temporal.

VISION FUTURA

Reanudar los mercados y ferias de artesania,
debido a su prohibicion durante la pandemia
producida por la COVID 19. Ademas, reforzar los
canales de desarrollo del e-commerce para
expandir el negocio, que a dia de hoy representa
el 5% del total de las ventas. Seguir expandiendo
la marca Oz Miel Artesanal del Pirineo entre
potenciales clientes y comercios de la provincia de
Huescay fuera de sus fronteras.

==GOBIERNO
BB macn =<DE AmON
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8.1 Descripcion de las eventuales modificaciones introducidas en el

plan de evaluacion en el PDR durante el ano, y su justificacion

En 2021 no se han realizado modificaciones del plan de evaluacion.

8.2 Descripcion de las actividades de evaluacion realizadas durante el
ano (en relacion con lo dispuesto en la seccion 3 del plan de

evaluacion)

8.2.1. Tramitaciéon de expedientes de contratacidén y colaboraciones

En el segundo semestre de 2020 se llevé a cabo la puesta en marcha de un expediente
relacionado con el seguimiento y evaluaciéon del Programa. Concretamente la licitacién de
un contrato para la evaluacion continua del Programa, denominado Plan de Evaluacion del
Programa de Desarrollo Rural de Aragén 2014-2020, de caracter plurianual (202 1-2024).
La empresa Regio Plus Consulting resulté adjudicataria de dicho proceso de contratacion
firmandose el contrato el 4 de noviembre de 2020 y con fecha de fin del 31 de diciembre
de 2024.

En concreto, las tareas incluidas en el contrato a ser desarrolladas por el equipo evaluador
son las siguientes:

Andlisis de la efectividad de algun objetivo tematico, prioridades, FA, medida o
submedida seleccionada.

Seguimiento de la reduccion efectiva del consumo de agua en proyectos de
modernizacién de regadios apoyados por el PDR.

Seguimiento de los proyectos de cooperacién y operativos.

Seguimiento y evaluacion LEADER. Actualizaciéon de los indicadores de contexto y
objetivos.

Valoraciéon de los indicadores de resultado coincidentes con los targets.

Analisis del impacto macroeconémico del Programa.

Valoracion de las actividades desarrolladas en el marco de rendimiento ambiental.
Identificacién de buenas practicas apoyadas por el Programa.

Descripcién de las actividades de evaluacién continua a realizar para el siguiente
ejercicio.

Regio
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Plan de trabajo de las actividades de evaluaciéon continua a realizar en el siguiente
ejercicio.

Analisis y valoracion de cualquier nueva actividad de evaluacién que surja durante el
proceso de evaluacion continua.

8.2.2. Reuniones relacionadas con el desarrollo del PDR

Se ha continuado con la coordinacion de organismos y entidades relacionadas con la
gestion y el funcionamiento del Programa de Desarrollo Rural 2014-2022. Esta
coordinacién se ha articulado a través de una serie de reuniones a lo largo de la anualidad
2020, y que son las siguientes:

TABLA 33. REUNIONES ORGANIZADAS POR EL DEPARTAMENTO EN 2020

28-01-20 (IIB:::Iag:)er Jornada Cooperacion GAL Aragén y Cataluiia

30-01-20 Huesca Jornada almendro y pistacho 390
06-02-20 Huesca Presentacion convocatoria cooperacién 2020 50
07-02-20 Madrid Reunién grupo focal AKIS 25
11-02-20 Madrid Reunién grupo trabajo aportacion CCAA PE 21-27 50
12-02-20 Zaragoza Reunién grupos cooperaciéon LEADER 50
18-02-20 Zaragoza Presentacion convocatoria cooperacion 2020 60
20-02-20 Zaragoza Presentacion convocatoria cooperacion 2020 40
09-03-20 Lleida Jornada Presentacion PDR Aragén 60
10-03-20 Madrid Reunién GT PE 21-27 50
10-06-20 Zaragoza Reunién seguimiento de asesoramiento 10
12-06-20 Zaragoza Reunién seguimiento de cooperacion 30

RRN Intercambio virtual de grupos operativos y
16-06-20 Madrid proyectos innovadores con tematicas de mejoras 20
en la industria Agroalimentaria

10-07-20 Zaragoza Reunién seguimiento de asesoramiento 10
14-07-20 Zaragoza Reunién seguimiento de cooperacion 30
22-07-20 Zaragoza Reunién seguimiento de asesoramiento 10
11-09-20 Zaragoza Reunién seguimiento de asesoramiento 10
17-09-20 Zaragoza Reunién seguimiento de cooperacion 30
18-09-20 Zaragoza Reunién seguimiento de cooperacion 30
07-10-20 Zaragoza Reunién seguimiento de asesoramiento 10
04-11-20 Madrid Reunién cooperacion con MAPA 40

Jornada RRN - Helpdesk "Preparaciéon evaluacion ex

05-11-20 Madrid 0
post

30
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Ademas de las referidas en la Tabla 33, se llevé a cabo una reunion de caracter interno de
coordinacion entre la Autoridad de Gestion y el Organismo Pagador.

8.2.3. Participacion en reuniones y jornadas sobre seguimiento y evaluacion

Adicionalmente, la Autoridad de Gestion particip6 en las siguientes reuniones relacionadas con
la coordinacion y el intercambio de informaciéon entre los organismos implicados en la
evaluacion de los PDR regionales:

TABLA 34.REUNIONES EN LAS QUE HA PARTICIPADO EL DEPARTAMENTO EN 2020

Fecha Ciudad Tematica Asistentes
07-02-20 Madrid Reunién grupo focal AKIS 25
11-02-20 Madrid Reunién grupo trabajoza;:)ortacién CCAA PE 21- 50
10-03-20 Madrid Reunién GT PE 21-27 50

RRN Intercambio virtual de grupos operativos y
16-06-20 Madrid proyectos innovadores con tematicas de 20
mejoras en las industrias agroalimentarias

04-11-20 Madrid Reunién cooperacion con MAPA 40

Jornada RRN - Helpdesk "Preparacion

- 30
evaluacion ex post"

05-11-20 Madrid

8.2.4. Comunicaciones de informacién a los gestores y respuesta a

requerimientos de informacion

Durante el afio 2020, se ha continuado proporcionando informacién detallada a los
servicios gestores sobre el desarrollo y las novedades en el ambito del PDR. En concreto,
se ha distribuido la siguiente informacion:

Actas y aclaraciones técnicas de los Comités de Desarrollo Rural.
Envio del Manual de Procedimiento de la medida 20 Asistencia técnica.

Modificaciones previstas en cada Servicio gestor para la presentacién de la modificacion
del PDR Aragén y Criterios de seleccion.

Informacién de la Reunién plenaria del Examen Anual de las autoridades de gestion de
los PDR de Espana.

Reuniones para la elaboracion de fichas de las futuras intervenciones del Plan
Estratégico 2023-2027.

Por otro lado, se ha remitido a la Subdireccién General de Programaciéon y Coordinaciéon
del Ministerio de Agricultura, Pesca y Alimentacion (MAPA) y a la Comisién Europea, la
siguiente informacién solicitada:

Regio
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TABLA 35. RELACION DE DOCUMENTOS REPORTADOS

Indicador C40 Calidad del agua

RECAN

Comité Seguimiento PDR
2014-2020 (procedimiento
escrito)

Seguimiento PDR

Seguimiento PDR

Modificacion PDR

Modificacion PDR

Solicitud de datos de M10 y
M1 1

Modificacion PDR

Seguimiento PDR

Comité Seguimiento PDR

2014-2020 (videoconferencia)

Informe de Ejecucién Anual

Auditoria del Tribunal de
Cuentas

Modificacion PDR

Medida 21 PDR

Fondos Next Generacion
Medida 13 ZLN

Seguimiento PDR

Seguimiento PDR

Fondos transicion. EURI

Ayudas de Estado

Seguimiento PDR

Seguimiento PDR

Tablas calidad agua superficial y subterranea

Solicitud de datos RECAN para Informe anual
2019

Propuesta 6% modificacion del PDR

Borrador Acta sesion anterior.

Modificacion Criterios de seleccion V9

Gasto publico comprometido PDR

Ayudas de Estado incluidas en el PDR

Envié texto PDR modificado en SFC (6*
modificacion)

Respuesta a observaciones de la Comisién
relativas a la modificacion PDR

Tabla de datos

Respuesta a observaciones de la Comisién
relativas a la modificacion PDR

Tabla datos de ejecucion y convocatorias.

Convocatoria Comité

IAE 2019

Envio del IAE 2019

Relacion de expedientes relacionados con la
lucha/mitigacion del cambio climatico

Aprobacioén de la 6 * modificacion del PDR
Comunicacion del MAPA sobre la M21

Comunicacion del MAPA sobre repartos de
fondos Next generation

Actualizacion de los términos municipales.
Informacién sobre CRI 13 (regadios)
Tabla datos de ejecucién y convocatorias.

Comunicacion del MAPA sobre repartos de
fondos periodo de transicion y Next generation
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Auditoria de Ayudas de Estado en la medida 8

Noviembre Fondos transicién. EURI del PDR

Auditoria de Ayudas de Estado en la medida 8

Diciembre Ayudas de Estado del PDR

8.3Descripcion de las actividades realizadas en relacion con el
suministro y la gestion de datos (en relacion con lo dispuesto en la

seccion 4 del plan de evaluacion)

La Autoridad de Gestién del Programa ha desarrollado un sistema informéatico de registro
y almacenamiento de la informacién estadistica sobre la ejecucion del PDR, que sirve para
el suministro de datos con relacién al seguimiento y evaluacién del Programa.

Para el correcto funcionamiento del sistema desarrollado, la Autoridad de Gestion ha
llevado a cabo las siguientes acciones a lo largo de 2020:

Acciones para el mantenimiento de la aplicacién de indicadores del PDR y de la
aplicacién LEADER.

Continda ademas el contrato para el mantenimiento y mejora del sistema informatico
de gestion del Departamento de Agricultura, Ganaderia y Medio Ambiente del Gobierno
de Aragon, para los afios 2019, 2020 y 2021. Con este contrato se pretende dar
continuidad al soporte y mantenimiento de las herramientas informaticas utilizadas para
el desarrollo de nuevas lineas FEADER asi como el mantenimiento de las lineas de ayuda
ya establecidas.

Desarrollo de una nueva aplicacion informéatica para el Plan de Estadisticas Regionales
Agroalimentarias (PERA).

Puesta en marcha de un sistema informatico para la gestion del Registro de agricultores
y ganaderos, asi como para las Estrategias de desarrollo local LEADER.

Regio
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8.4Lista de las evaluaciones completadas, incluidas las referencias al

lugar donde se hayan publicado en linea

Direccion General de Desarrollo Rural. Departamento de Agricultura, Ganaderia y Medio
Ambiente

Editor/redactor

Autor(es) Regio Plus Consulting

Titulo Informe de Evaluacion Continua. Anualidad 2020

La estructura del informe de evaluacion responde a la descripcion de cada una de las
tareas de evaluaciéon que se han desarrollado entre el 1 de enero y el 31 de mayo de
2020. Estas tareas se centraron en la comprobacién de disponibilidad de datos a raiz
de las observaciones recibidas de la Comision Europea al informe de evaluacién
presentado en 2019 y la revision de la metodologia de calculo de indicadores de
resultados e impactos para solventar las limitaciones detectadas en el primer ejercicio
completo de evaluacion. Se procedi6 ademas al andlisis de la atencion a las
recomendaciones presentadas en dicho informe, la realizacion de andlisis especificos
en el marco del PDR referidos a la contribuciéon del PDR a la innovacién, los avances
alcanzados en materia de cooperacion, y la revision de las Estrategias de Desarrollo
Local, ejecutadas por los GAL de la region. Adicionalmente, se incorporé un analisis de
25 proyectos apoyados por el PDR, del que se extrajeron 5 buenas practicas.

El informe incluyé ademas la informacién necesaria para completar el capitulo 2 del
Informe Anual de Ejecuciéon de 2019, conclusiones y recomendaciones extraidas de las
tareas abordadas, y un resumen ejecutivo para facilitar la difusién de los resultados de
la evaluacion.

Hacer click aqui para acceder al enlace web.

8. 5Resumen de las evaluaciones completadas, centrandose en las

conclusiones de la evaluacion

Se incluye a continuacion el resumen de conclusiones alcanzadas en el Informe de Evaluaciéon
Continua desarrollado en 2020:

En relacién a la evaluacion completa del PDR presentada en 2019, las observaciones
recibidas al respecto por parte de la Comisién pusieron de manifiesto algunas carencias
a solventar de cara a la realizacion de la Evaluacién ex post del PDR: la falta de
cuantificacién de algunos indicadores de resultado e impacto, y la falta de recopilacién
de los indicadores asociados a operaciones de regadio, que se establecieron en la
programacién del Marco Nacional del PDR afectando a todos los PDR regionales. En la
revision de los desarrollos metodolégicos utilizados hasta el momento, se han tenido
en cuenta estas observaciones procediendo a una nueva formulacién que garantice la
aportacién de todos los datos requeridos al cierre del PDR.

Respecto a la comprobacion de la disponibilidad de datos para el calculo de impactos,
se abordaron varias acciones. En este sentido, se volvioé a solicitar la informaciéon de la
RECAN de cara a comprobar la evolucién en el nimero de datos referidos a

Regio
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explotaciones que han recibido una ayuda a la inversién del PDR. La escasez de estos
en 2019 limit6 el calculo de indicadores del impacto socioeconémico. En este punto,
por el momento en 2020 no se pudo realizar avances en el primer semestre del afio,
al no estar disponibles datos mas actualizados respecto a los ya recibidos en 2019. A
este respecto, se buscaron otras fuentes de informacién alternativas que pudieran
solventar las carencias detectadas de informacién. Es el caso de la nueva aplicacién
informatica de la Autoridad de Gestién que recopila informacion estadistica del sector
agrario, incluidos datos econémicos de las explotaciones que permitiran a futuro
analizar datos como la evolucién de los ingresos agrarios.

Como sistema de apoyo al calculo de resultados e impactos del PDR se volvié a solicitar
a los servicios gestores informacién adicional a la que proporcionan los indicadores de
seguimiento del PDR de cara a mejorar la base de datos disponibles para abordar las
tareas de evaluacién del PDR. Se consolida asi una recopilacién de informaciéon cuya
definicién se inici6 en 2018.

Respecto a los indicadores de regadios del Marco Nacional, tras la peticién de la
informacién correspondiente a los servicios gestores, se recopildé en esta anualidad la
informaciéon completa solicitada, comprobandose que ya se estd en disposicion de
poder aportar esta informacién anualmente.

A raiz de la revisién de la atencion a las recomendaciones del equipo evaluador
realizadas en 2019, algunas de las acciones desarrolladas desde entonces han sido las
siguientes:

o Para las operaciones con bajos niveles de ejecucion detectados, desarrollaron
acciones concretas en la ultima modificacion del PDR (cierre operacion 6.5), o se
produjeron avances importantes en la ultima anualidad (8.4, 8.5.d, 16.1 y
medida 10).

o Se pusieron en marcha andlisis especificos vinculados a las areas de actuacion
para las que se recomendaban acciones concretas para profundizar en los
resultados del PDR (impacto socioeconémico, innovacién, cooperacion,
Estrategias de Desarrollo Local).

o Se valor6 la posibilidad de introduccion de acciones especificas propuestas en
el marco de la evaluaciéon en los casos en los que se han detectado margenes de
actuacion. Entre otras, se volvié a solicitar informacion adicional a los servicios
gestores para reforzar la informacién disponible para los ejercicios de evaluacion
pendientes, se valoré la posibilidad de utilizar las jornadas y actos publicos
relacionados con las medidas de cooperacién para recopilar informacién de valor,
y se revisaron las ratios asociadas a gasto publico y participantes y/o
beneficiarios de las operaciones que en 2019 fueron sefialadas en este sentido
por el equipo evaluador.

Respecto a la revision de la aportacion del PDR a la innovacion, se actualiz6 la
valoracion de su integraciéon desde el inicio de la programacién. En principio, se espera
que al cierre del PDR este haya contribuido a la innovacién gracias principalmente a la
medida de cooperacion, pues los proyectos apoyados con este tipo de ayudas son los
que podrian responder en mayor medida a los criterios que en la estadistica del INE se
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utilizan para detectar la inversién en |+D. Adicionalmente, se adaptaron los criterios e
indicadores en que se basara la respuesta a las preguntas de evaluacién en el ultimo
ejercicio previsto en 2024, teniendo en cuenta las disponibilidades de informacién en
torno al PDR de Aragén tras el ultimo trabajo de consulta e intercambio de informacién
con los servicios gestores. Al final del informe, se recuerdan los indicadores adicionales
al seguimiento del PDR que se recopilaran de forma anual en este sentido, y la
informacién a extraer a través de mesas de trabajo y encuestas a beneficiarios en el
ultimo ejercicio de evaluacion.

El andlisis de los avances en materia de cooperacion permitié alcanzar las siguientes
conclusiones:

o Por tipologias de investigacion, se detecta una mayor orientacién de los grupos
hacia la busqueda de aplicaciones practicas de la investigacién, siendo los
sectores mas representativos la agricultura y el sector ganadero.

o Por areas de actividad, destacan la ganaderia en general, el regadio y la
fruticultura, a través de las que se contribuye principalmente a los objetivos del
PDR de apoyo a la modernizacion del sector primario y la eficiencia en el uso
de los recursos.

o Las entidades cuya participacion estd siendo mas representativa en el
desarrollo de iniciativas son los centros tecnolégicos y de investigacion,
seguido de las empresas y cooperativas agroalimentarias.

o Finalmente, en cuanto a los resultados en términos de gasto piblico ejecutado
respecto a lo inicialmente previsto, estan siendo mas agiles en su desarrollo las
actividades vinculadas a la calidad y mejora del valor afiadido de los productos
y la mejora en la gestion de agua.

Durante 2020 se realizé6 ademas un analisis del avance de las Estrategias de Desarrollo
Local Participativo (EDLP) gestionadas por los Grupos de Accién Local. El anélisis de
dichas estrategias estuvo basado en los informes de ejecucién anuales que los Grupos
presentan a la Autoridad de Gestién. A continuacion, se resumen las conclusiones mas
destacadas del andlisis:

o A diciembre de 2019 se habia certificado mas de 25 millones de euros, el
33,15 % del gasto programado.

o El mayor gasto programado se concentra en el ambito de la competitividad
mas alla del sector agroindustrial y forestal, con mas de un 39% del
presupuesto total de LEADER. Es ademas el &mbito que presenta una mayor
ejecucion, el 41,90%. Se considera que la necesidad de apoyo en este tipo de
proyectos ha sido adecuada y que existe una demanda real para la
competitividad por la que todos los GAL han sabido apostar.

o En general, la mejora de la competitividad de las pymes es el objetivo tematico
mas desarrollado, ya que acumula el 55,41% del gasto programado en el
conjunto de todas las EDL y alcanza el 40,90% de ejecucion en diciembre de
2019. Los GAL de Aragén han invertido por tanto hasta la fecha 16,6 millones
de euros en apoyar la competitividad de las pymes en las zonas rurales.
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o Los ambitos 2.2 Mejora de la accesibilidad de las TIC, asi como el uso publico,
6.2 Cambio climatico, promover la eficiencia energética y 4.1 Produccién de
energias renovables y eficiencia energética en empresas presentan un bajo
grado de ejecucion, entre el 2 y el 8% a 31 de diciembre de 2019. Sera
necesario realizar un seguimiento de su evolucién de cara a la finalizaciéon del
periodo de programacion.

o Si se considera el gasto comprometido, el &mbito que cuenta con un mayor
nivel de avance seria el 3.1 relativo a la competitividad agroalimentaria
(70,18% del presupuesto). Le seguiria el ambito 3.3 de competitividad fuera
de la agroalimentacion y el sector forestal (67,11%), el 9.1 de infraestructuras
sociales (63,84%) y el 1.1 de cooperacion entre particulares (58,64%).

o A nivel de GAL el grado de ejecuciéon es muy dispar. Cuatro de los grupos
presentan un nivel de certificacion que supera el 50% del gasto programado
y, por otro lado, hay tres grupos que no alcanzan el 10% de ejecucion.

o La evolucién de los indicadores target u objetivos se muestra en niveles
superiores a la ejecucién financiera, superando en varios indicadores la meta
definida para el 2023.

o Se han creado hasta el momento 1.046,38 empleos, un 65,38% de lo
esperado para el total del periodo. Y ademas se han consolidado 4.212,96
puestos de trabajo, superando con creces la meta a 2023, reflejo del apoyo a
la mejora, ampliaciéon o innovaciéon de pymes ya existentes.

o De cara a la evaluacién ex post del PDR se prevé poder complementar los
logros e impactos obtenidos en el proceso de evaluacion con los resultados de
la tesis que se esta realizando en la Universidad de Zaragoza sobre LEADER.

Finalmente, se procedié a la identificacion de buenas practicas entre los proyectos
desarrollados en el PDR de Aragén. Para ello, la web puesta en marcha por la Autoridad
de Gestion (http://aragondesarrollorural.es/) constituye una fuente de informacion
importante, al aportar, no solo el detalle de proyectos cofinanciados por el FEADER,
sino también una base documental importante sobre las mismas al incluir entrevistas y
reportajes graficos a los protagonistas de las acciones. Respecto a la anterior revisién
de los proyectos publicados realizada en 2018, se ha podido apreciar la mayor
representatividad de las distintas operaciones del PDR en la pagina web, por lo que se
han podido seleccionar buenas practicas de las prioridades 2, 3 y 6. Teniendo en cuenta
que en 2018 también se seleccionaron proyectos vinculados a la prioridad 5 del PDR,
se ha podido completar practicamente una seleccion de proyectos representando
practicamente todos los ambitos de accién del Programa en Aragon.
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8.6 Descripcion de las actividades de comunicacion realizadas con la

publicacion de las conclusiones de la evaluacion

Fecha / periodo 2020

Titulo de la actividad de Difusiéon del Informe anual de ejecucion y el Informe al ciudadano
comunicacion / del evento y se publicaron en la pagina Web del Departamento.

tema de las conclusiones de la Se publicé también la presentacion que se present6 en el Comité
evaluacion debatidas o de Seguimiento, y que contiene el resumen de la evaluacién
divulgadas presentada en 2019.

Organizador general de Direccion General de Desarrollo Rural. Departamento Agricultura,
actividad/evento Ganaderia y Medio Ambiente

(OETEICSNC R {I N ET VAT EI I Pagina Web de Gobierno de Aragon
utilizados Web aragondesarrollorural.es
Comité de Seguimiento del PDR de Aragén

Tipo de Publico destinatario Conjunto de la ciudadania

Numero aproximado de partes
interesadas a las que se ha
llegado

N° de visitas al apartado de seguimiento y evaluaciéon de la pagina
Web de la Autoridad de Gestion: 10.468.

Hacer click aqui para acceder al enlace web.

8.7 Descripcion del seguimiento de los resultados de la evaluacion

Prioridad 1:

1. Recomendacion 1: Continuar con el seguimiento de las recomendaciones
establecidas en la evaluacion de forma periddica
Resultado de la 2. Recomendacién 2: Revisar la viabilidad de la operacion 2.3
CEINETLL NG hIIN 3. Recomendacion 3: Introducir en la evaluacion que se esta realizando de
para el seguimiento las Estrategias de Desarrollo Local (EDL) el analisis de la contribucion de
(describa la las mismas a los objetivos de cooperacion y formacion.
SYENSCURRUEIEEIEN 4, Recomendacion 4: Valorar la posibilidad de hacer una evaluacién
la flfente.entre especifica sobre los resultados de la cooperacién en el ambito del PDR.
paréntesis) 5. Recomendacién 5: Revisar la prevision del coste por participante en las
actividades formativas de cara a la futura estimacion del alcance de este
tipo de medidas en el préximo periodo de programacion.

1. Se ha realizado hasta el momento tres revisiones de las recomendaciones:
noviembre de 2019, enero de 2020 y mayo de 2021.

2. Laoperaciéon 2.3 no esta previsto implementarla, se da cobertura a través
de la medida 1. El presupuesto de esta operacién esta previsto gastarlo
en la operacion 2.1, por eficiencia administrativa no se ha propuesto su
eliminacioén en la ultima modificacién del PDR (v9.0), ya que el compromiso
presupuestario es a nivel de medida y no a nivel de operacion.

3. En la anualidad 2020 el equipo evaluador realiz6 un analisis sobre la

evolucion de las EDLP en los distintos ambitos, concluyendo que la
Seguimiento llevado a contribuciéon financiera a la cooperacion y formacion en términos
cabo financieros a fecha de 2019, siendo estas de 22,04% y 14,29%,
respectivamente.

4. En la anualidad 2020 el equipo evaluador desarrollé6 una evaluacién
especifica sobre los resultados de la cooperacion en el marco del PDR.

5. El coste por participante es dificil estimar con precision a priori. El efecto
de las economias de escala supone que cuanto mayor sea el nimero de
participantes de una actividad formativa menor sea el coste por alumno.
En las acciones de transferencia el nimero de participantes puede variar
mucho. Para el periodo 2023-2027 se esta valorando el establecer costes
simplificados en esta intervencion.
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Autoridad

responsable del
seguimiento

Prioridad 2:

Resultado de la
evaluacion pertinente
para el seguimiento
(describa la
conclusion y
mencione la fuente
entre paréntesis)

Seguimiento llevado a
cabo

Autoridad
responsable del
seguimiento
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Direccion General de Desarrollo Rural. Departamento de Agricultura, Ganaderia
y Medio Ambiente del Gobierno de Aragén.

1. Recomendacién 1: Revisar si las ratios de explotaciones atendidas de
acuerdo con el gasto publico asociado a esta area focal contintan en la
linea de lo esperado al inicio del periodo o es preciso llevar a cabo alguna
medida en préximas convocatorias.

2. Recomendacién 2: Analizar la viabilidad de la operacién 2.3 hasta el final
del periodo de programacion.

3. Recomendacién 3: Se propone realizar un analisis mas profundo del efecto
de las ayudas en la mejora de los resultados de las explotaciones en un
momento posterior que garantice una muestra objeto de analisis
suficiente para poder alcanzar resultados concluyentes.

4. Recomendacion 4: Valorar la viabilidad final de la medida 6.5 y si al final
del periodo se podra analizar su influencia en el area focal 2B.

5. Recomendacién 5: Intentar promover medidas que favorezcan la entrada
en el sector de agricultores con formacion superior.

1. El Gasto por explotacién a fecha de 31/12/2020 esta siendo inferior a lo
esperado en un 19.9%. En la ultima modificacion del PDR (v9.0) se ha
ampliado el n° de explotaciones subvencionadas y el GPT.

2. Laoperacién 2.3 no esta previsto implementarla, se da cobertura a través
de la medida 1. El presupuesto de esta operacion esta previsto gastarlo
en la operaciéon 2.1, por eficiencia administrativa no se ha propuesto su
eliminacion en la udltima modificacion del PDR (v9.0), ya que el
compromiso presupuestario es a nivel de medida y no a nivel de
operacion.

3. En enero de 2020 y en febrero del 2021 se ha procedido a la solicitud
de datos al Servicio de Modernizacién de Explotaciones de la cual se ha
podido extraer datos socioeconémicos de una muestra de explotaciones
que permitiran calcular indicadores de resultado y de impacto. Ademas,
en febrero de 2021 también se ha realizado una solicitud de datos a la
RECAN.

4. Esta operacion no tuvo ningun éxito en la Unica convocatoria publicada
(solo se aprobaron 4 expedientes). La Autoridad de Gestion considera que
el fracaso de la operacion no solo se debe al disefio de la convocatoria,
sino que también esta afectada por los condicionantes de las ayudas del
primer pilar de la PAC. No esta previsto presentar nuevas convocatorias
debido al bajo interés de los potenciales beneficiarios

5. Desde la Autoridad de Gestion se ha realizado un analisis de la situacion
y se ha podido apreciar que quienes tienen una mayor continuidad en la
actividad son los que tienen una formacién profesional especifica frente a
los que tienen una formacion superior. Estos ultimos tienen menor
continuidad quiza porque encuentran otras ocupaciones profesionales de
mayor rentabilidad y acaban saliendo del sector.

Direccion General de Desarrollo Rural. Departamento de Agricultura, Ganaderia
y Medio Ambiente del Gobierno de Aragén.
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Recomendacién 1: Comprobar la coherencia de los datos de indicadores
fisicos y financieros con el avance del PDR

Recomendacién 2: Promover la mejora de la informacion a los productores
sobre los beneficios de la apuesta por sistemas de calidad diferenciada.

Desde la Autoridad de Gestion se informa que en la modificacion del PDR
n°® 8 (v9.0) del afio 2021 se sobrepasa el target T6 (n° de explotaciones
agricolas que participan en regimenes de calidad) en un 104%. A fecha
del 31/12/2020 el T6 es de 255 explotaciones, siendo el porcentaje de
0,68 (361/52.770).

Se ha lanzado un plan estratégico especifico para la promocién de los
alimentos aragoneses denominado “Comparte el secreto”. Uno de los ejes
del Plan es apoyar los alimentos de calidad diferenciada, y en el marco de
este plan se va a fomentar la produccion por parte de los agricultores de
estos productos. Ademas, los gestores han previsto realizar charlas para
promover la produccién de alimentos de calidad diferenciada.

Direccion General de Desarrollo Rural. Departamento de Agricultura, Ganaderia
y Medio Ambiente del Gobierno de Aragon

Recomendacién 1: Valorar la necesidad de orientar acciones especificas a
favor de la conservacién de la biodiversidad en la medida 19, en funcién
de la concienciacion detectada en este ambito, y de cara a asegurar la
contribucion de esta medida a este objetivo de acuerdo con la
programacion.

Recomendaciéon 2: R.2. De cara al cierre del PDR, crear acciones
especificas para garantizar avances en las operaciones agroambientales
en las que se han detectado problemas, o en caso contrario, valorar su
viabilidad final.

Recomendacién 3: Revisar la viabilidad de las operaciones 8.4 y 8.5.d con
niveles de ejecucién inferiores al 15%.

Los Grupos tienen autonomia en la seleccion de su Estrategia. La
conservacion de la biodiversidad no es una prioridad. Hay otras medidas
como las agroambientales, la medida 12 especificas mas especificas en
este tema.

Dada la situacion coyuntural entre dos periodos de programacioén se ha
considerado oportuno en la modificacion del PDR (v9.0) prorrogar todas
las operaciones agroambientales durante dos afios sin realizar cambios
en su definicion. Los cambios necesarios se realizaran en las
intervenciones del Plan Estratégico Nacional en base al planteamiento de
la arquitectura medioambiental del mismo. En la dltima modificacion del
PDR (v9.0) se ajusta la dotacién financiera de algunas operaciones de
agroambientales en funcion a la prevision de gastos comunicado por el
servicio gestor.

La operacion 8.4 a diciembre de 2020, ya supera el 29,32% del Gasto
Publico Ejecutado. En la operacion 8.5.d, ha habido problemas de
tramitacion administrativa, aunque en principio no se prevén problemas
para ejecutar el presupuesto. A 31/12/2020 su ejecucién se situa en el
17,24%. En la ultima modificacion del PDR (v9.0) se ha ajustado el
presupuesto previsto a la prevision de ejecucion, habiendo ejecutado en
la8.4y8.5.d, 7883% y 37,88%, respectivamente.

Direccion General de Desarrollo Rural. Departamento de Agricultura, Ganaderia
y Medio Ambiente del Gobierno de Aragén.
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Prioridad 5 (AF A-B-C):

1. Recomendacién 1: Valorar la posibilidad de recopilar mediciones de los
contadores instalados en los controles realizados que permitan cuantificar
los resultados alcanzados.

2. Recomendacion 2: Valorar la posibilidad de incrementar el desarrollo de
cursos orientados especificamente a la mejora de la eficiencia energética,
teniendo en cuenta la proporcionalidad de las contribuciones del PDR a

Resultado de la esta area focal.

EINEE TN si- - 3. Recomendacién 3: Continuar con la recopilacion por parte de los gestores
para el seguimiento de los indicadores adicionales que han contribuido al enriquecimiento del
(describa la analisis realizado.

conclusién y 4. Recomendacién 4: Valorar la posibilidad de incrementar el desarrollo de
mencione la fuente cursos orientados especificamente a la mejora de la eficiencia energética,
entre paréntesis) teniendo en cuenta la proporcionalidad de las contribuciones del PDR a
esta area focal.

5. Recomendacién 5: Continuar con la recopilacién de informacion adicional
solicitada a los servicios gestores que permita completar futuros ejercicios
de evaluacion.

6. Recomendacién 6: Valorar la posibilidad de fomentar en mayor medida el
uso de energias renovables en el ambito del PDR.

1. No se considera oportuno recopilar las mediciones por no tener
expedientes en los que se deba justificar un ahorro efectivo de agua.

2. La submedida 16.1 se sitia a 31/12/2020 en el 45,53% del GPT
(1.976.281 ejecutado / 4.340.404,76 programado). Los proyectos de
esta submedida ya estan cerrados, no queda nada en ejecucién. De las 3
operaciones en que se subdivide, los Grupos Operativos en materia de
productividad y sostenibilidad se sitian en el 62,11%, los grupos en el
ambito de regadios en el 14,74% y los grupos en materia de calidad
alimentaria en el 23,16% (31/12/2019).

3. En 2021 se han seguido recopilando los indicadores adicionales que
enriquecen la evaluaciéon de resultados del PDR. Si bien esta base de
datos hace referencia a las ayudas solicitadas, de cara al futuro se va a
realizar un cruce con la aplicacion de indicadores, base de datos que hace
referencia a aquellos expedientes ya pagados. El objetivo es seguir
recopilando informacién de expedientes pagados, de manera que permita
alimentar la evaluacion del PDR.

4. Desde la Autoridad de Gestion se traslada que los cursos no son
propuestos por la Autoridad de Gestion, se proponen por las entidades
beneficiarias en funcion de la demanda. Los cursos relacionados con la
eficiencia energética son subvencionables y se tienen en cuenta en los
criterios de seleccion.

5. Los gestores han aportado los datos requeridos en febrero de 2021. Si
bien esta base de datos hace referencia a las ayudas solicitadas, de cara
al futuro se va a realizar un cruce con la aplicacion de indicadores, base
de datos que hace referencia a aquellos expedientes ya pagados. El
objetivo es seguir recopilando informacién de expedientes pagados, de
manera que permita alimentar la evaluaciéon del PDR.

6. El Area Focal 5C no cuenta con contribuciones directas programadas. Sin
embargo, si hay operaciones que contribuyen potencialmente al area focal
5C con puntuacion en sus Criterios de Seleccion (CS), siendo estas las
siguientes: 1.1.c; 4.1.b; 4.2; 4.3.b; 4.3.c; 4.3.d; 7.2. Otras: Contribuyen
potencialmente a 5C, pero sin referencias en CS: 1.1 a- b; 2.1; 2.3; 4.2;
4.3.c; 16.1.b; 16.2.b; 19.2. Otras operaciones que contribuyen en sus CS
al uso de energia renovable son: 2A 4.3.b; 4A: 4.1.b; 5A: 4.3.d; 6B: 7.2.
Desde la Autoridad de Gestion se traslada que el Gobierno de Aragon esta
haciendo importantes inversiones en energia edlica y fotovoltaica, en
proyectos no financiados por el PDR. La prevision es duplicar en el corto
plazo la produccion de este tipo de energia.

Seguimiento llevado a
cabo
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Prioridad 5 (AF D-E):

Resultado de la
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(describa la
conclusion y
mencione la fuente
entre paréntesis)
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cabo

Autoridad
responsable del
seguimiento

Prioridad 6:

Resultado de la
evaluacion pertinente
para el seguimiento
(describa la
conclusion y
mencione la fuente
entre paréntesis)

Seguimiento llevado a
cabo

Autoridad
responsable del
seguimiento
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Adicionalmente y al margen del PDR, el Departamento de Agricultura,
Ganaderia y Medio Ambiente ha sido beneficiario, en colaboracién con
otras entidades, de un proyecto Horizonte 2020 que tiene como objetivo
de desarrollar un instrumento financiero para financiar inversiones en el
sector del regadio que utilicen energia fotovoltaica.

Direccion General de Desarrollo Rural. Departamento de Agricultura, Ganaderia
y Medio Ambiente del Gobierno de Aragén.

7. Recomendacién 7: Valorar la posibilidad de incrementar el desarrollo de
cursos orientados especificamente a la reduccion de emisiones y otros
estimulos a través del PDR en este ambito, teniendo en cuenta la
proporcionalidad de las contribuciones del PDR a esta area focal.

8. Recomendacién 8: Valorar la posibilidad de incrementar los estimulos a la
consideracion de la reduccion de emisiones en las inversiones realizadas.

9. Recomendacién 9: Valorar la posibilidad de incrementar el apoyo a este
objetivo en futuros periodos de programacion introduciendo en el debate
si el PDR es el instrumento mas adecuado para avanzar en este ambito.
Reflexionar también sobre la légica de intervencion inicialmente
planteada.

7. Desde la Autoridad de Gestion se traslada que los cursos que se llevan a

cabo son los que proponen las entidades beneficiarias en funcién de la
demanda. Los cursos relacionados con la reduccién de emisiones son
subvencionables y se tienen en cuenta en los criterios de selecciéon. En
total, los cursos relacionados con la reduccién de emisiones han supuesto
un 4,38% del total. (40/912).
En la medida de asesoramiento, también es uno de los temas propuestos
entre los que se debe elegir para asesorar. Los beneficiarios que han
solicitado asesoramiento sobre mitigacion al cambio climatico suponen el
5,75% (161/2798).

8. Desde la Autoridad de Gestion se informa que se tendra en cuenta en la
programacion futura.

9. Desde la Autoridad de Gestion se informa que se tendra en cuenta en la
programacioén futura.

Direccion General de Desarrollo Rural. Departamento de Agricultura, Ganaderia
y Medio Ambiente del Gobierno de Aragén.

1. Recomendacién 1: Se estima que la aportacion de la medida 19 en este
ambito es importante, por lo que se recomienda abordar este aspecto en
la Evaluaciéon de las EDL que se esta llevando a cabo por parte de la
Universidad.

1. En la anualidad 2020 el equipo evaluador mantuvo una reunién con los
responsables de la evaluacion del PDR de Aragén y de las EDL en la
Universidad de Zaragoza. Como derivado se extrajeron cifras de empresas
creadas, empleos creados o consolidados y acciones que redundan en una
diversificacion de la economia rural.

Direccion General de Desarrollo Rural. Departamento de Agricultura, Ganaderia
y Medio Ambiente del Gobierno de Aragén.
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En el marco de las tareas de evaluacion previstas para el Programa de Desarrollo Rural de
Aragéon 2014-2022, de la Direccion General de Desarrollo Rural del Departamento de
Agricultura, Ganaderia y Medio Ambiente del Gobierno de Aragén, se desarrollan evaluaciones
tematicas especificas llevadas a cabo por equipos evaluadores independientes. La tematica
elegida para la anualidad 2021 ha sido el avance de las acciones de asesoramiento del PDR
que se articula a través de la Medida 2 (art. 15 Reglamento 1305/2013) Servicios de
asesoramiento, gestion y sustitucion destinados a las explotaciones agricolas, y dentro de ella,
la operacion 2.1 esta programada en el PDR de Aragén en la Prioridad 2, en el area focal 2A
Mejorar los resultados econémicos de todas las explotaciones y facilitar la reestructuracién y
modernizacién de las mismas.

El objetivo general del trabajo fue analizar las actuaciones que se estan desarrollando en el
marco de la submedida 2.1 y el alcance de los resultados del PDR de Aragén en el ambito del
asesoramiento a las explotaciones agrarias y forestales de la regién. Los objetivos especificos
que persiguié el informe fueron los siguientes:

Caracterizar el tipo de asesoramiento prestado por las entidades de asesoramiento
por demarcacion territorial comarcal.

Analizar las explotaciones asesoradas, por las caracteristicas de las personas titulares
y de las explotaciones beneficiadas de la prestacion del servicio.

Profundizar en posibles acciones de mejora de calidad y eficacia de la implementacién
de las acciones de asesoramiento.

La metodologia empleada para el desarrollo del andlisis fue integrar el analisis documental con
el trabajo de campo, permitiendo recopilar la informacién necesaria para su realizacion:

Anélisis documental:

Base de datos elaborada por el servicio gestor de la medida 2 que contiene un
registro amplio de cada uno de los 2.798 expedientes de la ayuda de
asesoramiento relativos a la convocatoria de 2020.

Documentos e informes relativos a la medida 2 del PDR de Aragén 2014-2022.

Los datos recogidos en la base de datos aportaron informacién en torno a la realizacién de la
operacion; sin embargo, también fue necesario recopilar informaciéon especifica que generara
conocimiento detallado sobre la situacion. Para ello, se hizo uso de estas fuentes de informacién
primarias obtenidas a partir del trabajo de campo.

Trabajo de campo. Se realizaron tanto cuestionarios como entrevistas para obtener
informacion cualitativa util para el analisis abordado:

Cuestionarios: estos ofrecen la posibilidad de testear opiniones y percepciones al
publico objetivo de la medida, tanto por ser asesorados como por asesores. De
esta manera, con esta herramienta se ha podido complementar la informacién que
ya se tenia en la base de datos. Se han disefiado dos tipos de cuestionarios
orientados a dos colectivos:

Regio



Informe de Evaluacion Continua. Anualidad 2021

o Beneficiarios finales o asesorados. Se realizaron un total de 21 cuestionarios,
tres por cada entidad de asesoramiento. Los expedientes se seleccionaron de
forma aleatoria entre todos los pagados de las tres primeras convocatorias.

La muestra seleccionada de usuarios encuestados ha sido de 21 explotaciones
asesoradas, frente al total de 2.798 explotaciones que recibieron servicios de
asesoramiento durante el ano 2020. Es decir, se recabé la valoracion del
0,75% de los usuarios del servicio. Con ello, se ha de poner de manifiesto que
la muestra no se considera del todo representativa y, por tanto, es dificil extraer
valoraciones concluyentes acerca de este grupo. Si bien, el equipo evaluador
considera que se obtuvieron reflexiones de interés para conocer la
implementacion de la submedida 2.1.

o Entidades: Dirigida a todas las entidades seleccionadas para la realizaciéon de
las acciones de asesoramiento. Se realizaron una por cada entidad de
asesoramiento.

Entrevista directa: El equipo evaluador llevé a cabo una entrevista directa en
profundidad con el Servicio gestor de la medida 2 del PDR, el Servicio de
Innovaciéon y Transferencia Agroalimentaria del Departamento de Agricultura,
Ganaderia y Medio Ambiente del Gobierno de Aragén; esta tarea realizé en
noviembre de 2021. Esta entrevista permiti6 obtener opiniones acerca de los
elementos mas representativos de la implementacién de la operacién 2.1 y posibles
futuras propuestas de mejora de la calidad y eficiencia de la misma. Ademas,
también permitié contrastar las conclusiones alcanzadas en el andlisis derivado de
la explotacion de la base de datos y los cuestionarios entre entidades asesoras y
beneficiarios finales.

Se ha de comentar que el asesoramiento se trata de un ambito que va a incrementar su
protagonismo con el Plan Estratégico Nacional PAC 2023-2027 por lo que resultd
especialmente recomendable profundizar en su andlisis y evaluacién para que, en funcion de las
lecciones extraidas puedan introducirse las mejoras necesarias en el futuro.

El objetivo de la submedida 2.1 es prestar ayuda a los agricultores y gestores de la tierra,
ganaderos, titulares forestales y PYMEs con actividad en zonas rurales con el fin de optimizar
sus resultados econdmicos, respetar el medioambiente y mejorar la adaptacién al cambio
climatico de su actividad econémica.

En relacion con el gasto publico total programado asociado a la medida 2, a fecha 31 de
diciembre de 2020 se habia alcanzado los 2.540.597,32 €, habiéndose ejecutado el 48,63 %
del gasto programado para el periodo 2014-2022 (Tabla 36).
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TABLA 36. NIVEL DE EJECUCION FINANCIERA DE LA MEDIDA 2

GPT Ejecutado
acumulado
(31/12/2020)

GPT Programado % Ejecucion

(14-22)

Medida 14-22 (€) (v9.1)

M 02: Servicios de asesoramiento, gestion y
sustitucion destinados a las explotaciones 5.224.067,92 2.540.597,32 48,63 %
agricolas (2.1 a 2.3)

Fuente: Elaboracion propia a partir del IAE 2020

A fecha de diciembre de 2020 la operacién 2.3 Ayuda a la formacién de asesores continuaba
sin ejecucion, sin prevision de ser implementada; si bien se le da cobertura a la misma a través
de la medida 1. Por su parte, el presupuesto de la operacion 2.3 estad previsto gastarlo en la
operacién 2.1. Asesoramiento a explotaciones agrarias.

La seleccion de las entidades prestadoras de servicios de asesoramiento se llevé a cabo por
procedimiento de licitacion publica (Reglamento (UE) n°® 1305/2013). Este proceso de
aplicacion de la Ley de Contratos del Sector Publico para la seleccion de las entidades
prestadoras del servicio de asesoramiento ha resultado complejo, lo que ha causado el retraso
de dos afos en el lanzamiento de la ayuda, en linea de lo ocurrido en el resto de las
comunidades autbnomas. La ayuda que reciben las entidades consiste en subvenciones para la
prestacion de asesoramiento que se otorgan a entidades que ofrecen este servicio. Las
entidades beneficiarias de estas ayudas o prestadoras de servicio seleccionadas conforme a los
criterios de admisibilidad establecidos fueron las siguientes:

1. ARAGA
2. ASAJA
3. ARENTO

4. CEREALES TERUEL

5. COOPERATIVA MONEGROS

6. OVIARAGON
7. UAGA
8. UPA

Finalmente, ARENTO solo prest6 servicios de asesoramiento en los afios 2018 y 2019.

Como se puede observar en el Mapa 1, de las 33 comarcas en las que se disgrega la region,
Los Monegros conté con el mayor peso de usuarios, un 12,37 % del total. Un factor
determinante fue la facilidad de acceso a técnicos, puesto que la entidad Cooperativa Los
Monegros tiene una cobertura geogréafica exclusiva de la zona mencionada.

Las comarcas que contaron con méas personas asesoradas tras la de Los Monegros, fueron
Comunidad de Teruel, Jiloca, Comunidad de Calatayud y D. C Zaragoza (4,61%). Y, por otro
lado, las cinco comarcas que contaron con menos personas asesoradas fueron: Tarazona y el

Regio



Informe de Evaluacion Continua. Anualidad 2021

Moncayo (0,71 %), Alto Gallego, Aranda, Ribera Alta del Ebro y Andorra-Sierra de Arcos (0,86
%). Cabe decir que UAGA fue la entidad que mas usuarios atendi6é (27,20 %), y Cooperativa
Monegros la que menos (3,25 %).

MAPA 1. DISTRIBUCION DE EXPLOTACIONES ASESORADAS

N@ de personas asesoradas
20-44

44-83

83-138

138 - 240

240 - 346

L1 | Il

Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting

9.1 Resultados

9.1.1. Caracterizacion del asesoramiento

A partir del analisis documental basado en la base de datos de las explotaciones asesoradas se
profundizé en la caracterizacion de las acciones de asesoramiento articuladas por la operacion
2.1 impulsadas por el PDR de Aragon 2014-2022. Los elementos de caracterizacion fueron los

siguientes:
Areas de actividad.
Ambitos abordados.
Caracteristicas de las explotaciones.
Titulares de las explotaciones.

Desde el punto de vista del area de actividad de asesoramiento, el area mas frecuente fue la de
incorporacién de jovenes al sector agrario, con un 44,10 % del total, seguida de las
explotaciones agrarias que no reciben ni ayuda a la incorporacion ni a la modernizacién (36,00
%). La categoria de asesorados que recibieron ayuda a la modernizacién fue del 16,58 % del
total y las explotaciones forestales tan solo el 0,75 %.

Segun los ambitos de asesoramiento que incluian la prestacién de los servicios, destacan por
peso los relacionados con el medioambiente y cambio climatico, haciendo especial hincapié en
los asesoramientos acerca de la condicionalidad y las exigencias de Greening dentro de la PAC.
Seguidamente, estarian los ambitos agricolas, de competitividad de la explotaciéon agraria,
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ganaderos y, finalmente de seguridad laboral. Destacan las explotaciones que han recibido
asesoramiento sobre la Condicionalidad y se encuentran en zonas desfavorecidas, seguido del
mismo ambito con explotaciones ubicadas en zona Red Natura 2000.

En cuanto a las caracteristicas de las explotaciones beneficiarias, el 81,24 % del total de
personas asesoradas pertenecieron a explotaciones en zonas desfavorecidas. En concreto
destacan por numero las que se ubican en la comarca Los Monegros, aquellas que recibieron
ayuda de incorporacion de jovenes al sector agrario y fueron asesoradas en el ambito de
sostenibilidad.

Por otro lado, el 76,70 % del total de beneficiarios asesorados pertenecen explotaciones
ubicadas en zonas Red Natura 2000. En concreto, destacan por nimero las que se ubican en
la comarca Los Monegros, aquellas que reciben ayuda de Modernizacién de explotaciones y son
asesoradas en el ambito de la Ganaderia.

Las explotaciones prioritarias beneficiarias representaron el 56,65 % del total de
asesoramientos. En concreto, destacaron por nimero las que se ubicaban en la comarca de Los
Monegros, aquellas que recibieron ayuda de Modernizacién de explotaciones y fueron
asesoradas en el ambito de la Ganaderia.

El 35,10 % del total de personas atendidas pertenecieron a explotaciones que habian recibido
ayudas agroambientales. En concreto, destacan por nimero las que se ubican en las comarcas
de Comunidad de Teruel y Jiloca, son explotaciones Agrarias (excluyendo las que reciben ayuda
por modernizacion y/o incorporacién) y fueron asesoradas en el ambito de la Sostenibilidad.

El 10,61 % del total de personas asesoradas pertenecieron a explotaciones adscritas a alguna
figura de calidad ecolégica. En concreto, destacaron por nimero las que se ubican en la comarca
de La Jacetania, no teniendo representacién las de La Ribagorza y Bajo Cinca. Ademas, destacan
las explotaciones Agrarias (excluyendo las que reciben ayuda por modernizacién y/o
incorporacion) y las asesoradas en el ambito de la Sostenibilidad

Desde el punto de vista de género, titulares de explotaciones que fuesen mujeres Unicamente
representaron el 15,20 % del total, frente al 84,80 % de los hombres (Figura 1). Principalmente
se trata de explotaciones que también han recibido la ayuda a la incorporacién de jovenes.
Destaca la comarca de Andorra-Sierra de Arcos donde no se ha asesorado a ninguna mujer.

FIGURA 1. PORCENTAJE DE ASESORADAS POR SEXO

O O

Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting
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De estas explotaciones cuyas titulares fuesen mujeres, Unicamente han sido 5 los casos de
explotaciones de titularidad compartida que han recibido asesoramiento, concretamente en las
comarcas La Ribagorza, Cinca Medio, Los Monegros y dos en la Comunidad de Calatayud

Del analisis también se desprende que el 56,15%. del total de personas asesoradas fueron
jovenes.

9.1.2. Valoracién del servicio de asesoramiento

Del proceso se consulta a usuarios de servicio de asesoramiento, a las entidades de
asesoramiento y al Servicio de Innovacién y Transferencia Agroalimentaria del Departamento de
Agricultura, Ganaderia y Medio Ambiente del Gobierno de Aragén, como servicio gestor de la
medida 2, se extrajeron valoraciones sobre la implementacion, el alcance y las perspectivas
futuras de la ayuda de asesoramiento al sector agrario.

La muestra seleccionada de usuarios encuestados fue muy pequefia (0,75% de explotaciones
en 2020). Con ello se ha de mencionar que la muestra no fue representativa y, por tanto, fue
dificil extraer valoraciones concluyentes acerca de este grupo. Sin embargo, se obtuvieron
reflexiones que de interés para conocer la implementacion de la submedida 2.1.

Las personas asesoradas aseguraron en lineas generales haber sido correctamente informadas
del proceso de asesoramiento al inicio del mismo: coste servicio, fuentes de financiacion, n° de
visitas, n° de horas, tipo de atencién, documentacion elaborada y objetivos. Por su parte, las
entidades asesoras consideraron que los usuarios fueron correctamente informados del proceso
y objetivos del servicio, sin embargo, existieron debilidades en el entendimiento y deseo de lo
que se espera. Se propuso como alternativa la elaboracién de material informativo por parte de
la Autoridad de Gestion del PDR.

En relacién con el grado de satisfaccion entre las personas encuestadas se considerd elevado,
9,39 y 8,64 sobre 10, respectivamente. El 95,24 % de los asesorados confirmaron su deseo
de volver a solicitar el servicio en el futuro. El 76,19 % estarian dispuestos a solicitarlo aun no
existiendo subvencién.

En relacion con el coste por servicio, las entidades reclamaron que la cantidad de la ayuda
deberia ser mayor porque se ofrece un servicio de mucha calidad. Si bien el servicio gestor
crey6 que para mantener y/o incrementar la calidad del servicio es necesario asegurar salarios
no precarios a los técnicos que redunde en su permanencia en la entidad.

En lineas generales las recomendaciones fueron aplicadas. Si bien, las entidades confirmaron
que algunas deficiencias pueden ser motivadas por: una falta de interés (sefalaron
especialmente a aquellas explotaciones que percibieron ayuda a la incorporacion y
modernizacién) y a una escasa capacidad de inversion. La valoraciéon con respecto al impacto
de las recomendaciones fue entre los asesorados y las entidades de 8,67 y 7,79 sobre 10,
respectivamente. En concreto, tres entidades seflalaron que esta habiendo repercusion a partes
iguales tanto en la mejora de la rentabilidad de la explotacién, en la proteccion del
medioambiente y en la mejora en la calidad de vida de los titulares. Si bien, otras tres sefialaron
que los avances sustanciales se estan produciendo en la mejora de la rentabilidad de las
explotaciones.
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Algunas propuestas de mejora sefialadas fueron:

Una parte del sector reclamé que a través de la ayuda de asesoramiento también se
contemplen cuestiones administrativas asociadas a la tramitacion de las ayudas. En este
sentido, alguna entidad de asesoramiento y el servicio gestor reclamaron que esto puede
suponer un riesgo para las entidades, y para el trasfondo de la medida. Esto es, el disefio
de la operacién estd destinada a fortalecer capacidades productivas, cuidado
medioambiental, uso de TIC, etc., ir mas alla de las labores de gestoria.

Estrechamente ligado a lo anterior, se confirmé que el elemento sustancial que define la
ayuda es la realizacion de las cuatro visitas a lo largo de la campaia en las propias
explotaciones. Si bien desde algunas entidades se reclamé la posibilidad de no tener que
realizar las 4 visitas obligatorias in situ y/ o rebajar este nimero de visitas obligatorias.

Cuatro entidades (el 57,14%) solicitaron una mayor flexibilizacién en el asesoramiento
permitiendo que todos los técnicos de la misma entidad puedan asesorar a un mismo
expediente, rompiendo la relaciéon exclusiva de técnico-asesorado. De tal modo, cada asesor
especializado puede formar parte de la acciéon de asesoramiento enriqueciendo el servicio.

Dos de las siete entidades (28,57 %) solicitaron hacer coincidir el calendario administrativo
(ejecucion de la ayuda) con el afio agricola. Sin embargo, desde el servicio gestor se
confirm6 la imposibilidad de llevar esto a cabo por razones de gestion de la ayuda.

Se reclamé la creacién de una red coordinada de asesores para intercambiar conocimiento
al instante (la red RICA actual no presenta un intercambio real), asi como mayor colaboracion
entre la Autoridad de Gestion y los técnicos asesores para organizar encuentros orientados
a la formacién, entrega de documentacion, guias de actuacion, etc.

Existe un claro consenso en la problematica asociada a las explotaciones que reciben alguna
de estas dos ayudas: modernizacion de explotaciones e incorporacion de joévenes. En
numerosos casos, especialmente en los primeros, los productores no necesitan este servicio
y no es de utilidad para ellos. Las entidades creen que las explotaciones estan obligadas a
recibir asesoramiento si han recibido alguna de las dos ayudas. Sin embargo, el servicio
gestor confirmé que la razén de esta asociacion es que se puntlua favorablemente en el
proceso de concurrencia competitiva a aquellas explotaciones que han recibido ayuda de
asesoramiento para acceder a las otras dos.

En lo relativo al futuro proceso de seleccién de entidades para el periodo 2023-2027, la
eleccion de las entidades sera mediante el sistema de subvencion publica y sin obligar a
licitacién publica. Esto genera divergencia de opiniones: unos opinan que es necesaria esta
modificacién para simplificar el proceso y abrirse a mas entidades, mientras que otros
aseguran que esto puede suponer un riesgo para el sector, por la escasa calidad del servicio
que se pueda llegar a ofrecer.
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El presente Informe de Evaluacién Continua de la anualidad 2021 responde a los trabajos
abordados por el equipo evaluador del Programa de Desarrollo Rural de Aragén 2014-
2022 durante el periodo comprendido entre el O1 de enero de 2021 y el 31 de mayo del
2021.

El proceso de evaluacién continua correspondiente a la anualidad 2021 se ha centrado en
avanzar en el andlisis de los efectos del PDR con vistas al ejercicio final de evaluacion, esto
es, la evaluacién ex post. Esta debera entregarse a la Comision Europea en 2026, dos afios
después de lo inicialmente programado, debido al periodo de transicién 2021-2022.

Los trabajos desarrollados se han centrado en comprobar la disponibilidad de datos
necesarios para calcular el impacto del PDR en el territorio, asi como en la actualizacion de
la metodologia de céalculo de indicadores de resultados e impactos para solventar las
limitaciones detectadas en el ejercicio completo de evaluacién presentado en 2019.

Ademas, se ha procedido al andlisis de la atencién a las recomendaciones presentadas en
el informe de evaluacién ampliada de 2018, con el objetivo de realizar seguimiento a las
mismas y observar la evolucién del PDR al respecto.

También se ha incorporado un andlisis de 19 proyectos beneficiarios del PDR del que se
han extraido 5 casos considerados buenas practicas y que permite visibilizar los avances
de la politica de desarrollo rural en el territorio.

Finalmente, se ha abordado un andlisis sobre las actuaciones que se estan desarrollando
en el marco de la submedida 2.1 y el alcance de los resultados del PDR de Aragoén en el
ambito del asesoramiento a las explotaciones agrarias y forestales de la region. El anélisis
versa sobre los 2.798 expedientes a los que se prest6 servicio durante el afio 2020.

Una vez abordados los aspectos descritos en el marco de la evaluacion, en este capitulo se
resumen las conclusiones derivadas de los analisis realizados, asi como, en caso de
detectarse aspectos a reforzar, las recomendaciones pertinentes.

Tras recibir las observaciones de la Comisiéon Europea con relacién a la evaluacion completa
del PDR y poner de manifiesto las carencias a solventar de cara a la realizaciéon de la
evaluacioén ex post, se ha avanzado en la comprobacion de la disponibilidad de datos para
calculos de impactos. Para ello, se ha vuelto a solicitar informacion en febrero a la RECAN
de cara a comprobar la evolucién en el nimero de datos referidos a explotaciones que han
recibido una ayuda a la inversion del PDR. La escasez de estos en 2020 ha limitado el
calculo de indicadores del impacto socioeconédmico, como ya ocurriria también en el afio
2020. En este sentido, no se han podido realizar avances en el primer semestre del afio
2021, al no estar disponibles datos mas actualizados respecto a los ya recibidos en las
anteriores anualidades.

A este respecto, se han buscado otras fuentes de informacién alternativas que pudieran
solventar las carencias detectadas de informacién. Derivado de la puesta en marcha en
2019 de la aplicacién informatica que recopila informacion estadistica del sector agrario,
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incluidos datos econémicos de las explotaciones, permitira en el futuro analizar datos como
la evolucién de los ingresos agrarios.

En enero de 2020 y en febrero del 2021 se ha procedido a la solicitud de datos al Servicio
de Modernizacion de Explotaciones de la cual se ha podido extraer datos socioeconémicos
de una muestra de explotaciones que permitiran calcular indicadores de resultado y de
impacto.

Recomendacion 1: Continuar avanzado en la colaboracion entre el equipo evaluador del PDR
con la Autoridad de Gestion para acceder a los datos de esta aplicacion informatica y explotar
anualmente los datos que proporciona, y asi complementar el andlisis de impactos.

Como sistema de apoyo al célculo de resultados e impactos del PDR se ha vuelto a solicitar
a los servicios gestores la informacion adicional a la que proporcionan los indicadores de
seguimiento del PDR de cara a mejorar la base de datos disponibles para abordar las tareas
de evaluacion del PDR. Se consolida asi una recopilacion de informaciéon cuya definicion se
inicié en 2018.

Recomendacion 2: En el préximo ejercicio de evaluacion seria pertinente cruzar los
indicadores adicionales con la aplicacion de indicadores, base de datos que hace referencia
a aquellos expedientes ya pagados. El objetivo es seguir recopilando informacién de
expedientes pagados, de manera que permita complementar el analisis de impactos.

Recomendacion 3: Avanzar en la colaboraciéon con los servicios gestores correspondientes
para recopilar la relacion del tipo de entidades que conforman los grupos de cooperacion y
los grupos operativos.

Respecto a los indicadores de regadios del Marco Nacional se ha recopilado en esta
anualidad la informacion completa solicitada, comprobandose que ya se esta en disposicion
de poder aportar esta informacién anualmente.

Recomendacion 4: Continuar solicitando anualmente esta la informacion a los servicios
gestores correspondientes para asegurar la disponibilidad de los indicadores de regadios
hasta el final del periodo.

En relacién con la revision de la atencion a las recomendaciones concluidas en 2019, a
continuacioén, se detallan las acciones desarrolladas desde entonces:

Se ha producido un aumento presupuestario del PDR procedentes de los fondos del
periodo de transicion y los Next Generation EU. En este sentido, resaltar los potenciales
margenes de mejora en la influencia del PDR en la creacién de empleo producido por
el aumento presupuestarios del PDR en las operaciones 4.2-6.1-19.2, propuestas en
la metodologia de célculo.

La medida 6.5 no tuvo ningun éxito en la Unica convocatoria publicada (solo se
aprobaron 4 expedientes). La Autoridad de Gestion considera que el fracaso de la
operacién no solo se debe al disefio de la convocatoria, sino que también esta afectada
por los condicionantes de las ayudas del primer pilar de la PAC. No esta previsto
presentar nuevas convocatorias debido al bajo interés de los potenciales beneficiarios.
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Se revisara y actualizara el nimero de criterios de seleccion de operaciones a favor de
la innovacién en cada ejercicio de evaluacion.

Recomendacion 5: Proporcionar desde el Servicio gestor correspondiente un cuestionario a
las entidades coordinadoras de los proyectos de cooperacién para la evaluacion del proyecto.

Recomendacién 6: Con vistas a futuras programaciones, revisar el apoyo del PDR a las
energias renovables e introducir en el debate la necesidad/posibilidad de financiar en mayor
medida a través de programas de desarrollo rural.

Recomendacién 7: Valorar la posibilidad de reforzar a través del PDR las medidas a favor del
mantenimiento de la poblacién de aves. En cualquier caso, volver a introducir en el debate
las posibilidades reales del PDR de influir en este ambito a la luz de los estudios realizados.

Recomendaciéon 8: Continuar con la comunicacién entre los servicios gestores y entidades
ambientales para garantizar la orientacién de los apoyos ambientales hacia los ambitos mas
necesarios.

Recomendacion 9: Introducir en futuros debates las necesidades a cubrir a través del PDR a
favor de espacios naturales protegidos y si se trata del instrumento mas adecuado para el
apoyo a este tipo de actuaciones.

Con respecto a la identificacion de buenas practicas, entre los proyectos desarrollados en
el PDR de Aragén han sido cinco los seleccionados como casos de buenas practicas para
ser publicados en la web puesta en marcha por la Autoridad de Gestién (hacer click aqui
para acceder). Con ello se ha pretendido visibilizar los efectos de la politica de desarrollo
rural a través de tres prioridades del PDR.

Recomendacién 10: Continuar trabajando de forma coordinada con la asistencia técnica de
la web de comunicacion del PDR y el equipo evaluador para garantizar la visibilizacion de
proyectos vinculados a todas las prioridades del PDR.

Recomendacién 11: Se recomienda de cara a futuros trabajos de buenas practicas seleccionar
casos que representen en mayor medida a todo el PDR, ademéas de asegurar una cobertura
geografica de toda la region.

Respecto al andlisis sobre el impacto de la medida de asesoramiento se ha de comentar
que se trata de un ambito que va a incrementar su protagonismo en el Plan Estratégico
Nacional PAC 2023-2027 por lo que ha resultado especialmente recomendable profundizar
en su andlisis y evaluacion para que, en funcion de las lecciones que se extraigan puedan
introducirse las mejoras necesarias en el futuro.

La submedida 2.1 de apoyo a al asesoramiento, cuenta con un avance que asciende al
48,63 % del GPT total programado en la submedida para el periodo 2014-2022. El
ritmo de ejecucion ha sido mas lento (48,63 % de lo programado) de lo previsto
derivado de la complejidad del proceso de aplicacion de la Ley de Contratos del Sector
Publico para la seleccion de las entidades prestadoras del servicio de asesoramiento.
En 2021 y 2022 se lanzan de nuevo convocatorias de ayuda, y el presupuesto de la
operacién 2.3 que no se prevé convocar se traspasara a la operaciéon 2.1.
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El niUmero de usuarios seleccionados del servicio de asesoramiento ha sido de 2.798
destinatarios finales para el afio 2020. El 99,78 % de las explotaciones que se han
beneficiado de la ayuda han sido asesoradas en mas de un ambito.

Mas de la mitad del total de personas asesoradas son jovenes, el 56,15%. Las mujeres
representan el 15,20 % del total, frente al 84,80 % de los hombres. Principalmente se
trata de explotaciones que también han recibido la ayuda a la Incorporacién de jévenes.

No hay expedientes de Pymes en el medio rural que hayan solicitado la ayuda y las
acciones dirigidas al sector silvicola han representado el 0,75 % del total. Esto parece
deberse principalmente a dos factores: la representacion de este sector, frente al
agrario, y la falta de interés por parte del propio sector.

Para el andlisis que se presenta ademas de analizar las bases de datos de los
expedientes, se ha desarrollado un trabajo de campo con el servicio gestor de la
medida, las entidades asesoras que han intervenido en las campafas (actualmente son
7) y las personas que ya han recibido asesoramiento. La muestra seleccionada de estas
personas ha sido de 21, frente a las 2.798 explotaciones totales asesoradas. Es decir,
se ha recabado la valoracién del 0,75% de los usuarios. Con ello se ha de mencionar
que la muestra no puede ser representativa y, por tanto, es dificil extraer valoraciones
concluyentes acerca de este grupo.

El apoyo del sector con respecto a la continuidad de la ayuda en el periodo 2023-
2027 es total. Especialmente, tanto desde los técnicos asesores como desde la
administracion regional se comenta la necesidad de la continuidad de la medida para
que el sector agrario pueda cumplir con la hoja de ruta que marca la Union Europea:
exigencias climaticas, ambientales, de digitalizaciéon, etc. Esto es imprescindible,
especialmente en aquellas explotaciones que no tienen técnicos expertos y formados
(explotaciones grandes), que son la mayoria.

Existe un claro consenso en la probleméatica asociada a las explotaciones que reciben
alguna de estas dos ayudas: Modernizacién de explotaciones e Incorporacion de
jovenes. En numerosos casos, especialmente en los primeros, los productores
consideran que no necesitan este servicio y no es de utilidad para ellos. Las entidades
creen que las explotaciones estan obligadas a recibir asesoramiento si han recibido
alguna de las dos ayudas. Sin embargo, el Servicio Gestor confirma que la razon de
esta asociacion es que se punttua favorablemente en el proceso de concurrencia
competitiva a aquellas explotaciones que han recibido ayuda de asesoramiento para
acceder a las otras dos.

Recomendacion 12: De cara a préximas evaluaciones (como la evaluaciéon ex post del
periodo 2014-2022), seria conveniente recabar informacién de mayor nimero de usuarios
finales de los servicios de asesoramiento, de manera que las valoraciones extraidas puedan
no solo analizar los efectos entre los asesorados, sino en el conjunto del sector y del medio
rural.

Recomendacion 13: Profundizar en la escasa oferta de asesoramiento al sector forestal, el
porqué de esta realidad, tanto por parte de las entidades elegidas como prestadoras de
servicio como por parte de las materias tematicas disponibles.
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Recomendacién 14: Entre los encuestados existe un amplio consenso en la necesidad de
hacer coincidir el calendario administrativo (ejecucién de la ayuda) con el aifo agricola. En
la medida de lo posible seria conveniente atender a esta necesidad que reclama el sector.

Recomendaciéon 15: Reforzar las competencias digitales entre los asesorados para dar un
paso cualitativo en la actividad productiva que les permita evolucionar acorde con los
tiempos y la hoja de ruta marcada por la Unién Europea en este ambito que les haga ser
mas competitivos a nivel global.

Recomendacién 16: Reforzar la formacion de los asesores, en ambitos mas innovadores,
para asegurar la profesionalidad, la calidad del servicio y su caracter innovador.

Recomendacion 17: Crear una red de asesores sencilla, accesible y de utilidad entre los
técnicos para intercambiar informaciéon que pueda ayudar a los servicios de asesoramiento
(p-e. un grupo de WhatsApp).

Recomendacion 18: En la medida de lo posible es necesario atender el reclamo de las cuatro
entidades sobre una mayor flexibilizaciéon en el asesoramiento permitiendo que todos los
técnicos de la misma entidad puedan asesorar a un mismo expediente, rompiendo la
relacion exclusiva de técnico-asesorado.

Recomendacion 19: De cara al futuro seria conveniente automatizar los informes de
valoracién final de las consultas que el servicio gestor realiza a la muestra aleatoria de
usuarios asesorados. Ademas, el sistema de reclamaciones o quejas que tienen instalado
las entidades, seria mas eficaz si se implementara desde el Departamento de Agricultura,
Ganaderia y Medio Ambiente del Gobierno de Aragén.

Por altimo, y de cara a la continuacion de los trabajos de evaluacion en el futuro, se destacan
los siguientes aspectos:

En este periodo de transicion 2021-2022 el PDR de Aragén ha incluido los fondos
procedentes del Next Generation EU o ERI (European Union Recovery Instrument) y los
fondos de transicion. Seria pertinente analizar en profundidad el impacto de este refuerzo
presupuestario en el territorio, especialmente aquellas medidas que se han visto reforzadas
en mayor magnitud.

En el Plan Estratégico PAC 2023-2027 con la introduccion del Mew Delivery Model o nuevo
sistema con una mayor orientaciéon a resultados se atribuird una especial relevancia al
sistema de seguimiento y evaluacién. Es por ello por lo que se considera pertinente
profundizar en procesos de seguimiento y evaluacion para saber qué ha funcionado y qué
no para asi abordar necesidades futuras.

Muchos de los indicadores de la futura PAC son continuistas con lo que es esencial avanzar
actualmente en la mejora de su célculo y de las fuentes de datos disponibles en el marco
de la evaluacién ex post, lo que permitira aprender y estar mejor preparados ante la futura
PAC.
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En el marco de las tareas de evaluacion previstas para el Programa de Desarrollo Rural de
Aragén 2014-2022, de la Direccion General de Desarrollo Rural del Departamento de
Agricultura, Ganaderia y Medio Ambiente del Gobierno de Aragoén, se desarrollan evaluaciones
tematicas especificas llevadas a cabo por equipos evaluadores independientes. La tematica
elegida para la anualidad 2021 ha sido el avance de las acciones de asesoramiento del PDR
que se articula a través de la Medida 2 (art. 15 Reglamento 1305/2013) Servicios de
asesoramiento, gestion y sustitucion destinados a las explotaciones agricolas, y dentro de ella,
la operacion 2.1 estd programada en el PDR de Aragén en la Prioridad 2, en el area focal 2A
Mejorar los resultados econémicos de todas las explotaciones y facilitar la reestructuracién y
modernizacién de las mismas.

El gasto publico total programado asociado a la medida 2 ha alcanzado los 2.540.597,32 €,
habiéndose ejecutado a 31 de diciembre de 2020 el 48,63 % del gasto programado para el
periodo 2014-2022 (Tabla 1).

TABLA 1. NIVEL DE EJECUCION FINANCIERA DE LA MEDIDA 2

GPT Ejecutado
acumulado
(31/12/2020)

GPT Programado

% Ejecucion
(14-22)

Medida

14-22 (€) (v9.1)

M 02: Servicios de asesoramiento, gestion y
sustitucion destinados a las explotaciones 5.224.067,92 2.540.597,32 48,63 %
agricolas (2.1 a 2.3)

Fuente: Elaboracion propia a partir del IAE 2020

A fecha de diciembre de 2020 la operacién 2.3 Ayuda a la formacién de asesores continla sin
ejecucion y no esta previsto implementarla; si bien se le da cobertura a la misma a través de la
medida 1. Por su parte, el presupuesto de la operaciéon 2.3 estd previsto gastarlo en la
operacién 2.1. Asesoramiento a explotaciones agrarias.

Con relaciéon a la submedida 2.1, la seleccion de las entidades prestadoras de servicio de
asesoramiento se ha llevado a cabo por procedimiento de licitaciéon publica (Reglamento (UE)
n® 1305/2013). Este proceso de aplicacion de la Ley de Contratos del Sector Publico para la
seleccion de las entidades prestadoras del servicio de asesoramiento ha resultado complejo, lo
que ha causado el retraso de dos afos en el lanzamiento de la ayuda, en linea de lo ocurrido
en el resto de Comunidades Autébnomas.

El objetivo de la submedida 2.1 es prestar ayuda a los agricultores y gestores de la tierra,
ganaderos, titulares forestales y PYMEs con actividad en zonas rurales con el fin de optimizar
sus resultados econémicos, respetar el medioambiente y mejorar la adaptacién al cambio
climatico de su actividad econémica. La ayuda consiste en subvenciones para la prestacion de
asesoramiento que se otorgan a entidades que ofrecen este servicio. Las entidades beneficiarias
de estas ayudas o prestadoras de servicio seleccionadas conforme a los criterios de
admisibilidad establecidos han sido las siguientes:
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1. ARAGA
2. ASAJA
3. ARENTO

4. CEREALES TERUEL

5. COOPERATIVA MONEGROS
6. OVIARAGON

7. UAGA

8. UPA

Sin embargo, ARENTO solo presto servicios de asesoramiento en los afios 2018 y 2019.

El andlisis que aqui se presenta versa sobra los expedientes aprobados en la convocatoria de
octubre de 2019 Orden AGM/1477/2019, de 18 de octubre (BOA n°® 224 de 15 de noviembre de
2019), cuyos servicios de asesoramiento se prestaron a 2.798 explotaciones durante el afio
2020.

El presente documento se aborda con el objetivo general de analizar las actuaciones que se
estan desarrollando en el marco de la submedida 2.1 y el alcance de los resultados del PDR de
Aragén en el ambito del asesoramiento a las explotaciones agrarias y forestales de la region.
Los objetivos especificos que persigue el informe son los siguientes:

Caracterizar el tipo de asesoramiento prestado por las entidades de asesoramiento
por demarcacion territorial comarcal.

Analizar las explotaciones asesoradas, por las caracteristicas de las personas titulares
y de las explotaciones beneficiadas de la prestacién del servicio.

Profundizar en posibles acciones de mejora de calidad y eficacia de la implementacion
de las acciones de asesoramiento.
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La metodologia empleada para la ejecucion del presente informe ha integrado andlisis
documental y trabajo de campo, permitiendo recopilar la informaciéon necesaria para su
realizacion. A continuacion, se explican en mayor medida estas dos vias de trabajo:

Anélisis documental:

Base de datos elaborada por el servicio gestor de la medida 2 que contiene un
registro amplio de cada uno de los 2.798 expedientes de la ayuda de
asesoramiento relativos a la convocatoria de 2020.

Documentos e informes relativos a la medida 2 del PDR de Aragén 2014-2022.

Los datos recogidos en la base de datos aportan informacién en torno a la realizaciéon de la
operacién; sin embargo, es necesario también recopilar informaciéon especifica que genere
conocimiento detallado sobre la situacion. Para ello, se hace uso de estas fuentes de informacién
primarias obtenidas a partir del trabajo de campo. En este sentido, se han realizado tanto
cuestionarios como entrevistas.

Regio

Trabajo de campo. Se propone la realizacion de cuestionarios y entrevistas para obtener
informacién cualitativa atil para el analisis abordado:

Cuestionarios: estos ofrecen la posibilidad de testear opiniones y percepciones al
publico objetivo de la medida, tanto por ser asesorados como por asesores. De
esta manera, con esta herramienta se ha podido complementar la informaciéon que
ya se tenia en la base de datos. Se han disefiado dos tipos de cuestionarios
orientados a dos colectivos:

O

Beneficiarios finales o asesorados. Se han realizado un total de 21
cuestionarios, tres por cada entidad de asesoramiento, este trabajo se ha
desarrollado en octubre de 2021. Los expedientes se han seleccionado de
forma aleatoria entre todos los pagados de las tres primeras convocatorias. El
proceso de encuesta se ha realizado via telefonica. (Ver Anexo I: Cuestionario
dirigido a los asesorados).

La muestra seleccionada de usuarios encuestados ha sido de 21 explotaciones
asesoradas, frente al total de 2.798. Es decir, se ha recabado la valoracién del
0,75 % de los usuarios del servicio. Con ello, se ha de poner de manifiesto que
la muestra no se considera del todo representativa y, por tanto, es dificil extraer
valoraciones concluyentes acerca de este grupo. Si bien, el equipo evaluador
considera que se han obtenido reflexiones que son de interés para conocer la
implementacién de la submedida 2.1.

Entidades: Dirigida a todas las entidades seleccionadas para la realizacion de
las acciones de asesoramiento. Se han realizado una por entidad de
asesoramiento; este trabajo se ha realizado igualmente en octubre de 2021. El
proceso de encuesta se ha realizado via telefénica. (Ver Anexo ll: Cuestionario
dirigido a las entidades asesoras).
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Entrevista directa: El equipo evaluador ha llevado a cabo una entrevista directa en
profundidad con el Servicio gestor de la medida 2 del PDR, el Servicio de
Innovaciéon y Transferencia Agroalimentaria del Departamento de Agricultura,
Ganaderia y Medio Ambiente del Gobierno de Aragén; esta tarea se ha realizado
en noviembre de 2021. Esta entrevista ha permitido obtener opiniones acerca de
los elementos mas representativos de la implementacion de la operacion 2.1 y
posibles futuras propuestas de mejora de la calidad y eficiencia de la misma.
Ademas, también ha permitido contrastar las conclusiones alcanzadas en el andlisis
derivado de la explotacién de la base de datos y los cuestionarios entre entidades
asesoras y beneficiarios finales.
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Este apartado profundiza en la caracterizacion de las acciones de asesoramiento articuladas por
la operacion 2.1 impulsadas por el PDR de Aragén 2014-2022. Los elementos de
caracterizacion son los siguientes:

Areas de actividad.

Ambitos abordados.

Titulares de las explotaciones.
Caracteristicas de las explotaciones.

Para este andlisis se ha hecho uso de la clasificacién del territorio por comarcas extrayendo
informacién de tipo cuantitativo, lo que ha permitido abordar el andlisis y extraer conclusiones
de la implicacion del asesoramiento en el territorio.

Para comenzar, es necesario mostrar la division geografica de la Comunidad Autébnoma de
Aragén en sus 33 comarcas, que son entidades territoriales que agrupan municipios. En el Mapa
1 puede observarse esta distribucién.

MAPA 1. COMARCAS DE ARAGON

I 1. La Jacetania [ 18. Ribera Baja del Ebro

Bl 2. Alto Gallego Il 19. Bajo Aragdn - Caspe
I 3. Sobrarbe [ 20. Comunidad de Calatayud
B 4. La Ribagorza [_1 21. Campo de Carifiena
I 5. Cinco Villas [ 22. Campo de Belchite
[ 6. Hoya de Huesca Il 23. Bajo Martin
[ 1 7. Somontano de Barbastro [_] 24. Campo de Daroca
Il 3. Cinca Medio [ 25. Jiloca
Bl 9. La Litera/ La Llitera I 26. Cuencas Mineras
B 10. Los Monegros Il 27. Andomra - Sierra de Arcos
I 11. Bajo Cinca [ 28. Bajo Aragon
[112. Tarazona y El Moncayo [_| 29. Comunidad de Teruel
[ 13. Campo de Borja Il 30. Maestrazgo
B 14. Aranda [ 31. Sierra de Albarracin
[ 15. Ribera Alta del Ebro [ 32. Gudar - Javalambre
Bl 15. valdejalon [T 33. Matarrafia - Matarranya
B 17. Zaragoza

Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting, a partir de IDEAragon
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El Mapa 2 representa la distribucién territorial del n° de explotaciones asesoradas como
beneficiarias de la ayuda del PDR.

MAPA 2. DISTRIBUCION DE EXPLOTACIONES ASESORADAS

NO de personas asesoradas
20 - 44

44-83

83-138

138 - 240

240 - 346

BRRET

Fuente: Flaborado por Regio Plus Consulting

Como se puede observar, predomina sobre el resto de las comarcas la de Los Monegros. Se
trata de la zona que més asesoramiento ha recibido, habiendo asesorado a 346 beneficiarios y
representando el 12,37 % del total. A esta le siguen al suroeste de la region, las comarcas de
Comunidad de Teruel y Jiloca con el 8,58 % y 7,61%, respectivamente. Entre el 4,93 %, y 3,57
% del total, se encuentran la Comunidad de Calatayud, comarca Central de Zaragoza, Hoya de
Huesca, Bajo Cinca, Bajo Aragon, Somontano de Barbastro, Sobrarbe y Cinco Villas. Por su
parte, el Bajo Aragén-Caspe, La Jacetania, La Ribagorza, Cinca Medio, Campo de Carifiena,
Matarraia, Valdejalon, Campo de Borja, Campo de Belchite, Campo de Daroca y La Litera
representan entre el 2,97 % y 1,86 % del total.

Las comarcas con menor nimero de asesorados se encuentran en gran parte en la provincia de
Teruel, en el sureste de la region. Estas comarcas son Cuencas Mineras, Ribera Baja del Ebro,
Gudar-Javalambre, Bajo Martin, Maestrazgo, Andorra-Sierra de Arcos, Sierra de Albarracin,
Aranda, Ribera Alta del Ebro, Alto Gallego, Tarazona y El Moncayo, representando entre el1,57
%y 0,71 % del total.
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TABLA 2. EXPLOTACIONES ASESORADAS POR COMARCA

N° de explotaciones Estructura porcentual (%)

1. La Jacetania 80 2,86%
2. Alto Gallego 21 0,75%
3. Sobrarbe 100 3,57%
4. Ribagorza 79 2,82%
5. Cinco Villas 100 3,57%
6. Hoya de Huesca 128 4,57%
7. Somontano de Barbastro 106 3,79%
8. Cinca Medio 78 2,79%
9. La Litera / La Llitera 52 1,86%
10. Los Monegros 346 12,37%
11. Bajo Cinca 119 4,25%
12. Tarazona y el Moncayo 20 0,71%
13. Campo de Borja 64 2,29%
14. Aranda 22 0,79%
15. Ribera Alta del Ebro 22 0,79%
16. Valdejalon 68 2,43%
17. Zaragoza 129 4,61%
18. Ribera Baja del Ebro 42 1,50%
19. Bajo Aragén - Caspe 83 2,97%
20. Comunidad de Calatayud 138 4,93%
21. Campo de Carifiena 69 2,47%
22. Campo de Belchite 61 2,18%
23. Bajo Martin 31 1,11%
24. Campo de Daroca 56 2,00%
25. Jiloca 213 7,61%
26. Cuencas Mineras 44 1,57%
27. Andorra - Sierra de arcos 24 0,86%
28. Bajo Aragén 106 3,79%
29. Comunidad de Teruel 240 8,58%
30. Maestrazgo 29 1,04%
31. Sierra de Albarracin 24 0,86%
32. Gudar - Javalambre 35 1,25%
33. Matarrafia / Matarranya 69 2,47%
Total Aragon 2.798

Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting a partir del IAEST
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En el Grafico 1 se muestra el peso en el asesoramiento de cada una de las ocho entidades de
asesoramiento:

GRAFICO 1. DISTRIBUCION DE ASESORAMIENTO SEGUN ENTIDAD

007% 951%

14,97%

20,62%

27,20%

10,90%

13,47% 3,25%

ARAGA « ASAJA - CEREALES TERUEL = COOP. MONEGROS OVIARAGON = UAGA = UPA = (Otros)

Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting

La entidad con mayor nimero de personas asesoradas es UAGA con un 27,20 % del total de
asesorados, los cuales se distribuyen a lo largo del territorio, de forma que todas las comarcas
tienen al menos 2 beneficiarios asesorados por esta entidad, concentrandose en mayor medida
en Los Monegros y Comunidad de Calatayud (Mapa 3).

La Cooperativa Monegros es la que menos explotaciones agrarias y forestales ha asesorado,
solo un 3,25 % del total. A la luz de los analisis y como se ha comentado, la comarca de Los
Monegros es donde se concentra el mayor nimero de asesorados por comarca y por ello hay
representacion de todas las entidades menos de Cereales Teruel, que s6lo opera en la provincia
de Teruel. Oviaragon es la cuarta en nimero de asesorados, pero en la comunidad se reparte
de forma que tiene representacion en todas las comarcas menos en La Litera; esta entidad esta
dedicada a la ganaderia ovina, actividad que en la practica totalidad de las comarcas de la
region se practica. Una situaciéon de distribucion semejante se puede observar en ASAJA y UPA
en la que excepto en unas cuantas comarcas de Zaragoza y Teruel donde no tienen
representacion, en el resto de comarcas hay al menos una persona asesorada. La entidad
Cereales Teruel concentra todos sus asesorados en las comarcas de la provincia de Teruel,
siendo la mas representativa en nimero de asesorados en las comarcas de Comunidad de Teruel
y Jiloca, donde albergan la mayoria de asesoramientos.

ARAGA se concentra sobre todo en la provincia de Zaragoza, dejando sin representacion de
esta entidad numerosas comarcas de Huesca y Teruel. En su caso la comarca con mayor nimero
de asesorados se localiza en la comarca Central de Zaragoza.

En el Mapa 3 se puede observar la distribucion geografica del asesoramiento por cada una de
las siete entidades.

Regio



Evaluacion Continua Anualidad 2021

MAPA 3. DISTRIBUCION GEOGRAFICA DEL ASESORAMIENTO POR ENTIDADES

ARAGA ASAJA CEREALES TERUEL COOP. MONEGROS
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Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting
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Las cinco comarcas que cuentan con mas personas asesoradas han sido: Los
Monegros (12,3 % del total), Comunidad de Teruel, Jiloca, Comunidad de Calatayud y
D. C Zaragoza (4,6 1%).

Las cinco comarcas que cuentan con menos personas asesoradas han sido: Tarazona
y el Moncayo (0,71 %), Alto Gallego, Aranda, Ribera Alta del Ebro y Andorra-Sierra de
Arcos (0,86 %).

UAGA es la entidad que mas usuarios ha atendido (27,20 %), y Cooperativa
Monegros la que menos (3,25 %).

3.1 Segun area de actividad

El asesoramiento ofrecido individualmente a agricultores y ganaderos, jovenes agricultores y
otros gestores de tierras, esta vinculado a las prioridades de desarrollo rural. Las areas de
actividad en las que se clasifican las acciones de asesoramiento son las siguientes:

Incorporacién de jévenes en explotaciones agrarias.
Modernizacion de explotaciones agrarias.
Explotaciones forestales.

Otras areas tematicas: incluyen areas agrarias, a excepcién de las explotaciones
clasificadas en las categorias de incorporacién y modernizacién.

Pymes.

El Grafico 2 representa la clasificacion del asesoramiento por area de actividad. Se observa que
explotaciones cuyos titulares son joévenes incorporados es la categoria que mas se ha
beneficiado de las acciones de asesoramiento, con el 44,10 % del total. Las explotaciones que
reciben ayuda de modernizaciéon representan el 16,58 % del total, mientras que las
explotaciones forestales se han beneficiado escasamente de este servicio, tan solo son un
0,75 % del total. Se ha de mencionar que finalmente no ha habido ninguna PYME que haya
recibido asesoramiento, debido a que tampoco ha habido ninguna que haya solicitado la ayuda.
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GRAFICO 2. DISTRIBUCION POR AREA DE ACTIVIDAD
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Area 4: Forestal I 21
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Fuente: Flaborado por Regio Plus Consulting

En el Grafico 3 se observa que el asesoramiento por area de actividad mas recurrente varia
entre Incorporacién de jovenes al sector agrario y Otros, segun la entidad. En el caso de
entidades con presencia repartida a lo largo de la mayoria de las comarcas de la regién, suele
prevalecer el asesoramiento sobre Incorporaciéon de Jévenes, excepto en el caso de Oviaragon,
que, a pesar de mantener esta caracteristica de distribucién espacial, destaca por mantener un
mayor asesoramiento en la categoria Otros.

GRAFICO 3. DISTRIBUCION POR ENTIDADES Y POR AREA DE ACTIVIDAD
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Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting

Regio

Consulting



Evaluacion Continua Anualidad 2021

3.1.1 Incorporacion de jovenes

Los servicios de asesoramiento a explotaciones incluyen un tipo de asesoramiento
especificamente dirigido a la primera incorporacion como joven agricultor, asi como otros tipos
de asesoramiento que puedan ser Utiles para los jévenes agricultores. De hecho, la Orden
AGM/1477/2019, de 18 de octubre, que detalla los criterios de prioridad para la seleccién de
los usuarios del servicio de asesoramiento, favorece la seleccién de los jovenes agricultores.

El Mapa 4 representa el avance en la presentaciéon de servicios en la region en aquellas
explotaciones que se estan instalando los jovenes y aquellas en las que se hayan incorporado
en los ultimos cinco afos. Se puede apreciar que en todas las comarcas ha habido
asesoramiento a jovenes, destacando la comarca de Los Monegros; a esta le siguen las comarcas
que la bordean como Cinco Villas, Zaragoza, Hoya de Huesca, Bajo Cinca, Cinco Villas, la
Comunidad de Calatayud y las comarcas de la provincia de Teruel de Bajo Aragon, Comunidad
de Teruel y Jiloca. El asesoramiento en instalacion de explotaciones representa el 44,10 % del
total de asesorados, con 1.234 explotaciones.

MAPA 4. DISTRIBUCION DE ASESORADAS EN LA CATEGORIA DE INCORPORACION DE
JOVENES

N°® de personas asesoradas

[ 6-24
[ 24-50
B s0-74
74118
Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting
3.1.2. Modernizacion de explotaciones

Aquellas explotaciones que solicitan la ayuda de asesoramiento reciben puntuacién para recibir
la ayuda de modernizacion de explotaciones. De hecho, la Orden AGM/1477/2019, de 18 de
octubre, que detalla los criterios de prioridad para la selecciéon de los usuarios del servicio de
asesoramiento, favorece la seleccion de este tipo de explotaciones.
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El Mapa 5 muestra el avance del asesoramiento para esta categoria, destacando la comarca de
Los Monegros que representa un 13,58 % del total de la region. El resto de las comarcas varian
entre las 7 y 36 personas asesoradas en este area de actividad. Las comarcas con un menor
numero de personas asesoradas son Sierra de Albarracin, Tarazona y El Moncayo con un sélo
individuo en cada una, aparte de La Ribera Alta del Ebro, Unica comarca sin asesoramiento en
el ambito de modernizacién de explotaciones.

El asesoramiento en modernizacion de explotaciones representa el 16,58 % del total de
asesorados, con 464 explotaciones.

MAPA 5. DISTRIBUCION DE ASESORADAS POR LA CATEGORIA DE MODERNIZACION DE
EXPLOTACIONES

N° de personas asesoradas
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Fuente: Flaborado por Regio Plus Consulting

3.1.3. Forestal

Respecto al asesoramiento al sector forestal reflejado en Mapa 6, la mayor parte de los
asesorados se localizan en el centro de la region, donde destacan el Campo de Carifiena y
comarca Central de Zaragoza, con 7 personas cada uno, y el Campo de Daroca con tres,
seguidas de Tarazona y El Moncayo, Ribera Alta del Ebro, Ribera Baja del Ebro, Valdejalén, la
Comunidad de Teruel y Los Monegros, todas ellas con una persona asesorada. El resto de las
comarcas no presentan asesoramiento en este area. El porcentaje sobre el total de asesorados
en esta area de actividad es del 0,75 %, siendo el mas reducido de todas las areas.
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MAPA 6. DISTRIBUCION DE ASESORADAS EN EL SECTOR FORESTAL

N° de personas asesoradas

Fuente: Flaborado por Regio Plus Consulting

3.1.4. Otras areas tematicas

Esta categoria integra explotaciones agrarias que no han recibido la ayuda de incorporacion de
jovenes ni la de modernizacién. Con respecto al resto de areas que contemplan los servicios de
asesoramiento, mas alla del sector agrario y forestal, se han asesorado a un 38,56% del total
de explotaciones. Estas se distribuyen por todo el territorio, tal y como se observa en el Mapa
7.

MAPA 7. DISTRIBUCION DE ASESORADAS EN OTRAS AREAS TEMATICAS
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Fuente: Flaborado por Regio Plus Consulting
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El asesoramiento por area de actividad mas frecuente es la Incorporacion de jovenes al
sector agrario, con un 44,10 % del total, seguida de las explotaciones agrarias que no
reciben ni ayuda a la incorporacién ni a la modernizacién (36,00 %). La categoria de
asesorados que reciben ayuda a la modernizacién ha sido del 16,58 % del total y las
explotaciones forestales tan solo el 0,75 %.

3.2 Segun ambito de asesoramiento

La transferencia de conocimiento al sector agrario se ha articulado en 21 tematicas diferentes
que se muestran en la Tabla 3. Para simplificar el analisis en el presente informe, los ambitos
se han clasificado en cinco categorias: agricultura, ganaderia, medioambiente, competitividad y
seguridad laboral.

TABLA 3. CLASIFICACION DE LOS AMBITOS DE ASESORAMIENTO

Ambito de asesoramiento Clasificacién

1. Alimentacién animal Ganadero

2. Sanidad animal Ganadero

3. Manejo reproductivo Ganadero

4. Sanidad vegetal Agricola

5. Fertilizacion Agricola

6. Suelos y riegos Agricola

7. Seguimiento cultivos Agricola

8.  Agricultura de precision Competitividad

9. Seguimiento econémico Competitividad

10. Mejoras de cultivos Agricola

11. Mitigacion y adaptacion al cambio climatico Medioambiente y cambio climatico
12. Condicionalidad Medioambiente y cambio climatico
13. Greening y PAC Medioambiente y cambio climatico
14. Modernizacién e innovacién explotacion Competitividad

15. Directiva Marco del agua Medioambiente y cambio climatico
16. Gestion integral de plagas Medioambiente y cambio climatico
17. Seguridad laboral Seguridad laboral

18. Biodiversidad Medioambiente y cambio climatico
19. Proteccion del agua Medioambiente y cambio climatico
20. Cadenas cortas Competitividad

21. Produccién ecolégica Medioambiente y cambio climatico

Regio
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En el recuento de personas por ambito que se observa en el Grafico 4, destaca que la demanda
mayoritaria es el cumplimiento de la condicionalidad (52,39 % del total), seguido de una
conservacion de la fertilidad del suelo (45,67 %). En el extremo opuesto, los &mbitos con menos
demanda son el cumplimiento de la proteccién, uso eficaz y sostenible y conservaciéon de la
calidad del agua con relacién a la Directiva Marco del Agua (3,15%) y en el fomento de la
comercializacion a través de cadenas cortas (4,29%).

GRAFICO 4. N° EXPLOTACIONES POR AMBITO DE ASESORAMIENTO

N° explotaciones
o] 200 400 600 800 1.000 1.200 1.400 1.600

Alimentacion animal 691
Sanidad animal 876

Manejo reproductivo 589

Sanidad vegetal 943

Fertilizacion 1271

Suelos y riegos 708

Seguimiento cultivos 739

Agricultura de precision — 141

Seguimiento econémico 878
559

Mejoras de cultivos
Mitigacién y adaptacién al cambio climatico === 161
Condicionalidad 1.466
Greening y PAC 1.019

Modernizacién e innovacion explotacion 873

Directiva Marco del Agua

Gestion integral de plagas 391
Seguridad laboral 573
Biodiversidad === 189

Protecion del agua

Cadenas cortas 120

Produccion ecolégicas

Fuente: Flaborado por Regio Plus Consulting
El Grafico 5 muestra los ambitos de asesoramiento y la distribucién en funcién de:
Su perfil: sexo y jovenes.

Tipo de explotacion: explotaciones desfavorecidas, explotaciones en zonas de
Red Natura 2000, explotaciones prioritarias, explotaciones que reciben ayudas
agroambientales, y aquellas que poseen alguna figura de calidad ecolégica.

Mas adelante, en el apartado 3.3 Segun el perfil del titulary 3.4 Segun las caracteristicas de
las explotaciones del presente informe se profundizard en mayor medida en estas dos
clasificaciones de analisis.

Destacan las explotaciones que han recibido asesoramiento sobre la Condicionalidad y que se
encuentran en zonas desfavorecidas, seguido del mismo ambito con explotaciones ubicadas en
zona Red Natura 2000. El grafico también muestra de forma destacable que el ambito de la
conservacion de la fertilidad del suelo es el que cuenta con mayor nimero de mujeres, y el de
cumplimiento de la condicionalidad, el que cuenta con mas jovenes.
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GRAFICO 5. N° DE PERSONAS ASESORADAS POR CARACTERISTICAS DE LOS TITULARES
Y LAS EXPLOTACIONES
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Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting

Respecto a los ambitos, en el Grafico 6 se observa como en la mayoria de las entidades hay
presencia de todas las categorias de clasificacion de estos. Sin embargo, destaca la especificidad
de Oviaragén por ambitos Ganadero y Sostenibilidad y de Cereales Teruel en el ambito Agricola.
En el caso de Araga no hay datos sobre &mbitos de asesoramiento.
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GRAFICO 6. DISTRIBUCION DE EXPLOTACIONES POR ENTIDAD Y AMBITO
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Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting

3.2.1. Sector agricola

Dentro de la operacion de asesoramiento hay disefiadas acciones dirigidas a mejorar el
conocimiento de los agricultores en cuanto al manejo agricola de su explotacion, esto incluye
las siguientes tematicas de asesoramiento:

Sanidad vegetal.
Fertilizacion.

Suelos y riegos.
Seguimiento cultivos.

Mejoras de cultivos.

El Mapa 8 refleja las solicitudes de asesoramiento. Se puede observar un mayor nimero de
usuarios en el ambito agricola en la comarca de Los Monegros, Comunidad de Teruel y Jiloca,
que en suma albergan mas del 33,00 % de personas asesoradas en este ambito en toda la
region, coincidiendo también estas tres comarcas con las cifras mas altas de jovenes asesorados.
Por otro lado, destaca también que en todas las comarcas hay presencia de asesoramiento en
agricultura, siendo mas de la mitad el porcentaje de personas con este ambito de asesoramiento
respecto al total de las explotaciones asesoradas en toda la Comunidad, y representando la
segunda categoria de ambito con mayor nimero de asesorados, siendo estos el 60,47 % del
total de asesorados.

Regio

Consulting



Evaluacion Continua Anualidad 2021

MAPA 8. DISTRIBUCION DE EXPLOTACIONES AGRICOLAS ASESORADAS
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Fuente: Flaborado por Regio Plus Consulting

En el Grafico 7, se observa como el ambito de la conservacion de la fertilidad de los suelos es
en el que mayor nimero de personas reciben asesoramiento dentro de las explotaciones
agricolas, seguido de acciones para preservar la sanidad vegetal. Por otro lado, el impulso de
la agricultura de precision es el que menos presencia de asesorados tiene en toda la categoria.

GRAFICO 7. ASESORAMIENTO EN EL SECTOR AGRICOLA
N° explotaciones

(o} 200 400 600 800 1.000 1.200 1.400

Sanidad vegetal 55,73%
Fertilizacién 1271 75:12%

Suelos y riegos 41,55%
Seguimiento cultivos 43,68%

Agricultura de precision JRERN 8,33%
Mejoras de cultivos 33,04%

Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting

Regio

Consulting



Evaluacion Continua Anualidad 2021

En la Tabla 4 se aprecia como dentro del ambito de asesoramiento agricola hay una mayor
presencia de asesoramiento por area de actividad relacionada con la incorporaciéon de jovenes
al sector agrario, seguida de la modernizacién de explotaciones y de otros ambitos.

TABLA 4. DISTRIBUCION EN EL SECTOR AGRICOLA POR AREA

Area 2:
Modernizacién Area 4;

Area 1:
Incorporacion

) de Forestal Area 3: Otros
de Jévenes

explotaciones

N° absoluto 881 348 (0] 463 1.692

Yo 31,49% 12,44% 0,00% 16,55%

Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting

3.2.2 Sector ganadero

Dentro de la operacion de asesoramiento hay disefiadas acciones dirigidas a mejorar el
conocimiento de los ganaderos para con sus explotaciones, ello incluye las siguientes tematicas
de asesoramiento:

Alimentaciéon animal.
Sanidad animal.
Manejo reproductivo.

Atendiendo a los datos reflejados en el Mapa 9, la comarca con un mayor nimero de asesorados
en ambito ganadero es Los Monegros, que también se corresponde con la cifra mas alta de
personas jovenes asesoradas en toda la region y al nimero mas alto de personas asesoradas
en el ambito agricola; esta relacion sigue dandose a lo largo del territorio en comarcas como
Comunidad de Teruel y Jiloca, donde hay una alta presencia de jévenes asesorados en ambito
ganadero y agricola, por lo que se entiende que, en general, la mayor parte de las personas
jovenes son asesoradas conjuntamente en tematicas agricolas y ganaderas. No obstante lo
anterior, existen excepciones a esta correspondencia entre categorias, como la comarca de
Sobrarbe, que se presenta como la segunda comarca con mayor nimero de personas
asesoradas en ambito ganadero y una baja presencia de asesoramiento agricola.

Regio



Evaluacion Continua Anualidad 2021

MAPA 9. DISTRIBUCION DE EXPLOTACIONES GANADERAS ASESORADAS
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Fuente: Flaborado por Regio Plus Consulting

En el Grafico 8 se observa como el ambito Sanidad animal es en el que mayor numero de
personas reciben asesoramiento dentro de la categoria ganadera, los otros dos ambitos de esta
categoria, Alimentacion animal y Manejo reproductivo también tienen un nimero de asesorados
superior al 50,00 % del total de la categoria, de lo que se puede extraer que en mas de la
mitad de los casos se da asesoramiento de los tres ambitos a la vez.

GRAFICO 8. ASESORAMIENTO EN EL SECTOR GANADERO

N° explotaciones

(0] 200 400 600 800 1.000
Alimentacién animal 691 68,82%
Sanidad animal 876 87,25%
Manejo reproductivo 589 58,67%

Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting
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En la Tabla 5 se aprecia como dentro del ambito de asesoramiento ganadero el mayor nimero
de personas asesoradas por area de actividad corresponde al area caracterizada como Otros,
aunque la diferencia con el area relacionada con la Incorporaciéon de jovenes al sector agrario
es pequeiia, s6lo 44 personas menos. En este ambito tampoco se aprecia presencia de personas
con asesoramiento en el area de Actividad forestal.

TABLA 5. DISTRIBUCION EN EL SECTOR GANADERO POR AREA

Area 2:
Modernizacién Area 4;

Area 1:
Incorporacion
de Jovenes

Area 3: Otros Total
de Forestal

explotaciones

N° absoluto 416 128 (0] 460 1.004

Yo 14,87 % 4,57 % 0,00 % 16,44 %

Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting

3.23. Medioambiente y Cambio Climatico

Dentro de la operacion de asesoramiento hay disefiadas acciones dirigidas a mejorar las
practicas de respeto al medioambiente y adaptacién al cambio climatico, esto incluye las
siguientes tematicas de asesoramiento:

Agricultura de precision.

Mitigacion y adaptacion al cambio climatico.
Condicionalidad.

Greening y PAC.

Directiva Marco del Agua.

Gestion integral de plagas.

Proteccién del agua.

Produccion ecolégica.

El Mapa 10 representa como esta categoria suma el mayor nimero de personas asesoradas,
con presencia en todas las comarcas de Aragén. En esta categoria como en las anteriores, Los
Monegros también se posiciona como la comarca con mayor nimero de asesorados, 262, pero
en este caso es relevante el gran interés de los asesorados en esta comarca por la tematica
ambiental, ya que su nimero es mas del doble respecto a la siguiente zona con mayor nimero
de asesorados en medioambiente, Hoya de Huesca, con 121 personas asesoradas, albergando
también el mayor nimero de asesorados respecto al resto de ambitos en cualquier otra materia
en todas las comarcas de la region.

Regio



Evaluacion Continua Anualidad 2021

MAPA 10. DISTRIBUCION DE EXPLOTACIONES ASESORADAS EN MEDIOAMBIENTE

N° de personas asesoradas
[ 9-40

0 40-74

B 74-121

Bl 121-262

Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting

En el Gréafico 9, se observa como el ambito Condicionalidad es en el que mayor numero de
personas reciben asesoramiento dentro de esta categoria y de todos los ambitos del estudio,
Greening y PAC es el siguiente ambito con mayor nimero de asesorados dentro de la categoria,
ambos ambitos mantienen unas cifras de asesoramiento dominante por encima del resto de
ambitos relacionados con la sostenibilidad.

GRAFICO 9. ASESORAMIENTO EN ASPECTOS DE MEDIOAMBIENTE Y CAMBIO CLIMATICO

N° de Personas

0 200 400 600 800 1.000 1.200 1.400 1.600
Mitigadién y adaptadién al cambio dimatico 8,06%

Condicionalidad 7337%
Greening y PAC 51,00%
Directiva Marco del Agua [IEEl 4,40%
Gestion integral de plagas 19,57%
Biodiversidad 9,46%
Protecién del agua 12,61%
Producdén ecolégicas 14,26%

Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting
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Esta categoria como se observa en la Tabla 6, representa el ambito con mayor participacion en
el asesoramiento con un 71,41% de personas del total, dentro del ambito, la mayor parte de
las personas asesoradas por area de actividad se situa en la relacionada con la Incorporacion
de jévenes al sector agrario. En este ambito tampoco hay presencia de personas con
asesoramiento en area de Actividad forestal.

TABLA 6. DISTRIBUCION EN EL AMBITO DE MEDIOAMBIENTE Y CAMBIO CLIMATICO POR

AREAS
Area 1: Area.t = » .
., Modernizacién Area 4; «
Incorporacion Area 3: Otros
J de Forestal
de Jévenes .
explotaciones
N° absoluto 1.022 372 (0] 604 1.998
Yo 36,53% 13,30% 0,00% 21,59%

Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting

3.2.4. Competitividad agraria

Dentro de la operacion de asesoramiento hay disefiadas acciones dirigidas a mejorar los
resultados econémicos de la actividad productiva, esto incluye las siguientes tematicas de
asesoramiento:

Seguimiento econémico.
Modernizacién e innovacion explotacion.
Cadenas cortas.

En el Mapa 11 se observa como en el ambito de asesoramiento de competitividad se encuentra
una distribucion en el territorio semejante a la categoria anterior, Los Monegros con el 14,89 %
se posiciona como la primera comarca en numero de asesorados con mas del doble de
asesorados que lJiloca, que es la segunda comarca con mas numero de personas asesoradas en
este ambito. Se considera destacable también el interés de la provincia de Huesca por esta
categoria de asesoramiento, registrando un numero superior a un tercio del total de los
asesorados en competitividad en todo Aragén.
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MAPA 11. DISTRIBUCION DE EXPLOTACIONES ASESORADAS EN COMPETITIVIDAD

N© de personas asesoradas
12-26

[ 26-56

[ 56-103

I 103 -202

Fuente: Flaborado por Regio Plus Consulting

En el Grafico 10 se observa como los ambitos seguimiento econémico y modernizacién e
innovacion de la explotacion son los que mayor nimero de personas asesoradas tienen dentro
de la categoria, casi por igual, con una diferencia de 5 personas, el otro ambito de esta
categoria, cadenas cortas tiene una representaciéon muy inferior.

GRAFICO 10. ASESORAMIENTO EN COMPETITIVIDAD DE LAS EXPLOTACIONES

N° explotaciones

(o] 200 400 600 800 1.000

Seguimiento econémico 878 64,70%
Modernizacién e innovacion

873 64,33%

explotacion

Cadenas cortas 8,84%

Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting

En la Tabla 7 se aprecia como dentro del ambito categorizado como competitividad, el mayor
nimero de personas asesoradas por area de actividad se sitia en el area de actividad
relacionada con la Incorporaciéon de jévenes al sector agrario. En este ambito tampoco hay
presencia de personas con asesoramiento en area de Actividad forestal.
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TABLA 7. DISTRIBUCION EN EL AMBITO DE COMPETITIVIDAD POR AREAS

Area 2:

Area 1:

M izacié : Area 4;
Incorporaciéon odernizacion Area 3: Otros s
! de Forestal
de Jovenes .
explotaciones
N° absoluto 832 287 238 (0] 1357
Yo 29,74% 10,26% 8,51% 0,00%

Fuente: Flaborado por Regio Plus Consulting

3.2.5. Seguridad laboral

Pese a ser el ambito con menor niimero de asesorados, en el Mapa 12 la Unica comarca sin
representacion con este tipo de asesoramiento es Andorra-Sierra de Arcos, siendo por otro lado
la Comunidad de Calatayud la comarca mas asesorada en este ambito, representando mas del
40,00 % del total de las personas asesoradas en esta comarca.

MAPA 12. DISTRIBUCION DE PERSONAS ASESORADAS EN SEGURIDAD LABORAL

N° de personas asesoradas

o

C11-8
[ 8-18
B 18-37
B 37-57

Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting

Esta categoria como se observa en la Tabla 8 representa el &ambito con menor interés por parte
de los asesorados con tan solo el 20,48 % de personas del total, con una ligera preferencia de
los asesorados en este ambito por el area de actividad relacionada con la Incorporaciéon de
jovenes al sector agrario.
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TABLA 8. DISTRIBUCION EN EL AMBITO SEGURIDAD LABORAL POR AREAS

Area 2:
Modernizacién | Area 4;
Area 3: Otros !
de Forestal
explotaciones

Area 1:

Incorporacion
de Jovenes

N° absoluto 372 112 89 (0] 573

Yo 13,30% 4,00% 3,18% 0,00%

Fuente: Flaborado por Regio Plus Consulting

~¢ Los ambitos de asesoramiento que mas han sido precisos llevar a cabo estan relacionados
con el medioambiente y cambio climatico, haciendo especial hincapié en los
asesoramientos acerca de la condicionalidad y las exigencias de Greening dentro de la
PAC. Seguidamente, estarian los ambitos agricolas, de competitividad de la explotacion
agraria, ganaderos y, finalmente de seguridad laboral.

~ Las combinaciones de asesoramientos mas frecuentes entre ambitos son sostenibilidad
con los ambitos agricola y competitividad en un 16,83% del total, sostenibilidad con
ambito ganadero en un 12,62% del total y sostenibilidad con ambito agricola en un
11,29%. La especificidad mas frecuente es fertilizacion en el ambito agricola en un 6,79%
del total de personas asesoradas. Por otro lado, el ambito de asesoramiento mas
frecuente en general es en sostenibilidad con un 71,41% del total de asesorados.

“4 Destacan las explotaciones que han recibido asesoramiento sobre la Condicionalidad y se
encuentran en zonas desfavorecidas, seguido del mismo ambito con explotaciones
ubicadas en zona Red Natura 2000. El grafico también muestra de forma destacable que
el ambito de la conservacion de la fertilidad del suelo es el que cuenta con mayor nimero
de mujeres, y el de cumplimiento de la condicionalidad, el que cuenta con mas jévenes.

3.3 Segun el perfil del titular

3.3.1. Titular mujer

Entre los criterios de seleccion para la evaluacion y priorizacion de solicitudes de asesoramiento,
se incluye el sexo femenino con una puntuacién de 5 puntos. Si ademas la explotaciéon esta
registrada como de titularidad compartida se le otorga 5 puntos adicionales.

En la Figura 1 se observa el porcentaje total de mujeres destinatarias del asesoramiento que
corresponde al 15,20 %, cifra muy inferior a la de los hombres asesorados.
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FIGURA 1. PORCENTAJE DE ASESORADAS POR SEXO

O O

Fuente: Flaborado por Regio Plus Consulting

En cada caso especifico de areas y ambitos de asesoramiento, la presencia de mujeres en el
ambito agrario contintia en esta linea, manteniendo valores entre el 11,21 % y 20,02 %,
exceptuando la actividad en el area forestal que, pese a ser con diferencia el area de actividad
con menor nimero de asesorados, alcanza una participacion femenina del 33,33 %.

TABLA 9. DISTRIBUCION DE MUJERES POR AREA DE ACTIVIDAD
Area 2:

Area 1:

. Modernizacién | Area 4:
Incorporacion Area 3: Otros
) de Forestal
de Jévenes .
lotaciones
N° absoluto 247 52 132 7 438
%o 56,39 % 11,87 % 30,13 % 1,59 %

Fuente: Flaborado por Regio Plus Consulting

En relacién con los ambitos, el aspecto de la seguridad laboral ha sido el que ha cobrado mas
fuerza, seguido del de competitividad, sostenibilidad, agricultura, y ganaderia. La conservacion
de la fertilidad de los suelos corresponde con el segundo ambito con mayor nimero de mujeres
asesoradas con un 43,83 % del total de mujeres asesoradas; Fomento de la modernizacion e
innovacion agraria en la categoria de Competitividad con un 5,43 % de mujeres respecto al
total de las usuarias asesoradas y Sanidad animal en la categoria de Ganaderia con un 4,90 %
de mujeres respecto al total.

TABLA 10. DISTRIBUCION DE MUJERES POR AMBITO

Agricola Ganadero | Sostenibilidad | Competitividad |  5°9U192
Laboral
N° absoluto 256 133 291 220 110

Yo 15,13 % 13,25 % 14,56 % 16,21 % 18,55 %

Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting
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La distribucién de los porcentajes de mujeres asesoradas en cada comarca, por lo general, se
asemeja bastante al porcentaje total, esto es, en torno al 15,20 % mostrado en Figura 1. El
mayor numero de mujeres asesoradas observado en el Mapa 13 corresponde a Los Monegros,
que también sustenta el mayor nimero de personas asesoradas y en porcentaje de
representacion de mujeres frente a ese total obtiene un valor por debajo de la media con un
13,01 %; el mayor porcentaje de representacion femenina se situa en la comarca de Ribera Baja
del Ebro que, pese a tener un nimero mucho menor de personas asesoradas, 42, un 28,57 %
de éstas son mujeres. Por otro lado, el Unico ejemplo de ausencia de representacién femenina
en todo el territorio corresponde a la comarca de Andorra-Sierra de Arcos.

MAPA 13. DISTRIBUCION DE MUJERES ASESORADAS

NO de mujeres asesoradas

o
C11-7
C17-15
B 15-32
Ml 32-45

Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting

En el caso de la presencia de mujeres asesoradas por cada una de las entidades, destaca el
caso de ARAGA que, siendo la segunda entidad con menos personas asesoradas de todo el
territorio, alberga un 27,07 % de mujeres entre ellas, el mayor porcentaje de todas las
entidades de la region.
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GRAFICO 11. MUJERES POR ENTIDAD DE ASESORAMIENTO

17,42%

18,00%

15,94%
6,10%

8,79% 10,82%

m ARAGA ASAJA = CEREALES TERUEL = COOP. MONEGROS  OVIARAGON = UAGA = UPA

Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting

3.3.2. Titularidad compartida

Atendiendo a la representacién del Mapa 14, el numero de explotaciones con Titularidad
compartida es bajo en el todo el territorio, dado que se distribuyen 5 casos repartidos entre las
comarcas de La Ribagorza, Cinca Medio, Los Monegros y dos en la Comunidad de Calatayud.
Ninguna de las titularidades compartidas ha presentado asesoramiento en el area forestal,
mientras que todas ellas presentan asesoramiento en tematica ambiental. Cabe destacar que en
2 de las 5 explotaciones tienen representacion joven y ninguna de ellas de mujeres.

MAPA 14. DISTRIBUCION DE EXPLOTACIONES CON TITULARIDAD COMPARTIDA

NO de personas asesoradas
[Jo
[
. 2

Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting
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Dentro de cada categoria de ambitos, los ambitos con mayor nimero de explotaciones con
titularidad compartida corresponden a Condicionalidad y Greening y PAC en la categoria
Sostenibilidad, ambas con un 10,81 % Fertilizacién en la categoria Agricola con un 8,11 %;
Sanidad animal y Manejo reproductivo en la categoria Ganadera, ambas con un 541 % y
Modernizaciéon e innovacion en la categoria Competitividad con un 8,11 %. Todos los
porcentajes que se indican son sobre el total de personas con este perfil.

TABLA 11. DISTRIBUCION DE EXPLOTACIONES CON TITULARIDAD COMPARTIDA POR
AREA
Area 2:
Modernizacién

de
explotaciones

Area 1:

Area 4:

Incorporacion Area 3: Otros

de Jévenes

Forestal

N° absoluto 2 2 1 (0] 5

Yo 0,16% 0,43% 0,09% 0,00%

Fuente: Flaborado por Regio Plus Consulting

TABLA 12. DISTRIBUCION DE EXPLOTACIONES CON TITULARIDAD COMPARTIDA POR

AMBITO
Agricola Ganadero Sostenibilidad | Competitividad ik
Laboral
N° absoluto 3 2 5 3 ]
% 15,13% 13,25% 14,56% 16,21% 18,55%

Fuente: Flaborado por Regio Plus Consulting

3.3.3. Titular joven

A través de la operacion de asesoramiento, se ha apoyado la incorporacion de joévenes
agricultores adecuadamente capacitados en explotaciones viables. Es asi como, entre los
criterios de seleccion para la evaluacion y priorizacion de solicitudes de asesoramiento, se
incluye que sea agricultor joven con una puntuacién de 15 puntos.

Mas de la mitad del total de asesorados en Aragén son personas jovenes, el 56,15 %. En el
Mapa 15 se observa como la distribucion del nimero de jévenes asesorados, en general,
mantiene relacion con la distribucién total de personas asesoradas en todas las categorias,
siendo el numero de jévenes mayor en las comarcas con mayor nimero de asesorados como
es el caso de Los Monegros, aunque a nivel de porcentaje destaca Campo de Borja con un
nimero medio de asesorados, 64, pero donde el 81,00 % tienen perfil joven;
independientemente del niumero, en todas las comarcas hay representacion de asesorados
jovenes.
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MAPA 15. DISTRIBUCION DE JOVENES ASESORADOS

N° de personas asesoradas
[18-30

] 30-67

B 67-96

Bl 9% - 166

Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting

En cuanto a las actividades y &mbitos representados en la Tabla 13 y Tabla 14, la distribuciéon
sigue la relacion general del total. La actividad esperable con un mayor niumero de jovenes
asesorados es el Area 1 de Incorporacion de jovenes, donde efectivamente el 78 % de sus
asesorados corresponden a este perfil, y al igual que a lo largo del territorio, en todas las areas
se mantiene representacion de personas jovenes. En cuanto a &mbitos, el ambito con mayor
numero de personas jévenes es la Sostenibilidad, seguido del Agricola.

TABLA 13. DISTRIBUCION DE JOVENES POR ACTIVIDAD

Area 1: Area 2: Area 4:
Incorporacién | Modernizacion de | Area 3: Otros ' TOTAL
, ) Forestal
de Jovenes explotaciones
N° absoluto 1222 153 194 2 157

% 99,03% 32,97% 17,98% 9,52%
Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting
TABLA 14. DISTRIBUCION DE JOVENES POR AMBITO
N° absoluto 1692 1004 1998 1357 573
% 64,54% 54,38% 63,26% 74,06% 74,44%

Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting
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Los jovenes estan siendo asesorados en aspectos relacionados con la condicionalidad en
categoria Sostenibilidad con un 32,27% del total, la fertilizacién en categoria Agricola con un
29,88% del total, en sanidad animal con un 16,48% del total y modernizacién e innovacién en
categoria Competitividad con un 24,55%.

En el Grafico 12 se relaciona el perfil del asesorado con la entidad de asesoramiento, en el caso
de UAGA, ASAJA y UPA podemos destacar la mayor presencia de personas jovenes asesoradas,
con un 83,18%, 75,56% y 71,12% del total de asesorados de cada entidad respectivamente,
en el caso contrario OVIARAGON cuenta con el porcentaje mas bajo de jovenes
asesorados,16,45% del total de asesorados de la entidad.

GRAFICO 12. JOVENES POR ENTIDAD DE ASESORAMIENTO

16,92%

71,12%

75,56%

22,62%

28,57%

16,45%
= ARAGA - ASAJA BICEREALES TERUEL COOP. MONEGROS  OVIARAGON = UAGA = UPA

Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting

“¢ Las mujeres representan el 15,20 % del total, frente al 84,80 % de los hombres.
Principalmente se trata de explotaciones que también han recibido la ayuda a la
incorporacién de jovenes. Destaca la comarca de Andorra-Sierra de Arcos donde no se
ha asesorado a ninguna mujer.

“ Destaca el caso de ARAGA que, siendo la segunda entidad con menos personas
asesoradas de todo el territorio, representa a un 27,07% de todas las mujeres
asesoradas.

“ Unicamente han sido 5 los casos de explotaciones de titularidad compartida que han
recibido asesoramiento, concretamente en las comarcas La Ribagorza, Cinca Medio, Los
Monegros y dos en la Comunidad de Calatayud

“¢ Mas de la mitad del total de personas asesoradas son jévenes, el 56,15%.
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3.4 Segun las caracteristicas de las explotaciones

3.4.1. Explotaciones en zonas desfavorecidas

Entre los criterios de seleccion para la evaluacion y priorizaciéon de solicitudes de asesoramiento,
se incluye a explotaciones agrarias o forestales que estén localizadas en zona con limitaciones
naturales u otras limitaciones especificas, valorandose con 10 puntos.

El 81,24 % del total de asesorados en toda la Comunidad pertenecen a explotaciones ubicadas
en zonas consideradas desfavorecidas; en la distribucion del nimero de asesorados con esta
caracteristica se observa (Mapa 16,

MAPA 16. DISTRIBUCION DE EXPLOTACIONES EN ZONAS DESFAVORECIDAS

NO de personas asesoradas
] 8-42

0 42-82

B 82-138

Bl 138- 209

Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting y Tabla 16) que la comarca de Los Monegros es
la que cuenta con mayor nimero de asesorados, la Incorporacion de jévenes al sector agrario
el area de actividad mas asesorada y Sostenibilidad el ambito de asesoramiento con mayor
numero de personas atendidas.
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MAPA 16. DISTRIBUCION DE EXPLOTACIONES EN ZONAS DESFAVORECIDAS

NO de personas asesoradas
Cs8-42

@ 42-82

B 82-138

B 138- 209

Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting

En cada categoria de ambitos observados en la Tabla 16, es mayor nimero de explotaciones
ubicadas en zonas desfavorecidas han sido asesoradas en ambitos relacionados con la
sostenibilidad, concretamente con la Condicionalidad, seguida de técnicas de fertilizacién
agricola, de Sanidad animal y modernizacién e innovacion.

TABLA 15. N° DE PERSONAS CON EXPLOTACION EN ZONA DESFAVORECIDA FRENTE AL
TOTAL POR AREA ASESORADA

Area 1: Area 2: Area 4:
Incorporacién | Modernizacion de | Area 3: Otros ' TOTAL
. . Forestal
de Jovenes explotaciones
N° absoluto 1.024 362 869 18 2.273
% 82,98% 78,02% 80,54% 85,71%

Fuente: Flaborado por Regio Plus Consulting
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TABLA 16. N° DE PERSONAS CON EXPLOTACION EN ZONA DESFAVORECIDA FRENTE AL
TOTAL POR AMBITO DE AESORAMIENTO

, e s Seguridad
Sostenibilidad | Competitividad
872 493

N° absoluto 1.292 1.616 1.064

Yo 76,36% 86,85% 80,88% 78,41%

Fuente: Flaborado por Regio Plus Consulting

3.4.2, Explotaciones en Red Natura 2000

Entre los criterios de seleccién para la evaluacion y priorizacion de solicitudes de asesoramiento,
se incluye a explotaciones agrarias o forestales que estén localizadas en zonas de la Red Natura
2000, valorandose con 5 puntos.

A lo largo del territorio destaca la presencia continua de explotaciones en zona de conservacion,
siendo un 76,70 % del total de asesorados en toda la Comunidad personas que ejercen su
actividad en explotaciones en zona Red Natura 2000. En la distribucion del niumero de
asesorados con esta caracteristica se observa (Mapa 17, Tabla 17 y Tabla 18) que la comarca
de Los Monegros es la que cuenta con mayor nimero de asesorados, la Modernizacién de
explotaciones el area de actividad mas asesorada y el ambito Ganaderia el que cuenta con mayor
numero de personas atendidas.

MAPA 17. DISTRIBUCION DE EXPLOTACIONES EN ZONA RED NATURA 2000

NO de personas asesoradas
] 13-42

[ 42-82

I 82 - 161

Il 161-310

Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting
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TABLA 17. N° DE PERSONAS CON EXPLOTACION EN ZONA RED NATURA 2000 FRENTE
AL TOTAL POR AREA ASESORADA

Area 2:
Modernizacién
(6 [
explotaciones

Area 1:
Incorporacion
de Jévenes

Area 3: Otros

N° absoluto 971 374 787 14 2146

Yo 78,69 % 80,60 % 72,94 % 66,67 %

Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting

TABLA 18. EXPLOTACIONES EN ZONA RED NATURA 2000 POR AMBITO

Agricola Ganadero Sostenibilidad | Competitividad Sl
Laboral
805 440

N° absoluto 1285 1587 1060

o 75,95 % 80,18 % 79,43 % 78,11 % 76,79 %

Fuente: Flaborado por Regio Plus Consulting

Siguiendo la distribucion del total de personas asesoradas en los distintos ambitos, dentro de
cada categoria de ambitos representada en la Tabla 18, aquellos con mayor nimero de
explotaciones en zona Red Natura 2000 corresponden a Condicionalidad en la categoria
Sostenibilidad con un 42,14 %, Fertilizacion en la categoria Agricola con un 34,13 %, Sanidad
animal con un 25,23 % y Modernizacién e innovacion en la categoria Competitividad, con un
24,37 %. Todos estos porcentajes se calculan sobre el total de personas asesoradas.

3.4.3. Explotaciones prioritarias

Entre los criterios de seleccion para la evaluacion y priorizacion de solicitudes de asesoramiento,
se incluye a explotaciones agrarias calificadas como prioritarias segin la Ley 19/1995 de
modernizaciéon de explotaciones, valorandose con 10 puntos.

A lo largo del territorio destaca la presencia continua de asesorados con explotacion como
actividad prioritaria, siendo un 56,65 % del total de asesorados en toda la region. Los datos
representados en el Mapa 18, y Tabla 20, muestran que la comarca de Los Monegros es la que
cuenta con mayor nimero de asesorados, la Modernizacion de explotaciones el area de
actividad mas asesorada y el ambito ganaderia el que cuenta con mayor nimero de personas
atendidas.
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MAPA 18. DISTRIBUCION GEOGRAFICA DE EXPLOTACIONES PRIORITARIAS

N° de personas asesoradas
[15-33

1 33-75

[ 75-131

[ 131-194

Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting

TABLA 19. N° DE PERSONAS CON EXPLOTACION PRIORITARIA FRENTE AL TOTAL POR

AREA ASESORADA
Area 1: Area 2: Area 4
Incorporacién | Modernizacion de | Area 3: Otros '
. . Forestal
de Jovenes explotaciones
N° absoluto 525 415 640 5 1585
% 42,54% 89,44% 59,31% 23,81%

Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting

TABLA 20. N° DE PERSONAS CON EXPLOTACION PRIORITARIA FRENTE AL TOTAL POR

AMBITO DE AESORAMIENTO
. T e Seguridad
N° absoluto 960 648 1225 779 308
Y% 56,74% 64,54% 61,31% 57,41% 53,75%

Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting

Atendiendo a cada categoria de ambitos representados en la Tabla 20, los ambitos con mayor
nimero de explotaciones prioritarias corresponden a Condicionalidad en la categoria
Sostenibilidad con un 42,14 %, Fertilizacion en la categoria Agricola con un 34,88 %, Sanidad
animal en la categoria Ganadera, ambas con un 25,23 % y Modernizacioén e innovacién en la
categoria Competitividad con un 24,37 %. Todos estos porcentajes se calculan sobre el total
de personas asesoradas.
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3.4.4, Explotaciones que reciben ayudas agroambientales

Entre los criterios de seleccion para la evaluacion y priorizacion de solicitudes de asesoramiento,
se incluye a explotaciones cuyos propietarios hayan asumido compromisos ambientales en el
PDR 2014-2022, valorandose con 5 puntos.

Tal y como se representa en el Mapa 19, el 35,10% de los asesorados han recibido ayudas
agroambientales, de tal manera que su distribucion por el territorio de la Comunidad incluye
representacion en todas las comarcas, siendo en comparaciéon con las demas, Comunidad de
Teruel y Jiloca las que mayor niumero de personas albergan.

MAPA 19. DISTRIBUCION GEOGRAFICA DE EXPLOTACIONES CON AYUDAS
AGROAMBIENTALES

N© de perscnas asesoradas
CJi1-21

[ 21-4z2

I 42-76

Bl 76 - 163

Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting

Atendiendo a los datos recogidos en la Tabla 21, la mayor parte de las personas con esta ayuda,
un 59,50 % son titulares de explotaciones agrarias (que no reciben ayudas a la incorporacion
ni modernizacién). En el caso de los ambitos, destacan las acciones dirigidas a mejorar las
practicas de respeto al medioambiente y adaptacion al cambio climatico.

TABLA 21. DISTRIBUCION DE EXPLOTACIONES RECEPTORAS DE AYUDA
AGROAMBIENTAL POR AREA

Area 1: Area 2:

Area 4;
Incorporacién | Modernizacion de | Area 3: Otros rea s
. . Forestal
de Jovenes explotaciones
N° absoluto 164 171 642 5 982
%o 13,29% 36,85% 59,50% 23,81%

Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting
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TABLA 22. DISTRIBUCION DE EXPLOTACIONES RECEPTORAS DE LA AYUDA
AGROAMBIENTAL POR AMBITO

Agricola Ganadero | Sostenibilidad | Competitividad | >°9U92
Laboral
432 543 659 364

132

N° absoluto

%o 25,53% 54,08% 32,98% 26,82% 23,04%
Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting

Siguiendo la distribucion del total de personas asesoradas en los distintos ambitos, dentro de
cada categoria representada en la Tabla 22, se observa que los ambitos con mayor niumero de
explotaciones receptoras de ayudas agroambientales son Condicionalidad en la categoria
Sostenibilidad con un 19,62 % del total de asesorados, Fertilizacién en la categoria Agricola
con un 10,79 % del total de asesorados, Sanidad animal con un 17,37% del total de
asesorados y Modernizacion e innovacion en la categoria Competitividad con un 8,72 % del
total de asesorados.

3.4.5. Explotaciones con figura de calidad ecoldgica

Entre los criterios de seleccién para la evaluacion y priorizacion de solicitudes de asesoramiento,
se incluye a explotaciones cuyos propietarios produzcan en ecolégico o participen en programas
de calidad de alimentos, valorandose con 5 puntos.

Atendiendo a la representacion de los datos en el Mapa 20, un 10,61 % de las personas
asesoradas tienen la explotacion adscrita a la figura de calidad ecolégica. En su distribucién por
el territorio destaca La Jacetania como comarca con mayor nimero de este tipo de explotaciones
en asesorados; por el contrario, la zona este de la provincia de Huesca es la que menos nimero
de asesorados con esta caracteristicas alberga quedando incluso sin representacién en La
Ribagorza y Bajo Cinca.
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MAPA 20. DISTRIBUCION GEOGRAFICA DE EXPLOTACIONES CON FIGURAS DE CALIDAD
ECOLOGICA

NO de personas asesoradas
CJi-5

[ 5-14

B 14-24

Bl 24-35

Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting

En la Tabla 23 destaca el nUmero de estas explotaciones dentro del ambito catalogado como
Otros, (24,47 % del total de esa area) y en el caso de los ambitos representados en la Tabla
24, su relacion principal es con acciones dirigidas a mejorar las practicas de respeto al
medioambiente y adaptacion al cambio climéatico (32,98 %), seguido de ganaderas (54,08 %).

TABLA 23. DISTRIBUCION DE EXPLOTACIONES CON FIGURA DE CALIDAD ECOLOGICA

POR AREA
Area 1: Area 2: Area 4
Incorporacién | Modernizacion de | Area 3: Otros '
. . Forestal
de Jévenes explotaciones
N° absoluto 13 19 264 1 297
% 1,05% 4,09% 24,47% 4,76%

Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting

TABLA 24. DISTRIBUCION DE EXPLOTACIONES CON FIGURA DE CALIDAD ECOLOGICA

POR AMBITO
N° absoluto 432 543 659 364 132
Yo 25,53 % 54,08 % 32,98 % 26,82 % 23,04 %

Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting
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“¢ El 81,24 % del total de personas asesoradas pertenecen a explotaciones en zonas
desfavorecidas. En concreto destacan por numero las que se ubican en la comarca Los
Monegros, aquellas que reciben ayuda de Incorporaciéon de jovenes al sector agrario y
son asesoradas en el ambito de Sostenibilidad.

“ El 76,70 % del total de beneficiarios asesorados pertenecen explotaciones ubicadas en
zonas Red Natura 2000. En concreto, destacan por nimero las que se ubican en la
comarca Los Monegros, aquellas que reciben ayuda de Modernizacion de explotaciones
y son asesoradas en el ambito de la Ganaderia.

“r El 56,65 % del total de asesoramientos pertenecen a explotaciones prioritarias. En
concreto, destacan por nimero las que se ubican en la comarca de Los Monegros, aquellas
que reciben ayuda de Modernizacion de explotaciones y son asesoradas en el ambito de
la Ganaderia.

“¢ El 35,10 % del total de personas atendidas pertenecen a explotaciones que han recibido
ayudas agroambientales. En concreto, destacan por nimero las que se ubican en las
comarcas de Comunidad de Teruel y Jiloca, son explotaciones Agrarias (excluyendo las
que reciben ayuda por modernizacion y/o incorporacién) y son asesoradas en el ambito
de la Sostenibilidad.

“ El 10,61 % del total de personas asesoradas pertenecen a explotaciones adscritas a
alguna figura de calidad ecolégica. En concreto, destacan por nimero las que se ubican
en la comarca de La Jacetania, no teniendo representacion las de La Ribagorza y Bajo
Cinca. Ademas, destacan las explotaciones Agrarias (excluyendo las que reciben ayuda
por modernizacion y/o incorporacion) y las asesoradas en el ambito de la Sostenibilidad.
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A continuacién se presentan los principales resultados que pueden extraerse del proceso de
consulta a los usuarios de servicio de asesoramiento, a las entidades de asesoramiento y al
Servicio de Innovaciéon y Transferencia Agroalimentaria del Departamento de Agricultura,
Ganaderia y Medio Ambiente del Gobierno de Aragén, como servicio gestor de la medida 2, con
el objetivo de recabar informaciéon acerca de la valoracion de la implementacion, el alcance y las
perspectivas futuras de la ayuda de asesoramiento al sector agrario.

La muestra seleccionada de usuarios encuestados ha sido de 21 explotaciones asesoradas,
frente a las 2.798 totales. Es decir, se ha recabado la valoracién del 0,75 % de los usuarios.
Con ello se ha de mencionar que la muestra no es representativa y, por tanto, es dificil extraer
valoraciones concluyentes acerca de este grupo. Sin embargo, se considera que se han obtenido
reflexiones que son de interés para conocer la implementacion de la submedida 2.1.

4.1 Informacion transmitida en las acciones de asesoramiento

Se ha consultado a los usuarios sobre la informacion recibida al inicio del servicio de
asesoramiento respecto a distintas variables. Estas han sido: precio a pagar, fuentes de
financiacién, n°® minimo de visitas del asesor a la explotacion, n° minimo de horas de
asesoramiento incluidas en el servicio, tipo de atencién que incluye el servicio, documentaciéon
que elabora el asesor para cada servicio de asesoramiento y objetivos que persigue el servicio
de asesoramiento en su explotacion.

En lineas generales se concluye como positiva la valoracion que se ha hecho sobre el proceso
de asesoramiento al inicio del proceso. A continuacién, se exponen los resultados para cada
una de las variables:

Precio establecido del servicio. El 95,24 % de los asesorados respondieron que fueron
informados del precio a pagar y del importe total del servicio de asesoramiento.

Fuentes de financiacion (UE, Administracion del Estado y Gobierno de Aragén). La
mayoria de los asesorados, el 95,24 %, fueron informados de las fuentes de
financiacion.

N° minimo de visitas del asesor a la explotacién. El 80,95 % fueron informados del n°
de visitas del asesor a la explotacion.

N° minimo de horas de asesoramiento incluidas en el servicio. Mas de la mitad de los
asesorados consultados, el 66,67 %, reconocen haber sido informados del minimo de
horas de asesoramiento incluidas en el servicio de asesoramiento.

Tipo de atencion, que incluye el servicio: telefonica, online, en oficina y en explotacion.
La mayor parte de los asesorados, el 90,48 %, han sido informados del tipo de
atencion incluida en el servicio de asesoramiento.

Documentacién que elabora el asesor para cada servicio de asesoramiento, esto es,
un diagnéstico inicial de la explotacion, un informe de cada visita e informe final. Segun
las respuestas, la mayor parte de los asesorados, el 80,95 %, han sido informados de
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esta documentacion y el 14,29 % asegura no haberlo sido. A diferencia de las
anteriores respuestas ha aparecido un porcentaje de encuestados, un 4,76 %, que no
han sabido o no han respondido a esta pregunta.

Objetivos que persigue el servicio de asesoramiento en la explotacién. En la primera
visita se realiza un diagnostico de la explotacién o una sugerencia, dudas o problemas
aportados por el propio asesorado, y sobre ello se busca un objetivo o varios sobre
los que trabajar. En este sentido, el 100,00 % afirman haber sido informados de los
objetivos que persigue el servicio de asesoramiento en su explotacién, en base al
diagnostico aportado por el propio asesorado.

A las entidades asesoras también se les ha preguntado sobre el nivel de satisfaccion en las
acciones de transmisién de informacién. Como resultado, el 100% de los encuestados afirman
haber transmitido los objetivos del servicio de asesoramiento de forma correcta. Si bien, en
relacién con la eficacia en el entendimiento por parte de los productores, no siempre aseguran
haber sido del 100%. Algunos comentarios realizados al respecto son:

Muchos asesorados confunden el tipo de asesoramiento, no conocen los fondos
FEADER. Se propone como alternativa la elaboracién de material informativo por parte
de la Autoridad de Gestion del PDR.

En ocasiones es dificil que los asesorados entiendan el objetivo; especialmente porque
ya se venia ofreciendo este servicio de asesoramiento a los productores por parte de
la entidad, s6lo que actualmente se ofrece a través del marco de la ayuda del PDR.

Numerosos productores creen y desean que también vayan a ser asesorados en
materias administrativas.

Las personas asesoradas aseguran en lineas generales haber sido correctamente informadas
del proceso de asesoramiento al inicio del mismo: coste servicio, fuentes de financiacion, n°
de visitas, n° de horas, tipo de atencion, documentacion elaborada y objetivos.

Las entidades asesoras consideran que los usuarios son correctamente informados del
proceso y objetivos del servicio, sin embargo, existen debilidades en el entendimiento y
deseo de lo que se espera. Se propone como alternativa la elaboracién de material
informativo por parte de la Autoridad de Gestiéon del PDR.
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4.2 Grado de satisfaccion

Se ha consultado a los usuarios acerca del grado de satisfaccién del servicio de asesoramiento.
Para ello se ha usado la graduacion del 1 al 10, siendo el menor grado de satisfaccion 1 y el
mayor un 10. A continuacion se presentan los resultados obtenidos:

Facilidad de acceso al técnico asesor. El promedio de las respuestas de los
encuestados ha dado como resultado un valor de 9,43.

Rapidez de respuesta del técnico asesor: El promedio de las respuestas de los
encuestados ha dado como resultado un valor de 9,43.

Adecuacion de las fechas de las visitas: El promedio de las respuestas de los
encuestados ha dado como resultado un valor de 9,29.

Satisfaccion general con el trabajo del técnico asesor: El promedio de las respuestas
de los encuestados ha dado como resultado un valor de 9,43.

En relacion con la solicitud del servicio de asesoramiento en el futuro, de entre todos los
asesorados, un 95,24 % respondieron de forma afirmativa, confirmando su deseo de volver a
solicitar el servicio de asesoramiento en los préximos afos. En relaciébn con la posibilidad de
hacerlo sin recibir subvencién alguna, un 76,19 % respondieron afirmativamente, mientras que
el 14,29 %, negaron la posibilidad de solicitarla sin subvencion. Por otra parte, un 4,76 % han
preferido no responder a esta pregunta por no tener una idea clara al respecto.

Por su parte, las entidades encuestadas afirman que, en lineas generales, el grado de
satisfaccion en relacién con el asesoramiento es de 8,64 sobre 10. Otros comentarios han sido:

Financiacion (ayuda). Seis de las siete entidades han afirmado no estar conformes con
el coste del servicio de asesoramiento y lo califican como bajo. Existe divergencia de
opiniones respecto a quién deberia abonar una subida de precio del servicio: (1)
distribucion entre la administracion publica (mediante un importe mayor de la ayuda)
y los asesorados o (2) sélo la administracion publica. Esta ultima opcion ha sido mas
elegida y se argumenta por las razones principales siguientes: la relativa escasez de
rentabilidad de las explotaciones (especialmente las ganaderas) y por la presién a la
que estan sometidos los productores para cumplir con la hoja de ruta europea en
relacion con la sostenibilidad ambiental (PAC 23-27 mas verde, Pacto verde,
Estrategia del campo a la mesa, Estrategia de biodiversidad, etc.).

A este respecto, el Servicio gestor cree que el incremento del precio por servicio de
asesoramiento tiene que repercutir en la calidad del servicio proponiendo que el salario
percibido por los técnicos asesores de las entidades debe ser adecuado al trabajo técnico y
especializado que realizan y lejos de la precariedad. La experiencia ha demostrado que el salario
percibido por el técnico asesor redunda en las valoraciones que se tiene del servicio ofrecido,
ademas contribuye a ofrecer un trabajo de asesoramiento mas continuado en el tiempo.

Procedimiento de la ayuda. Han calificado con un 8,29 sobre 10 la agilidad en el
procedimiento de las ayudas (resolucién, pagos, etc.). Tres de las siete entidades
encuestadas aseguran que el proceso de pago de la ayuda es rapido y puntual. Si bien
se ha destacado la complejidad del proceso de justificacion y la problematica referida
a la aplicaciéon de gestion de la documentacion.
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Sistema de reclamaciones. En general las entidades apuntan a la baja existencia de
reclamaciones y sugerencias recibidas. Algunos comentarios al respecto han sido los
siguientes:

o

Existen entidades que aseguran que los controles telefénicos no terminan de
ser eficaces porque no se subsanan todas las dudas que puedan existir. Otras
entidades comentan que valoran mas la posibilidad de ir a la oficina o llamarles
por teléfono, que en si ser recibidos en la explotacion.

Cuatro entidades han considerado que las explotaciones que reciben ayudas
para la modernizacion y la incorporacién de jovenes también estan obligados a
recibir asesoramiento, pero que no lo necesitan. Opinan que la actividad deberia
de estar valorada, que fuera libre y aseguran que algunas explotaciones que no
necesitan estos servicios de asesoramiento pueden llegar a crear problemas a
los asesores.

Se ha planteado en ocasiones que lo que el asesor recomienda no es de utilidad
y no siguen la recomendacion.

A este respecto, el Servicio gestor recibe de cada entidad informes que recogen los registros
que se ha recibido en sus sistemas de reclamaciones. Sin embargo, estos apartados cuentan
con poca informacion.

Aunque existen aspectos en las acciones de asesoramiento que es necesario mejorar y
transformar, entre los asesorados y las entidades consultadas el grado de satisfacciéon se
considera elevado, 9,39 y 8,64 sobre 10, respectivamente.

El 95,24 % de los asesorados confirmaron su deseo de volver a solicitar el servicio en el
futuro. El 76,19 % estarian dispuestos a solicitarlo aun no existiendo subvencion.

En relacién con el coste por servicio, las entidades reclaman que la cantidad de la ayuda
deberia ser mayor porque se ofrece un servicio de mucha calidad. Si bien el servicio gestor
cree que para mantener y/o incrementar la calidad del servicio es necesario asegurar
salarios no precarios a los técnicos que redunde en su permanencia en la entidad.
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4,3 Resultados

Tanto las personas asesoradas, las entidades técnicas y el servicio gestor fueron consultados
acerca de los resultados derivados del servicio técnico.

43.1. Aplicacion de las recomendaciones

El 95,24% de los asesorados aseguraron haber aplicado en su explotacion las

recomendaciones del técnico asesor.

Por su parte, el 100% de las entidades confirman que son aplicadas en su mayoria,

puntualizando los siguientes aspectos:

o Existen explotaciones que reciben asesoramiento por ser beneficiarios de la ayuda
de modernizacién e incorporacion de jovenes, pero que, sin embargo, no precisan
del servicio y no se aplican las recomendaciones en muchas de ellas.

o Existen explotaciones en las cuales no se aplican las recomendaciones por una
limitacién en la capacidad de inversion en la actividad productiva; en estos casos
puede que se apliquen mas adelante.

o Ademaés de lo sefalado, en ocasiones no se aplican porque el productor no
considera necesario hacerlo.

432, Valoracion del impacto de dichas recomendaciones

Regio

El promedio entre los asesorados fue de un 8,67 (sobre10), lo que indica un alto
grado de impacto de las recomendaciones en su explotaciéon. Algunos comentarios
extraidos de los cuestionarios se presentan a continuacion:

O

En su mayoria han puesto en valor la profesionalidad de los asesores y la busqueda
continua y conjunta de soluciones a los problemas. Ademas, éstos han podido
aportado mayor seguridad en la toma de decisiones en explotacion, una mejora en
las técnicas de trabajo y recomendaciones para la modernizacion de las
explotaciones.

En las explotaciones agricolas se han destacado las recomendaciones relacionadas
con: un uso mas eficiente de insumos (fertilizantes, herbicidas, semillas,
fitosanitarios) y el manejo de determinadas variedades agricolas, obteniendo una
mayor productividad y calidad del producto.

En cuanto a las explotaciones ganaderas, se han destacado las recomendaciones
relacionadas con: una mejora en la alimentaciéon animal, en la produccion, en la
distribucién de partos, un uso mas eficiente de medicamentos, una seguridad de
cara a futuras inspecciones oficiales y un asesoramiento en normativas de gestion
de purines.
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o En determinadas situaciones se ha comentado la preferencia de pagar un

asesoramiento de forma puntual. Otros han destacado la deficiente busqueda de
soluciones a la problematica que sucedian en la explotacion.

Desde el punto de vista de las entidades asesoras, la valoracién fue ligeramente
menor, concretamente de un 7,79 sobre 10. Ademas, se consultoé en qué pilar se habia
mostrado mas resultados como consecuencia de la ayuda de asesoramiento: (1)
Mejora de la calidad de vida del titular; (2) Mejora de la rentabilidad de la explotacién;
o (3) Mejora de los aspectos medioambientales relacionados con la produccion. Tres
entidades encuestadas sefialaron que esta habiendo repercusion en los tres ambitos
sefialados, y otras tres apuntaron a los avances notables en la mejora de la
rentabilidad de la explotacion. Algunos comentarios adicionales derivados fueron los
siguientes:

o La mejora en la economia se asocia a la reduccion de los costes. Se ha comentado

que las explotaciones ganaderas hace 15 afios se centraban mas en mejorar la
calidad de vida mediante la liberacién de tiempo; sin embargo, ahora existe una
preferencia por destinar recursos a mejorar la rentabilidad de las explotaciones
debido a la dura situacién actual.

La mejora en la calidad de vida se vincula a dar a conocer los siguientes elementos:
normativa existente, maquinaria que hay en el mercado que les permita tener mayor
comodidad en su vida, y practicas agricolas como la siembra directa (suponiendo
menor trabajo que la labranza).

La mejora en los aspectos medioambientales se asocia principalmente a las tareas
de abonado, de métodos biolégicos de tratamiento, sistemas de fertilizaciéon y
abonado, dar a conocer compromisos de la UE, Agenda 2030, el sistema de
asesoramiento va encaminada en este sistema:

En lineas generales las recomendaciones que el asesor realiza al asesorado son aplicadas.
Si bien, las entidades confirman que algunas deficiencias pueden ser motivadas por: una
falta de interés (sefialan especialmente a aquellas explotaciones que perciben ayuda a la
incorporacién y modernizacion) y a una escasa capacidad de inversion.

La valoracién con respecto al impacto de las recomendaciones fue entre los asesorados
y las entidades de 8,67 y 7,79 sobre 10, respectivamente. En concreto, tres entidades
sefialaron que esta habiendo repercusién a partes iguales tanto en la mejora de la
rentabilidad de la explotacién, en la proteccion del medioambiente y en la mejora en la
calidad de vida de los titulares. Si bien, otras tres sefialaron que los avances sustanciales
se estan produciendo en la mejora de la rentabilidad de las explotaciones.
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4.4 Propuestas de mejora de calidad y eficacia del servicio

En lineas generales los encuestados aseguraron no tener valoraciones al respecto para mejorar
la prestacion del servicio de asesoramiento. Aun asi, algunos comentarios extraidos del
cuestionario se presentan a continuacion:

Seria conveniente una mayor apertura a técnicas de cultivo innovadoras (p.e.
produccion ecolégica, fitosanitarios ecolégicos, aconsejar sobre variedades de cultivo
mas adecuadas) para no quedarse atras.

Se propone mejorar la comunicacién entre gobierno regional y el personal técnico.

Una mejor planificacién y aviso con tiempo suficiente de las visitas del técnico a la
explotacién.

Por su parte, seis entidades técnicas afirman que es conveniente incluir otros ambitos de
asesoramiento mas alla de los estipulados por la ayuda y ser mas flexibles para ajustarse en
mayor medida a las necesidades reales de las personas asesoradas. Algunos de estos son:
ayudas existentes, prevencion de riesgos laborales (higiene y desinfeccion, bioseguridad),
digitalizacion, TICs, herramientas de mejora en la eficiencia productiva, cuadernos de campo,
AAIGES, (declaraciones de estiércoles y purines), apoyo en la gestion de subvenciones,
tramitaciones de pago, la labor de la interlocucién que hacen las entidades asesoras con la
administracion.

Con relacion a este ultimo aspecto, la Autoridad de Gestion responde que la naturaleza de la
ayuda disefiada en el PDR 2014-2022 consiste en ir mas alla de estas acciones. El objetivo de
la ayuda es fortalecer las capacidades técnicas del sector agrario haciendo visitas in situ a las
explotaciones. Por otro lado, la Autoridad de Gestién confirma que la ayuda si comprende
acciones orientadas a fortalecer la capacidad de uso de TIC, tal y como se indica en la Orden

AGM/1477/2019, de 18 de octubre?.

Ademas de lo sefialado y en relacion con el aumento de la eficacia del servicio de asesoramiento,
las entidades proponen:

Cuatro de las siete entidades solicitan una mayor flexibilidad en el asesoramiento
permitiendo que todos los técnicos de la misma entidad puedan asesorar a un mismo
expediente, rompiendo la relacién exclusiva de técnico-asesorado. De tal modo cada
asesor especializado puede formar parte de la accién de asesoramiento enriqueciendo
el servicio.

Se reclama una mayor flexibilidad en cuanto a que la persona asesorada no tenga por
qué ser la titular, y si la persona encargada de la explotaciéon (como pueda ser un/a
ingeniero/a), es decir, una persona fisica que pueda nombrar el representante de la
explotacion que reciba el asesoramiento.

1 En la medida de lo posible y en todas las areas recogidas en los puntos anteriores, el asesoramiento promovera la
introduccién de las tecnologias de la informacion y de la comunicacién (TICs) en los sectores agroalimentario y forestal y
su empleo en la gestion cotidiana de la explotaciéon con el fin de facilitar dicha gestion y explorar posibles nichos de
mercado para los productos, aprovechando nuevas demandas de consumo
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N° de visitas a explotacion. Existe una diversidad de opiniones al respecto. Tres
entidades proponen una reduccién del n° de visitas porque asesoran a explotaciones
que ya lo hacen de forma habitual. Una entidad indica que el n° de visitas a la
explotacién no deberia ser menos de cuatro, de modo que los asesores no suplan el
trabajo de las gestorias, sino que desarrollen realmente su labor como técnicos.

Reduccién del n° de horas del servicio de asesoramiento: no ven necesario que estén
circunscritas a 20 horas, sino que el nimero dependa mas de las explotaciones
asesoradas en cuestion y los resultados del propio asesoramiento.

La creacion de una red coordinada de asesores para intercambiar conocimiento al
instante (la red RICA actual no presenta un intercambio real), asi como mayor
colaboracién entre la Autoridad de gestion y los técnicos asesores para organizar
encuentros orientados a la formacién, entrega de documentacion, guias de actuacion,
etc.

Dos de las siete entidades (el 28,57 %) reclaman la conveniencia de realizar
temporalmente el servicio de asesoramiento en base al afio agricola (iniciandose en
septiembre) y no al calendario administrativo.

De cara al futuro, las entidades asesoras deben ser profesionales ligadas al sector, y
no cualquier gestoria o gabinete técnico. Eso se puede llevar a cabo mediante el
disefio de una serie de requisitos que garanticen que haya un buen asesoramiento.

El servicio gestor propone los siguientes elementos de mejora: la ampliacién del abanico de
entidades asesoras, exigencia de un nivel salarial minimo a los técnicos de las entidades,
refuerzo de la formacién de los técnicos asesores, y una desvinculacién de la asociacion de
puntuacién entre el acceso a ayudas de modernizacién e incorporacion de jovenes con la de
asesoramiento, para corregir esa ineficiencia y evitar estar concediendo ayudas a explotaciones
que no lo necesitan y/o que no exista un interés real por ella.

Existe una parte del sector que reclama que a través de la ayuda de asesoramiento
también se contemplen cuestiones administrativas asociadas a la tramitacion de las
ayudas. En este sentido, alguna entidad de asesoramiento y el servicio gestor reclama
que esto puede suponer un riesgo para las entidades, y para el trasfondo de la medida.
Esto es, el disefio de la operacion esta destinada a fortalecer capacidades productivas,
cuidado medioambiental, uso de TIC, etc., ir mas alla de las labores de gestoria.

Estrechamente ligado a lo anterior, se confirma que el elemento sustancial que define la
ayuda es la realizacion de las cuatro visitas a lo largo de la campafa en las propias
explotaciones. Si bien desde algunas entidades se reclama la posibilidad de no tener que
realizar las 4 visitas obligatorias /n situ y/ o rebajar este nimero de visitas obligatorias.

Cuatro entidades (el 57,14%) solicitan una mayor flexibilizaciéon en el asesoramiento
permitiendo que todos los técnicos de la misma entidad puedan asesorar a un mismo
expediente, rompiendo la relacion exclusiva de técnico-asesorado. De tal modo, cada
asesor especializado puede formar parte de la accion de asesoramiento enriqueciendo el
servicio.
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“ Dos de las siete entidades (28,57 %) solicitan hacer coincidir el calendario administrativo
(ejecucion de la ayuda) con el afio agricola. Sin embargo, desde el servicio gestor se
confirma la imposibilidad de llevar esto a cabo por razones de gestion de la ayuda.

“  Se reclama la creacién de una red coordinada de asesores para intercambiar conocimiento
al instante (la red RICA actual no presenta un intercambio real), asi como mayor
colaboracion entre la Autoridad de Gestion y los técnicos asesores para organizar
encuentros orientados a la formacion, entrega de documentacion, guias de actuacion, etc.

~ Existe un claro consenso en la problematica asociada a las explotaciones que reciben
alguna de estas dos ayudas: modernizacion de explotaciones e incorporacién de jovenes.
En numerosos casos, especialmente en los primeros, los productores no necesitan este
servicio y no es de utilidad para ellos. Las entidades creen que las explotaciones estan
obligadas a recibir asesoramiento si han recibido alguna de las dos ayudas. Sin embargo,
el servicio gestor confirma que la razén de esta asociacibn es que se puntia
favorablemente en el proceso de concurrencia competitiva a aquellas explotaciones que
han recibido ayuda de asesoramiento para acceder a las otras dos.

~¢ En lo relativo al futuro proceso de seleccion de entidades para el periodo 2023-2027, la
eleccion de las entidades sera mediante el sistema de subvencion publica y sin obligar a
licitacion publica. Esto genera divergencia de opiniones: unos opinan que es necesaria
esta modificacion para simplificar el proceso y abrirse a mas entidades, mientras que otros
aseguran que esto puede suponer un riesgo para el sector, por la escasa calidad del
servicio que se pueda llegar a ofrecer.
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En las tareas de evaluacién desarrolladas tras la pandemia del COVID 19 es pertinente que se
recojan los posibles efectos que esté produciendo la situacion derivada de la pandemia
producida por el COVID 19 en las explotaciones agrarias y en la actividad relacionada. Es por
ello por lo que aprovechando la consulta desarrollada en este informe de evaluacién se ha
incluido una cuestion asociada a la pandemia. A continuacion, se presentan los principales
resultados.

Posibles efectos de los cambios en el contexto. El 57,14% de los asesorados opinaron
afirmativamente cuando se les pregunté por posibles efectos de los cambios de contexto,
debido a la pandemia del COVID-19. Atendiendo a los datos del Gréafico 13, de entre todas las
respuestas afirmativas a la pregunta, la mayor parte de las respuestas de los encuestados a esta
pregunta de opcion multiple, se decantan por efectos a nivel Productivo y de Consumo con un
33,33 % ambas, seguidos por efectos en Distribuciéon y Cambios en la participacion de los
sectores a lo largo de la cadena de valor, ambos con un 25,00 %. Un 16,67 % contestaron
haber sufrido cambios en las Modalidades de empleo y, por ultimo, un 8,33 % haberlo hecho
en el ambito de la Participacion de los sectores a lo largo de la cadena de valor.

GRAFICO 13. AMBITOS AFECTADOS POR LA PANDEMIA DEL COVID19
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Fuente: Elaborado por Regio Plus Consulting
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Los asesorados también fueron cuestionados acerca de lecciones aprendidas extraidas en este
periodo en el que recibieron servicios de asesoramiento coincidiendo con la situacion de la
pandemia de COVID 19. Relativo al impacto de las recomendaciones, algunos comentarios
extraidos del cuestionario se presentan a continuacién:

La necesidad de tomar medidas para evitar el potencial riesgo futuro derivado de la
pandemia.

Adaptacion a las nuevas formas de comunicaciéon telematica (asesorias por
videoconferencia).

Necesidad de cuidar el medioambiente.

Las explotaciones agricolas pequefias y medianas se han visto mas afectadas que el
resto.

Dependiendo de la zona no han tenido en cuenta el dificil acceso a las explotaciones
y han dificultado la labor.

Ademas, las entidades asesoras realizaron comentarios al respecto de posibles efectos que haya
podido producir la pandemia en el sector. Algunos comentarios se presentan a continuacion:

Regio

Mano de obra: sectores como el frutal, la sidra, el horticola o del vifiedo han tenido
en ocasiones problemas en la contratacién de temporeros. La dificultad ha estado
asociada principalmente a la falta de disponibilidad (dado que la gran mayoria son
inmigrantes) y al traslado y acceso a las explotaciones cumpliendo las normas de
seguridad vigentes en cada momento.

Procedimientos administrativos: se ha producido una dificultad por cumplir con estos
procedimientos; lo que podia haber sido una oportunidad en cuanto al uso de la
tecnologia y la digitalizacién, se ha puesto de manifiesto la deficiente capacidad en
relacion con ello que existe en el sector y la brecha digital existente.

Patrones de consumo: se ha destacado un cambio en este patrén producido por un
aumento en el precio del producto en mercado, derivado de un aumento en el coste
de produccién. Ademas, ha sido perjudicial para determinados sectores que daban
salida a sus productos a través del canal HORECA.
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En este apartado se presentan las conclusiones y recomendaciones que emanan del presente
analisis de los avances alcanzados en materia de asesoramiento del PDR de Aragén 2014-
2022.

En primer lugar, se ha de comentar que el asesoramiento es un ambito que va a incrementar su
protagonismo en el Plan Estratégico Nacional PAC 2023-2027 por lo que ha resultado
especialmente recomendable profundizar en su analisis y evaluacion para que, en funcién de las
lecciones que se extraigan puedan introducirse las mejoras necesarias en el futuro.

6.1 Conclusiones

Las conclusiones mas relevantes extraidas son las siguientes:

La submedida 2.1 de apoyo a al asesoramiento, cuenta con un avance que asciende al
48,63 % del GPT total programado en la submedida para el periodo 2014-2022. El
ritmo de ejecucion ha sido mas lento (48,63 % de lo programado) de lo previsto
derivado de la complejidad del proceso de aplicacion de la Ley de Contratos del Sector
Publico para la seleccién de las entidades prestadoras del servicio de asesoramiento.
En 2021 y 2022 se lanzan de nuevo convocatorias de ayuda, y el presupuesto de la
operacién 2.3 que no se prevé convocar se traspasara a la operacién 2.1.

El nimero de usuarios seleccionados del servicio de asesoramiento ha sido de 2.798
destinatarios finales para el afio 2020. El 99,78 % de las explotaciones que se han
beneficiado de la ayuda han sido asesoradas en mas de un ambito.

Mas de la mitad del total de personas asesoradas son jovenes, el 56,15%. Las mujeres
representan el 15,20 % del total, frente al 84,80 % de los hombres. Principalmente se
trata de explotaciones que también han recibido la ayuda a la Incorporacién de jévenes.

No hay expedientes de Pymes en el medio rural que hayan solicitado la ayuda y las
acciones dirigidas al sector silvicola han representado el 0,75 % del total. Esto parece
deberse principalmente a dos factores: la representacion de este sector, frente al
agrario, y la falta de interés por parte del propio sector.

De las 33 comarcas en las que se disgrega la region, Los Monegros cuenta con el mayor
peso de usuarios, un 12,37 % del total. Un factor determinante ha sido la facilidad de
acceso a técnicos, puesto que la entidad Cooperativa Los Monegros tiene una cobertura
geogréfica exclusiva de la zona mencionada.

Seguidamente, tras la comarca Los Monegros, las comarcas Comunidad de Teruel, y
Jiloca, ambas en la provincia de Teruel, representan el 8,58 % y 7,61 % del total,
respectivamente.

Las comarcas con menos asesoramiento son, de menor a mayor, Tarazona y El Moncayo
(20 usuarios, 0,71% del total), Alto Gallego, Aranda, Ribera Alta del Ebro y Andorra-
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Sierra de Arcos (24 usuarios, 0,86 % del total). El resto se ubican en la zona centro-
sureste de la region.

El asesoramiento por area de actividad mas frecuente es la Incorporacién de jovenes al
sector agrario, con un 44,10 % del total, seguida de las explotaciones agrarias que no
reciben ni ayuda a la incorporacién ni a la modernizaciéon (36,00 %). La categoria de
asesorados que reciben ayuda a la modernizacion ha sido del 16,58 % del total y las
explotaciones forestales tan solo el 0,75 %.

Los ambitos de asesoramiento que mas han sido precisos llevar a cabo estan
relacionados con la Sostenibilidad (medioambiente y cambio climatico), haciendo
especial hincapié en los asesoramientos acerca de la Condicionalidad y las exigencias
de Greening dentro de la PAC. Seguidamente, estarian los ambitos agricolas, de
competitividad de la explotacién agraria, ganaderos y, finalmente de seguridad laboral.

Las explotaciones pueden ser perceptoras de asesoramiento en mas de un ambito. Las
combinaciones de asesoramientos mas frecuentes entre ambitos son Sostenibilidad con
los ambitos Agricola y Competitividad en un 16,83 % del total, Sostenibilidad con
ambito Ganadero en un 12,62 % del total y Sostenibilidad con ambito Agricola en un
11,29 %. La especificidad mas frecuente es fertilizacion en el ambito agricola en un
6,79 % del total de personas asesoradas. Por otro lado, el ambito de asesoramiento
mas frecuente en general es en Sostenibilidad con un 71,41 % del total de asesorados.

Atendiendo a las caracteristicas de las explotaciones a las que se les atribuyen criterios
de seleccion para la priorizacion de solicitudes de asesoramiento, el 81,24 % del total
de asesorados pertenecen a explotaciones en zonas desfavorecidas, seguido por
explotaciones ubicadas en zonas Red Natura 2000, el 76,70 %, las explotaciones
prioritarias, con un 56,65, el 3510 % de los asesorados han recibido ayudas
agroambientales y un 10,61% de tienen la explotacion adscrita a la figura de calidad
ecologica.

Las entidades de asesoramiento se reparten en el territorio de forma que la mayoria
tienen representacién en la mayor parte de las comarcas. UAGA es la mas relevante en
cuanto a nimero de asesorados (27,20 %). Ademas, UAGA, ASAJA y UPA cuentan con
la mayor parte de asesorados jévenes. Por ultimo, ARAGA el que méas mujeres
asesoradas tiene.

La Cooperativa Monegros que a nivel de nimero de asesorados es la mas baja con un
3,25% del total mantiene una situacion estratégica dentro del territorio en la comarca
mas influyente y su entorno. Por su parte, Cereales Teruel concentra todos sus
asesorados en las comarcas de la provincia de Teruel y ARAGA, en la de Zaragoza.

El perfil de asesorado joven predomina en UAGA, ASAJA y UPA con un 83,18 %,
75,56 % y 71,12 % del total de asesorados de cada entidad, respectivamente; en el
caso contrario Oviaragon cuenta con el porcentaje mas bajo de jovenes asesorados, un
16,45 % del total de asesorados de la entidad.

Destaca el caso de ARAGA que, siendo la segunda entidad que menos explotaciones
asesoran de todo el territorio, alberga a un 27,07 % de mujeres entre ellas, el mayor
porcentaje de todas las entidades de la region.
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Para el andlisis que se presenta ademas de analizar las bases de datos de los
expedientes, se ha desarrollado un trabajo de campo con el servicio gestor de la medida,
las entidades asesoras que han intervenido en las campaiias (actualmente son 7) y las
personas que ya han recibido asesoramiento. La muestra seleccionada de estas
personas ha sido de 21, frente a las 2.798 explotaciones totales asesoradas. Es decir,
se ha recabado la valoracién del 0,75% de los usuarios. Con ello se ha de mencionar
que la muestra no puede ser representativa y, por tanto, es dificil extraer valoraciones
concluyentes acerca de este grupo.

Las personas asesoradas aseguran en lineas generales haber sido correctamente
informadas del proceso de asesoramiento al inicio del mismo: coste servicio, fuentes de
financiacién, niUmero de visitas, nimero de horas, tipo de atencién, documentacion
elaborada y objetivos.

Las entidades asesoras consideran que los usuarios son correctamente informados del
proceso y objetivos del servicio, sin embargo, existen debilidades en el entendimiento
y deseo de lo que se espera. Se propone como alternativa la elaboracién de material
informativo por parte de la Autoridad de Gestion del PDR.

Aunque existen aspectos en las acciones de asesoramiento que es necesario mejorar y
transformar, entre los asesorados y las entidades consultadas el grado de satisfaccion
se considera elevado, 9,39 y 8,64 sobre 10, respectivamente.

El 95,24 % de los asesorados confirmaron su deseo de volver a solicitar el servicio en
el futuro. El 76,19 % estarian dispuestos a solicitarlo aun no existiendo subvencion.

En relacion con el coste por servicio, las entidades reclaman que la cantidad de la ayuda
deberia ser mayor porque se ofrece un servicio de mucha calidad. Si bien el servicio
gestor cree que para mantener y/o incrementar la calidad del servicio es necesario
asegurar salarios no precarios a los técnicos que redunde en su permanencia en la
entidad.

En lineas generales las recomendaciones que el asesor realiza al asesorado son
aplicadas. Si bien, las entidades confirman que algunas deficiencias pueden ser
motivadas por: una falta de interés (sefalan especialmente a aquellas explotaciones que
perciben ayuda a la incorporacién y modernizacién) y a una escasa capacidad de
inversion.

La valoraciéon con respecto al impacto de las recomendaciones fue entre los asesorados
y las entidades de 8,67 y 7,79 sobre 10, respectivamente. En concreto tres entidades
sefialaron que estd habiendo repercusion a partes iguales tanto en la mejora de la
rentabilidad de la explotacion, en la proteccion del medioambiente y en la mejora en la
calidad de vida de los titulares. Si bien, otras tres sefialaron que los avances sustanciales
se estan produciendo en la mejora de la rentabilidad de las explotaciones.

Existe una parte del sector que reclama que a través de la ayuda de asesoramiento
también se contemplen cuestiones administrativas asociadas a la tramitacion de las
ayudas. En este sentido, alguna entidad de asesoramiento y el servicio gestor reclama
que esto puede suponer un riesgo para las entidades, y para el trasfondo de la medida.
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Esto es, el disefio de la operacion esta destinada a fortalecer capacidades productivas,
cuidado medioambiental, uso de TIC, etc., ir mas alla de las labores de gestoria.

Estrechamente ligado a lo anterior, se confirma que el elemento sustancial que define
la ayuda es la realizacion de las cuatro visitas a lo largo de la campaia en las propias
explotaciones. Si bien desde algunas entidades se reclama la posibilidad de no tener
que realizar las 4 visitas obligatorias /n situ y/ o rebajar este nimero de visitas
obligatorias.

Cuatro entidades (el 57,14 %) solicitan una mayor flexibilizacion en el asesoramiento
permitiendo que todos los técnicos de la misma entidad puedan asesorar a un mismo
expediente, rompiendo la relacion exclusiva de técnico-asesorado. De tal modo cada
asesor especializado puede formar parte de la accion de asesoramiento enriqueciendo
el servicio.

En lo relativo al futuro proceso de selecciéon de entidades para el periodo 2023-2027,
la eleccion de las entidades sera mediante el sistema de subvencion publica y sin obligar
a licitaciéon publica. Esto genera divergencia de opiniones: unos opinan que es necesaria
esta modificacion para simplificar el proceso y abrirse a mas entidades, mientras que
otros aseguran que esto puede suponer un riesgo para el sector por la escasa calidad
del servicio que se pueda llegar a ofrecer.

El apoyo del sector con respecto a la continuidad de la ayuda en el periodo 2023-2027
es total. Especialmente, tanto desde los técnicos asesores como desde la administracién
regional se comenta la necesidad de la continuidad de la medida para que el sector
agrario pueda cumplir con la hoja de ruta que marca la Unién Europea: exigencias
climaticas, ambientales, de digitalizacion, etc. Esto es imprescindible, especialmente en
aquellas explotaciones que no tienen técnicos expertos y formados (explotaciones
grandes), que son la mayoria.

Existe un claro consenso en la probleméatica asociada a las explotaciones que reciben
alguna de estas dos ayudas: Modernizacion de explotaciones e Incorporacion de
jovenes. En numerosos casos, especialmente en los primeros, los productores
consideran que no necesitan este servicio y no es de utilidad para ellos. Las entidades
creen que las explotaciones estan obligadas a recibir asesoramiento si han recibido
alguna de las dos ayudas. Sin embargo, el Servicio Gestor confirma que la razéon de esta
asociacion es que se puntua favorablemente en el proceso de concurrencia competitiva
a aquellas explotaciones que han recibido ayuda de asesoramiento para acceder a las
otras dos.

El asesoramiento es una cuestiéon que incrementara su protagonismo en la PAC 2023-
2027 por lo que resulta especialmente atil profundizar su analisis y evaluacion en el
futuro.

6.2 Recomendaciones

De cara a proximas evaluaciones (como la Evaluaciéon Ex post del periodo 2014-2022),
seria conveniente recabar informaciéon de mayor numero de usuarios finales de los
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servicios de asesoramiento, de manera que las valoraciones extraidas puedan no solo
analizar los efectos entre los asesorados, sino en el conjunto del sector y del medio rural.

Seria conveniente profundizar en la escasa oferta de asesoramiento al sector forestal, el
porqué de esta realidad, tanto por parte de las entidades elegidas como prestadoras de
servicio como por parte de las materias tematicas disponibles.

Entre los encuestados existe un amplio consenso en la necesidad de hacer coincidir el
calendario administrativo (ejecucion de la ayuda) con el afio agricola. En la medida de lo
posible seria conveniente atender a esta necesidad que reclama el sector.

Se ha destacado la necesidad de reforzar las competencias digitales entre los asesorados
para dar un paso cualitativo en la actividad productiva que les permita evolucionar acorde
con los tiempos y la hoja de ruta marcada por la Union Europea en este ambito que les
haga ser mas competitivos a nivel global.

Se considera conveniente reforzar la formacién de los asesores, en ambitos mas
innovadores, para asegurar la profesionalidad, la calidad del servicio y su caracter
innovador.

Seria recomendable establecer una red de asesores sencilla, accesible y de utilidad entre
los técnicos para intercambiar informacién que pueda ayudar a los servicios de
asesoramiento (p.e. un grupo de WhatsApp).

En la medida de lo posible es necesario atender el reclamo de las cuatro entidades sobre
una mayor flexibilizacion en el asesoramiento permitiendo que todos los técnicos de la
misma entidad puedan asesorar a un mismo expediente, rompiendo la relacién exclusiva
de técnico-asesorado.

De cara al futuro es conveniente automatizar los informes de valoracién final de las
consultas que la Autoridad de Gestién realiza a la muestra aleatoria de usuarios
asesorados. Ademas, el sistema de reclamaciones o quejas que tienen instalado las
entidades, seria mas eficaz si se implementara desde el Departamento de Agricultura,
Ganaderia y Medio Ambiente del Gobierno de Aragon.
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7.1 Anexo I: Cuestionario dirigido a los asesorados

INTRDUCCION: ;Por qué este cuestionario?

En el marco de las tareas de evaluacién previstas para el Programa de Desarrollo Rural
de Aragén 2014-2022, por la Direccién General de Desarrollo Rural, Departamento de
Agricultura, Ganaderia y Medio Ambiente del Gobierno de Aragén, se propone al equipo
evaluador del PDR, Regio Plus Consulting S.L.U., la evaluacion de teméticas especificas.
En esta anualidad 2021 se ha propuesto la evaluacion de las ayudas concedidas en el
marco de la operacion del PDR 2.1 de Asesoramiento a explotaciones agrarias.

El presente cuestionario estd dirigido a las entidades prestadoras de servicios de
asesoramiento con el objetivo de profundizar en el desarrollo y resultado de las ayudas
de Asesoramiento a explotaciones agrarias sobre las explotaciones beneficiarias.

Contenido del cuestionario

1. Nombre entrevistado/a:
2. Entidad asesora:

3. En relacién con el procedimiento de la ayuda, ;cémo valoraria la agilidad? (resolucién,
pagos...etc.)

o Valorar de 1 a 10
4, ;Considera que el precio por servicio de asesoramiento ha sido adecuado?
o SI/NO

5. ¢Se ha transmitido y entendido correctamente a los asesorados los objetivos que
persigue el servicio de asesoramiento?

o SI/NO

6. ¢Se han aplicado en las explotaciones las recomendaciones/ medidas correctoras
sugeridas por el asesor?

o Si/No

7. ¢Coémo valoraria de forma general el impacto que han tenido dichas recomendaciones
en la mejora de las explotaciones?

o Valorarde 1 a 10
8. ¢En qué sentido ha tenido impacto? Seleccione:

o Mejora de la calidad de vida del titular
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o Mejora de la rentabilidad de la explotacion
o Mejora de los aspectos medioambientales relacionados con la produccién.

Justificacion: [Texto libre]

9. ¢Ademas de los ambitos en los que ha asesorado (p.e. sanidad animal, vegetal, uso de
fertilizantes, gestion del agua de riego, seguimiento econémico, etc.), ;considera
pertinente y necesario incluir otras areas de asesoramiento?

o Indicar cuales

Justificacion: [Texto libre]

10.,Qué modificaciones sugiere introducir para aumentar la eficacia del servicio de
asesoramiento?

N° de visitas a explotacion

N° de horas del servicio de asesoramiento
Materias de asesoramiento

Otros

o O O O

Justificacion: [Texto libre]
11. ;Esta satisfecho la entidad con el trabajo realizado?
o Valorarde 1 a 10

12.Dentro del sistema de reclamaciones habilitado, squé tipo de quejas o sugerencias
referidas al sistema de asesoramiento se han registrado?

o Texto libre
13.En un momento de cambio debido a la pandemia del COVID-19, posibles efectos de los
cambios en el contexto, ja qué nivel? (p.e. capacidad para invertir, cambios en la
produccion, posibles oportunidades para canales cortos, restricciones en la circulacién
de mercancias y de movilidad, aumento de los costes de produccion, cambios en los
patrones de consumo, disponibilidad de trabajadores estacionales)

o [Comentar]

14. ; Considera util la prestacién de los servicios de asesoramiento para los titulares de las
explotaciones?

o SI/NO

15. ;Considera conveniente la continuidad de esta medida de asesoramiento en el préximo
periodo de programacién 2023-20277

o SI/NO
16. Valoracion final respecto al tipo de asesoramiento:

o Valorarde 1 a 10

Regio
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7.2 Anexo ll: Cuestionario dirigido a las entidades asesoras

Introduccién al cuestionario

En el marco de las tareas de evaluacién previstas para el Programa de Desarrollo Rural
de Aragén 2014-2022, de la Direccion General de Desarrollo Rural, Departamento de
Agricultura, Ganaderia y Medio Ambiente del Gobierno de Aragén, se propone la
evaluaciébn de tematicas especificas desarrolladas por equipos evaluadores
independientes. Una de estas tematicas especificas es la operacion 2.1 de
Asesoramiento a explotaciones agrarias.

El presente cuestionario estd dirigido a los destinatarios de los servicios de
asesoramiento con el objetivo de conocer resultados a nivel de explotacion, el grado de
satisfaccion del asesoramiento y una valoraciéon general.

Sus respuestas seran de utilidad para el analisis de los efectos de la ayuda, y seran
anoénimas.

Contenido cuestionario

—r

5.

Entidad asesora:
Comarca en la que se encuentra:
Sexo:

JEn qué rango de edad se encuentra?

Menor de 25 arios

Entre 25 y 35 afios

Entre 35 y 45 afios

Entre 45 y 55 afios

Mayor de 55 afios

Area de actividad en el que ha sido Ud. asesorado:

Incorporacién Modernizacion Otros:
Agraria de jovenes: de
explotaciones:
Forestal
PYME

Regio
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6. Ambito en el que ha sido Ud. asesorado:

. Alimentacion animal

. Sanidad animal

. Manejo reproductivo

. Sanidad vegetal

. Fertilizacion

. Suelos y riegos

. Seguimiento cultivos

I N|O |0 |~ W|DN

. Agricultura de precision

9.

Seguimiento econémico

10. Mejoras de cultivos

11. Mitigacién y adaptacion al cambio
climatico

12. Condicionalidad

13. Greening y PAC

14. Modernizaciéon e innovacion
explotacion

15. Directiva Marco del Agua

16. Gestion integral de plagas

17. Seguridad laboral

18. Biodiversidad

19. Proteccién del agua

20. Cadenas cortas

21. Produccién ecologica

7. ¢Ha sido informado de las caracteristicas del servicio de asesoramiento?:

Regio

o Precio a pagar por el asesorado e importe total del servicio.
SI/NO

o Fuentes de financiacién (UE, Administracién del Estado y Gobierno de Aragén).
SI/NO

o N° minimo de visitas del asesor a la explotacion.
SI/NO

o N° minimo de horas de asesoramiento incluidas en el servicio.
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SI/NO

o Tipo de atencion que incluye el servicio: telefénica, online, en oficina y en
explotacion.

SI/NO

o Documentacién que elabora el asesor para cada servicio de asesoramiento:
diagnéstico inicial de la explotacion, informe de cada visita e informe final.

SI/NO
8. ¢Ha sido informado de los objetivos que persigue el servicio de asesoramiento en su
explotacion? Aclaracion: en la primera visita se realiza un diagnéstico de la explotacién
o una sugerencia, dudas o problemas aportados por el propio asesorado, y sobre ello
se busca un objetivo/s sobre los que trabajar
SI/NO
9. ¢Ha tenido facil acceso al técnico asesor?
o Valorarde 1 a 10
10. En caso de consulta ¢ ha sido rapida la respuesta del técnico asesor?
o Valorarde 1 a 10
11. ¢Las fechas de las visitas del técnico asesor han sido las adecuadas?
o Valorarde 1 a 10
12. ;Esté satisfecho con el trabajo del técnico asesor?
o Valorarde 1 a 10
13. ¢Del asesoramiento se han derivado sugerencia/medidas correctoras en su explotacion?
o Si/No
14. ;Ha aplicado en su explotacién las recomendaciones del técnico asesor?
o Si/No
15. ;Cémo valoraria el impacto que ha tenido dichas recomendaciones en su explotacion?
o Valorarde 1a 10
16. ¢ Podria explicar el porqué de la respuesta anterior?

o Texto libre

17.:Qué modificaciones sugiere introducir para aumentar la eficacia del servicio de
asesoramiento

Regio
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Texto libre

18. ¢ Volveria a solicitar el servicio de asesoramiento en los proximos afios?

(¢]

Si / No

19. ¢Solicitaria el servicio de asesoramiento sin subvencion?

(¢]

Si / No

20. Valoracion final respecto al tipo de asesoramiento:

o

Valorarde 1 a 10

21.En un momento de cambio debido a la pandemia del COVID-19, posibles efectos de los
cambios en el contexto

o Si/No

22.Si la respuesta es afirmativa, sa qué nivel?

o

Productivo: dificultades financieras en las explotaciones que pueden alterar
inversiones, aumento de los costes de insumos...

Proceso: capacidad para invertir, cambios en la produccion, posibles
oportunidades para canales cortos o pequeilas empresas.

Distribucién: restricciones en la circulacién de mercancias, aumento de los
costes de produccion

Consumo. Cambios en los patrones de consumo; reduccion del poder
adquisitivo...

Modalidades de empleo: disponibilidad de trabajadores estacionales, contratos
irregulares, restricciones de movilidad, adaptacion a las necesidades
sanitarias...

Cambios en la participacién de los sectores a lo largo de la cadena de valor, en
funcion de como les afecte la crisis

23. ;Qué lecciones se pueden extraer?

o

Regio
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